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Polazedi od Cinjenice da je Crna Gora multinacionalna i multikonfe-
sionalna driava;

Uvjereni da su tradicija, obic¢ajne i kulturne osobenosti koje su kroz is-
toriju nastajale i proZimale se na prostorima danasnje Crne Gore, civilizaci-
Jjske vrijednosti koje treba uvaZavati i njegovati;

Imajuci u vidu da samo demokratska drustva i driave punih gradan-
skih i ljudskih sloboda imaju buducnost, te da je pravo na ocuvanje nacional-
nog, kulturnog i duhovnog identiteta, jedno od temeljnih ljudskih prava;

Svjesni da identitet mogu imati samo narodi koji se potvrduju stvara-
lackim iskazivanjem i demokratskom odbranom svojih prava;

Ucesnici Radnog stola: ""Muslimani/BoSnjaci - kako vam je ime?",
odrianog u Podgorici, 22. marta 2003. godine, u organizaciji Foruma Mus-
limana/BoSnjaka Crne Gore i UdruZenja "Almanah"', utvrdili su

Deklaraciju

Muslimani iz svih drZava - bivsih republika SFRJ, veé su se opredijelili
za vracanje tradicionalnog narodnog imena - BoSnjak. Smatramo da je na-
ziv BoSnjak istorijski utemeljeno i adekvatno ime i za dio ovog naroda koji
Zivi u Crnoj Gori.

Nema ni jednog argumenta koji bi nas imenom odvojio od naroda ko-
Jjem pripadamo i sa kojim smo vjekovima, pa i u svim bivs§im zajednickim dr-
Zavama, imali isto ime.

Vjerujemo da Crna Gora ima dovoljno demokratskog kapaciteta da ra-
zumije i uvazi opredjeljenje za reafirmaciju narodnog imena - BosSnjak. To
podrazumijeva i obavezu stvaranja politickih i pravnih uslova za njegov
adekvatan tretman pri predstoje¢em popisu stanovnistva.

Ocekujemo da i crnogorska politicka, kulturna i naucéna javnost, bez
rezervi, prihvati upotrebu naziva BoSnjak. Tim prije Sto reafirmacija ovog
imena, ni na koji nacin, nece i ne moze dovesti u pitanje dokazanu privrie-
nost BoSnjaka Crnoj Gori i njihovu opredijeljenost da, zajedno sa svima sa
kojima Zive, doprinose prosperitetu driave Crne Gore - naSe zajednicke do-
movine.

Ucesnici skupa
(spisak ucesnika sa potpisima - u prilogu)
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DEKLARACIJU o imenu BOSNJAK na Okruglom stolu u Podgorici
22. marta 2003. godine potpisali su sljede¢i ucesnici skupa:

Abdi¢ Abdulah - Bato
Adrovi¢ Hajriz
Adrovi¢ Salija
Adrovi¢ Mile — Belo
AdZimuhovié¢ Mirsad
Agovi¢ Bajro
Ajdarpasi¢ Sato
Alihodzié¢ Rifat
Azemovié¢ Zaim
Bajramspahi¢ Hidajeta
Bali¢ Sadrija
Bakovi¢ Adnan
Balota Adis

Balota Aida

Basic¢ Husein

Basi¢ Maida

Basi¢ Ramiz
Becéovi¢ Isko
Begovi¢ Mevludin
Begi¢ Senad

Binja$ Admir
Brali¢ Alija

Brali¢ Ramo
Cikoti¢ Sukrija
Cirgi¢ Omer
Ceman Asmir
Cuturi¢ Hasan
Dedeié¢ Arslan

Deli¢ Sabahudin
Demirovi¢ Idris
Dizdarevi¢ Asim

pravnik

student

mr biologije

dipl. ecc.

preduzetnik

sekretar Islamske zajednice CG
profesor

dipl. arh.

knjizevnik

dipl. ecc.

profesor

student

dipl. ing. elek.

dipl. ecc.

akademik, knjiZzevnik

pravnik

pravnik, Ministarstvo inostr. posl.
profesor

novinar

student

student

dipl. ing.

mr ecc.

dipl. ecc.

politikolog

student

dipl. ing. elek.

dr medicine

profesor, pomo¢nik u Min. za manjine RCG
reis Islamske vjerske zajednice
dr medicinskih nauka, savezni poslanik
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DreSevi¢ NedzZad
Durakovié¢ Kenan
Durumbasi¢ Emil
Pecevic Kemal
DzZurli¢ Adem

Eéo Nusret
Feratovi¢ Rifat
Fetahovié¢ Cazim
Fetahovi¢ Hamdija
Fetahovi¢ Jusuf
Feti¢ Adem

Franca Kemal
Hadrovié¢ Fahrudin
Hadrovié¢ Osman
Hadrovié Safet -Vrbicki
Hadziablahovi¢ Sead
Hadzi¢ Harun
Hadzi¢ Hilmo
Hajdarpasi¢ Rifat
HajdarpasSi¢ Sahret
Hajdarpasi¢ Tufo
Halilovi¢ Amer
Husi¢ ESef

Honsi¢ Sabahudin
Hodzi¢ Zuvdija
Ibrahimovi¢ Aldemar
Jasavi¢ Adem
Jasavi¢ Azra
Kajevi¢ Fehim
Kalac Iso

Kala¢ Halil

Kala¢ Hidajet
Kala¢ Orhan

Kalac Sabro

Kalji¢ Enver

Kasumovi¢ Fahrudin-Bedro

Kerovi¢ Atvija
Kerovi¢ Faruk
Kerovi¢ Igbala
Kocan Esad
Kocan Hamdo
Kocan Hajrudin
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stomatolog

ing. racunarstva

student

dipl. ecc.

dipl. ing.

dipl. ing. elek.

advokat

dipl. mas ing. Pomo¢nik u Min. vjera RCG
diplomata u penziji

dipl. ecc., Sef Crnogorske misije u Zagrebu
dipl. ing.

dipl. ecc.

dr internista, poslanik u Skupstini RCG
stomatolog

knjizevnik

profesor

pravnik

profesor, direktor gimnazije
ekonomista

dipl. arh.

profesor

ljekar

dipl. ing.

profesor

knjizevnik — akademik
akademski slikar

dipl. ing., predsjednik SO Plav
advokat

knjizevnik

dipl. ecc.

mr ecc.

pravnik

student

pravnik

pravnik

profesor

dipl. mas. ing.

dipl. ecc.

mr arhitekture

novinar

politikolog

dipl. ecc.



Kora¢ Arslan - Avdo
Krnié¢ Dzavid
Kujevi¢ Ibis§
Kurpejovi¢ Ibrahim
Kurpejovi¢ Omer
Leki¢ Damir
Ljacevi¢ Selman
Luboder Salko
Ljuca Muzafer
LjeSnanin Hakija
Lic¢ina Amela
Lic¢ina Anela

Lic¢ina Emil

Licina Zahit — Caka
Markisi¢ Halil
Matovi¢ Alija
Medunjanin Ismet
Muminovi¢ Mehmed
Muri¢ Elisa

Murié Velija

Muri¢ Menduha
Musi¢ Dzevad
Mustafi¢ Suljo
Nikocevié¢ DZevdet
Nikoc¢evi¢ Rusmir
Nurkovi¢ Alija
Nurkovi¢ Amir
Nurkovi¢ Mersada
Nurkovi¢ Sefkija
Perici¢ Sadetin - Sado
Puéurica Iso
PuriSi¢ Dzevad
Purisi¢ Kemal
Radonci¢ Ruzdija
Ramovi¢ Haris
Ramovi¢ Hasan
Ramusovi¢ Amer
Rastoder Rifat
Rastoder Jasmina
Rastoder Mirsad
Rastoder Enita
Rastoder Melita

profesor

zanatlija

koreograf, kompozitor
akademski slikar

dipl. ecc.

student

knjizevnik

novinar

dipl. ecc.

preduzetnik
ekonomista

student

novinar

preduzetnik

mr biologije

pravnik

dipl. ing. el.

profesor

student

advokat

profesor

dipl. ecc.

novinar, profesor knjiZzevnosti
akademski slikar
advokat

student

dipl. ecc, savezni ministar
dipl. ecc.

dipl. ing.

pravnik

dipl. ecc.

dipl. ing. mas.

dipl. ecc.

politikolog

teh. telekom

dipl. ing.

novinar

publicista, potpredsjednik Skupstine RCG
istoricar, spec. arhivistike
novinar, pravnik

ecc.

student
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Rastoder Mirza
Rastoder prof. dr Serbo
RedZepagi¢ Omer
Rekovi¢ Ibrahim
Saboti¢ Sahin

Saboti¢ Sait

Sabovi¢ DZavid
Sabovi¢ Nizara
Sabovi¢ Husnija
Sahman Mulaz
Sahman Rasim
§ahman0vic’ Orhan
§arkin0vic’ Ferid
Sarkinovi¢ Hamdija
Sehovi¢ Bajram
Skrijelj Hasim

Sijari¢ Safet

Spahi¢ Ervin

Toski¢ Kadro

Tuti¢ Zeéo

Tuzovi¢ Husein - Ceno
Zejnilovi¢ prof. dr Refik
Zekic¢ Elvis
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student

akademik, profesor Univerzitet CG
profesor

profesor

profesor

istoricar

pravnik, poslanik u Skupstini RCG
sociolog

pravnik, poslanik u Skupstini RCG
dipl. ecc.

profesor

pravnik, pomo¢nik ministra
sociolog

pravnik

pravnik

profesor

knjizevnik

dipl. ing elek., poslanik u Skupstini RCG
preduzetnik

pravnik

profesor, novinar

profesor Univerzitet Crne Gore
student



Pozdravna rije¢
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Serbo RASTODER

Dame i gospodo,
Postovani prijatelji,

Otvaram danasnji skup i pozdravljam vas u ime "Foruma Muslimana-
Bosnjaka" i "Almanaha", organizatora ovog okupljanja. Dozvolite mi da
izrazim zadovoljstvo ovako velikim odzivom pozvanih i zaZelim vam dob-
rodoSlicu na ve¢ tradicionalnu "Almanahovu" tribinu "Multietnicko ogle-
dalo Crne Gore". Cini mi Cast, §to ovom skupu prisustvuju brojne licnosti
iz javnog, kulturnog i politickog zivota Crne Gore, predstavnici nevladinog
sektora, medunarodne zajednice, medija i drugih organizacija. Dozvolicete
mi da u svoje i u vaSe ime posebno pozdravim:

- hadzi Idriza ef. Demirovica, reisa Islamske zajednice Crne Gore,

- predstavnike OEBS-a i drugih medunarodnih organizacija,

- predstavnike Fonda za humanitarno pravo i Crnogorskog helsin-
Skog komiteta,

- predstavnike Zavoda za statistiku RCG,

- predstavnika raznih NVO u Crnoj Gori,

- predstavnike medija i novinare.

Dozvolite mi da posebno pozdravim ucesnike skupa, nosioce javnih i
politickih funkcija u Crnoj Gori:

- Rifata Rastodera, potpredsjednika Skupstine RCG,

- Predsjednika opstine Rozaje, g. Nusreta Kalaca,

- Predsjednika opstine Plav, g. Adema Jasavica,

Poslanike u Skupstini RCG 1 u Parlamentu drzavne zajednice SiCG:

- Asima Dizdarevica, poslanika u Parlamentu drzavne zajednice SiCG,

- Fahrudina Hadrovi¢a, poslanika u Skupstini RCG,

- Hajrana Kalaca, poslanika u Skupstini RCG,

- Husniju Sabovica, poslanika u Skupstini RCG,

- Ervina Spahica, poslanika u Skupstini RCG,

- Dzavida Sabovica, poslanika u Skupstini RCG,

Obavjestavam vas da su se skupu obratili pojedinci koji su zbog bo-
lesti, porodi¢nih razloga ili profesionalnih obaveza bili sprijeceni da danas
budu sa nama. Telegramom nam se obratio 1 g. Amer Nurkovi¢, ministar u
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Savjetu ministara drzavne zajednice SiCG i1 zamolio me da vam procitam
telegram sljedece sadrzine, uz ocekivanje da ¢e nam se pridruziti do zavr-
Setka ovoga skupa:

"Postovani prijatelji,

Iskreno Zalim Sto nijesam u mogucnosti da danas budem sa vama. Si-
njaka, boljem medunacionalnom i vjerskom razumijevanju i unapredenju
ukupnih demokratskih odnosa u Crnoj Gori. U to ime Zelim vam srecan i
uspjesan rad ".

Skupu se pozdravnim pismom obratio 1 g. Husein Basi¢, knjizevnik 1
predsjednik UdruZenja "Almanah". S obzirom na to da ¢e sva saopStenja sa
ovoga skupa biti objavljena, to bih predlozio, radi ustede u vremenu i ¢i-
njenice da imamo veliki broj najavljenih ucesnika u raspravi, da ne ¢itam u
cjelini pozdravno pismo g. Basica.

Obavjestavan vas da se, prema podacima tehnicke sluzbe, trenutno u
sali nalazi 176 lica, uCesnika skupa, posmatraca, predstavnika medija i gos-
tiju, te da je najavljen dolazak vise ucesnika skupa koji se trenutno nalaze
na putu ka Podgorici .

Pozdravljajuc¢i vas sve jo§ jednom, sa zeljom za uspjeSan rad danas-
njeg skupa, rije¢ dajem reisu Idrizu Demirovi¢u, koji je izrazio Zelju da
pozdravi ovaj skup.
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Mr Idriz ef. DEMIROVIC”

Postovano predsjednistvo,
braco i prijatelji,
Esselamu alejkum ve rahmetul-lah!

Hvala Vam, gospodine predsjedavajuci, na najavi da pozdravim ovaj
eminentni skup. Koristim priliku da u ime Islamske zajednice 1 u svoje ime
selamim sve vas koje je za ovim stolom okupila Zelja da aktivnim uces¢em
doprinesete davanju odgovora na pitanje »Muslimani—Bosnjaci kako vam
je imex.

A da je ime toliko znacajno, pocetak i osnova na koje se nadgraduje
sve ostalo, najbolje ukazuje rije¢ Uzvisenog Allaha: »I Allah pou¢i Adema
(prvog ¢ovjeka) imenima svih stvari.«

Istorija ljudi ne bi bila mogucéa bez imena i govora, kao osnovne
potrebe u ljudskim komunikacijama. Iskljuivo je ¢ovjeku medu milijar-
dama drugih bioloskih vrsta data ova sposobnost. Nema niceg progre-
sivnog u zivotu ljudskih zajednica, a da ne pociva na pravom imenovanju i
poimanju stvari, kao $to nema ni¢eg devijantnog koje ne nastaje na pogres-
nom nazivanju bica, stvari i pojava. 5

Na pravo pitanje, vrijeme je za pravi odgovor. Zelim vam uspjeh u
tome!

" Reis Islamske zajednice Crne Gore
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Azra JASAVIC

Postovane dame i gospodo, dobro dosli,

Osobita mi je Cast da pozdravim sve prisutne u svojstvu prvog pred-
sjedavajéeg Upravnog odbora Foruma Muslimana/Bosnjaka Crne Gore.

Iz razloga pijeteta prema, predsjedniku Boénjaékog sabora rahmetli
Aliji Isakovicu, dozvolite da svoje izlaganje zapocnem njegovim rije¢ima:
» Nisam mgdje sreo toliko dirljivo dobrodu$no naivne i predane ljude,
beskrajno samopozrtvovane, spremne na svaku licnu i kolektivnu Zrtvu, i
nigdje takve pojedince 1 skupine, apsolutno uskogrude, beskrajno samozi-
ve, potkupljive, politicki ljigave i nadasve opsjednute omalovazavanjem
svega vlastitoga, vlastitog imena, vjere, obicaja, proslosti.»

U nadi da ne budemo pojedinci i skupine nadasve opsjednuti omalo-
vazavanjem svega vlastitoga i ostalog navedenog, formirali smo, u junu
2002. godine, Forum Muslimana/Bosnjaka Crne Gore kao nevladinu orga-
nizaciju koja ima za cilj da objektivno artikuliSe 1 afirmiSe legitimne inte-
rese Muslimana/Bosnjaka Crne Gore u njenom demokratskom razvoju.

U dosadasnjim aktivnostima, Forum je, u junu prosle godine, u sarad-
nji sa nevladinim organizacijama «Almanah« 1 «Centar za medunarodne
studije«, organizovao Okrugli sto Multietnicko ogledalo Crne Gore, na te-
mu «Manjinski narodi u novim ustavno-pravnim okvirima» sa kojeg je
proisteklo devet zakljucaka.

Avgusta 2002. g., ¢lanovima Komisije za izradu Ustavne povelje dos-
tavljene su Sugestije Foruma za mogucu doradu odredbi o ljudskim i ko-
lektivnim pravima.

Forum je dostavio Kancelariji OESC-a u Crnoj Gori, Ministarstvu
Vlade RCG za prava manjinskih naroda, gospodinu Miodragu Zivkovicu,
koordinatoru parlamentarne grupe za usaglasavanje izbornog zakonodav-
stva 1 svim poslanickim klubovima u Skupstini RCG, Prijedloge moguceg
privremenog rjeSenja kojim bi se u izbornoj regulativi stvorili uslovi za
zastupljenost svih manjinskih naroda koji zive u Crnoj Gori.

Forum je u sklopu svojih aktivnosti, pod pokroviteljstvom medu-
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narodne nevladine organizacije «Minority raight's group international»,
(MRG) organizovao ¢asove edukacije na temu «Ljudska pravay.

Nadalje, Forum je u saradnji sa «Almanahom» obiljezio desetogodis-
njicu zloCina nad Muslimanima/BoSnjacima iz Crne Gore u Bukovici i
Strpcima, i sacinio u saradnji sa NVO Ask, Maticom Bosnjaka i Bonumom
Alternativni izvjeStaj o primjeni Okvirne konvencije za zastitu prava nacio-
nalnih manjina, i isti dostavio Savjetodavnom komitetu pri Komitetu mi-
nistara Savjeta Evrope.

Nakon realizacije ovog Okruglog stola prioritetna predstojeca aktiv-
nosti Foruma je Osnivanje Multimedijalnog BoSnjackog centra.

Radi vaSe potpune obavijesStenosti, saopsStavam da je na skup pozvano
preko 140 uglednih predstavnika iz redova muslimansko-bo$njackog naroda.

Naime, ucesnici skupa su predstavnici zakonodavne, izvr$ne, sudske
vlasti, lokalne samouprave, predstavnici parlamentarnih i vanparlamen-
tarnih stranaka, nevladinih organizacija koje se bave pitanjima ljudskih
prava, kao 1 naucni, kulturni, javni i politicki radnici i1 ostali ugledni gosti.

Prema naSoj evidenciji pozivu se odazvalo preko 120 pozvanih.

Imaju¢i u vidu da je skup vremenski ogranicen, a da se za diskusiju
prijavilo preko 40 uc€esnika koji su blagovremeno dostavili pisane referate,
to molimo da radi racionalizacije vremena kojim raspolazemo, diskusije
ograni¢imo do pet minuta. Ovo stoga Sto ¢e prijavljeni radovi biti u cjelosti
Stampani u tematskom broju «Almanahay.

Molimo vas da se pridrzavate predlozenog vremena za diskusiju.

Sa ovog skupa zelimo uputiti javnosti Deklaraciju o imenu, koja po
svom karakteru nema obavezujuci snagu, ali svakako jasno izrazava nas
stav o temi povodom koje smo se okupili.

Radni tekst Deklaracije nalazi se u materijalima koji su vam dostav-
ljeni, 1 o istoj mozete govoriti u vremenu predvidenom za vaSu diskusiju.
Ali da bi vaSe eventualne sugestije i prijedloge razmotrili i uvazili, iste
treba do 16 ¢asova dostaviti u pisanoj formi u vidu amandmana Komisiji
za izradu Preporuke.

Predlazem sljedeci sastav komisije: Esad Kocan, koordinator, ¢lanovi:
Husein-Ceno Tuzovi¢, Rifat Rastoder, Asim Dizdarevi¢, Hilmo Hadzi¢,
Kemal PuriSi¢ i Azra Jasavic.

Da li imate primjedbi i novih prijedloga za sastav Komisije?

S obzirom da nema primjedbi i novih prijedloga konstatujem da je
imenovana Komisija u navedenom sastavu.
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Serbo RASTODER”

MUSLIMANI/BOSNJACI, KAKO VAM JE IME?
(Uvodni referat)

Dame i gospodo,

Ovo je tre¢i Okrugli sto na kojem promovisemo problematiku od sus-
tinskog znacaja i interesa ne samo za bosnjacko/muslimanski entitet, vec i
za ukupni drustveni, socijalni i nacionalni ambijent u Crnoj Gori i regionu
uopste. Za one koji mozda po prvi put ucestvuju u radu nasih Okruglih sto-
lova, napomenucu da su oni i u §iroj javnosti prepoznati kao mjesto gdje se
afirmiSe tolerancija, razliCitost i pozitivna energija, te sam u tom smislu
uvjeren da ¢e i ovo naSe danasnje okupljanje samo dodatno potvrditi nasu
zrelost 1 sposobnost da o svim pitanjima raspravljamo mudro, racionalno,
dobronamj erno prema sebi i drugima i sa OSJecanJ em odgovomostl saglasno
znacaju koje tema danasnjeg skupa ima i moze imati. Dakle, na dnevnom
redu ovog Okruglog stola je tema ""Muslimani/BoSnjaci — kako vam je
ime?". Naravno, to da ima potrebe i raspolozZenja da se raspravlja o imenu,
nuzno asocira na nepobitnu ¢injenicu da tu nesto nije u redu sa pitanjem
identiteta. Jer, moramo priznati ime je prva oznaka identiteta, ne samo za je-
dan narod, nego i za svako ljudsko bi¢e pojedinac¢no. Da vas samo podsje-
tim. Dva najsrodnija ljudska bic¢a su jednojajCani blizanci. Pa i pored toga,
svaki od njih pojedinacno ima potrebu za posebnim identitetom. I on se vec¢
po rodenju prepoznaje u svijesti roditelja koji svojim blizancima daju razli-
¢ita imena, ne samo da bi ih oni razlikovali, ve¢ da ih po tome prepoznaje i
njihovo buduce socijalno okruzenje. Ako bi ovu analogiju mogli uslovno
primijeniti na ime jednoga naroda, onda bi se na primjeru Muslimana/Bos-
njaka veoma lako moglo utvrditi da su imali veoma zlonamjerne roditelje.
Bilo da su im davali imena o¢eva, majki ili maceha, sustina je bila upravo
suprotna — ne prepoznati ih kao poseban entitet. Odnosno, stvoriti ambijent
istorijski paradoksalne situacije — da najvise stradaju upravo od onih koji su

" Akademik DANU, profesor Univerziteta, predsjedavajué¢i Foruma Muslima-
na/Bosnjaka Crne Gore i urednik "Almanaha"
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ih smatrali navodno "svojima" ili zabludjelim sinovima "svoga "naroda. Pri
tome, samo u kriznim situacijama, prepoznavali bi ih kao "neke druge" i,
zanimljivo, u tome nikada nijesu grijesili. U cjelini bi to opet znacilo, u pro-
cesu stvaranja nacionalnih ideologija, koje su presudno odredivale sudbinu
covjeka XIX 1 XX vijeka, a vjerovatno i ovog milenijuma u koji smo tek
zakoracili, da su nas objektivno u zaokruzivanju naSeg identiteta vise pod-
sticali nasi "zlonamjerni ocevi", prepoznavani u raznim istorijskim situaci-
jama kao rodonacelnici, promotori i egzekutori velikonacionalnih ideolo-
gija, nego §to bi to u jednoj istorijskoj vertikali mogao biti, a Sto objektivno
kod svih drugih jeste, posao politicke 1 intelektualne elite. Ili ako jeste, onda
je istorijat tog djelanja vrlo konfuzan, protivurjecan i nekonzistentan. Ovo je
nuzno reci, zbog jedne objektivne Cinjenice 1 potrebe da se shvati da pitanje
naseg identiteta nije kulturoloski, politicki, socijalno i1 nacionalno do kraja
apsolvirano pitanje. Otuda su brojne dileme u vezi sa tim razumljive, oceki-
vane 1 istorijski uslovljene. Odgovor na pitanje zasto je to tako, odveo bi nas
daleko u beskonacnu istorijsku 1 svaku drugu analizu, u kojoj bi koli¢ina
nasSih prolivenih suza, bio samo novi prilog na oltaru "bespomocne Zrtve".
Zato je danas jo$ jedan izazov, da pokuSamo prepoznati jedno od sustinskih
pitanja od interesa ne samo za nasu sadaSnjost, ve¢ prije svega za naSu
buducénost. I zato je potrebno da bar jednom budemo, ono Sto smo toliko
puta pokazali da ne umijemo. Da na svijet i okruzenje ne gledamo iz uskih
liénih, ideoloskih 1 politickih vizura, ve¢ da se otvorenih o€iju suo€imo sa
izazovima i1 ponesemo svoj teret odgovornosti sa dubokom svijes¢u da ni-
jesmo prvi, ni posljednji, niti sami i sami sebi dovoljni. Za pocetak bi bilo
nuzno da shvatimo da je pitanje imena, koje je na dnevnom redu ovog
Okruglog stola, samo pocetno slovo nase kolektivne biografije, a da su sva
ostala, sustinski i stvarno mnogo znacajnija pitanja, nuzno uslovljena i vje-
rovatno u perspektivi omedena, upravo tim pocetnim slovom. Shvatajuci
konfuziju koja je uslovljena promjenama u posljednjoj deceniji u kojoj se
desio krvavi raspad naSe biv§e domovine, u koju smo ugradili i svoju ener-
giju 1 emocije, domovine za koju smo objektivno bili vezani viSe nego iko
drugi i ¢iji je raspad muslimansko/boSnjacki narod platio ogromnom cije-
nom, nuzno se podsjetititi, da se istorija ponovo surovo poigrala sa ovim
dijelom populacije. Jedno istorijsko iskustvo u kojem se raspadalo nekada
moc¢no Osmansko carstvo, sa ¢ijom se pojavom na ovim prostorima nasa
kolektivna istorija dodatno prosarala, pokazalo je, da je svako tranje una-
zad, bio samo dodatni prilog u biografiji istorijske nezrelosti bosnjac-
ko/muslimanske populacije. Naime, od XVII vijeka 1 Velikog ili beckog ra-
ta, kada je pocelo slabljenje Osmanskog carstva i suzavanje njegovih gra-
nica, Bosnjaci su stalno slijedili te granice pokusavaju¢i da budu u svojoj
drzavi. U tom procesu propadanja, koji je trajao skoro dva vijeka, branili su
carstvo za koje su tek kada je propalo shvatili da nije njihovo i povlacili se
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u njegove granice, zive¢i u iluziji da ¢e time biti svoji na svome i u svojoj
drzavi. Na kraju, nijesu imali drzavu, jer ona za koju su ginuli ih nije
smatrala svojima, ali su stekli protivnike u onima, koji su ih smatrali
smetnjom u procesu konstituisanja svojih nacionalnih drzava. Otuda su
granice balkanskih nacionalnih drzava, ujedno velikim dijelom omedene i
muhadzirskim putevima i njihovim grobovima. NaZalost, to se ponovilo i
na kraju prosloga vijeka, kada su iznova oZivljene velikonacionalne ideo-
logije ponovo u BoSnjacima prepoznale strano tijelo na mapama svojih
etnicki homogenih drzava. I ovdje se uoc¢ava dodatni istorijski paradoks.
Nikada ih velikonacionalisti nijesu prepoznavali 1 priznavali, osim kada ih
je trebalo unistiti. I zanimljivo, tada su ih prepoznavali sa tolikom preciz-
noscu, valjda da im se ne bi prigovorilo da uniStavaju "svoje". Ovo za nauk
utopistima. Sudbina nam je bila mnogo vise uslovljena onim $to su drugi
smatrali da jesmo, nego tim Sto smo stvarno mi mislili da jesmo. Uostalom,
ako neko od vas misli da bi preZivio u vozu 671 u Strpcima samo zato §to
se subjektivno osje¢a Srbinom islamske vjere, Crnogorcem islamske vjere,
Muslimanom, Muslimanom/Bosnjakom ili Bo$njakom, onda ¢e on tesko
shvatiti usud 1 prokletstvo imena u kojem je upisan na$ kolektivni identitet.
I ovdje dolazimo do suStinskog pitanja: da li mi koji posjedujemo indivi-
dualni identitet koji je za sve druge jasan pokazatelj da nijesmo "oni",
posjedujemo i kolektivni identitet koji bi nas jasno definisao da smo "mi"
Pri tome moramo imati na umu, da je balkanska percepcija "drugoga" u
sustini depo stereotipa i predrasuda iz kojeg se u raznim vremenima po
potrebi uzima ono Sto vam odgovara, najéeS¢e da bi identifikovao sebe
kroz potrebu negiranja "drugog". Mislim da mi nemamo ni Zelju, niti pot-
rebu za tim. | zato bi nasa prica iz vizure Crne Gore, danas trebala da se
fokusira na nekoliko sustinskih pitanja.

Istorijski aspekt ove pri¢e nuzno pokazuje da smo mi u najveéem
dijelu potomci autohtonog slovenskog zivlja, koje je po dolasku Osman-
skog carstva na ove prostore primilo islam. I to ne nasilno i1 uz prinudu,
kako se to opisuje u desetercu i pjeva uz gusle, ve¢ iz Cistih ovozemaljskih
motiva koji se kre¢u od ekonomskih, socijalnih i politickih poriva, do
motiva vezanih za krvnu osvetu. Uostalom prvi poznati islamizirani sta-
novnik Crne Gore, nije bio bilo ko, ve¢ ¢lan vladajuc¢e kuce Crnojevica,
kao §to je poznato da je najveci dio vlastele i gospode, slijedio primjer
svojih glavara. I da proces islamizacije nije trajao nista duze, nego Sto je to
bio proces hristijanizacije, jer se Cesto zaboravlja da smo na ove prostore
dosli kao pagani. I da su islam primali i pravoslavni i katolici, a ne samo
bogumili, kako to Cesto vole istaci pojedinci koji posjeduju visak vjerskog
entuzijazma. I da su sve monoteisticke religije na Balkanu, dosle sa gospo-
darima sa strane. I da su one bitno, zasto ne re¢i i u velikom dijelu, uticale
na uobli¢avanje nacionalne svijesti balkanskih naroda.
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Moderna crnogorska drzava, uglavnom nastala u borbi protiv Turaka,
nuzno je produkovala arhetip neprijatelja prepoznat u "Turcinu", koji je
pjesnicki izdignut na nivo zavjeta o "istrazi poturica", odnosno satkan na
dogadaju, koji u najmanju ruku ima sumnjivu istorijsku osnovu. Ali mit se
1 razlikuje od stvarnog dogadaja u tome §to nlje istorijski provjerljiv, ali je
duboko usaden u svijest jednog naroda. Ono o ¢emu se manje zna su ¢inje-
nice, da je veci dio islamiziranog stanovnistva, postao podanicima crno-
gorske drzave, poslije ratova 1876-1878. godine 1 njenog medunarodnog
priznanja na Berlinskom kongresu. Tu mislim na Niksi¢ane, Podgori¢ane,
Barane, Mrkojevic¢e i1 Ulcinjane. Odnosno, manji broj onih koji se nijesu
iselili 1 koji nijesu slijedili iluziju da je negdje drugo njihova domovina.
Oni ¢e se tek 1912. godine, kada ¢e Osmansko carstvo konacno biti potis-
nuto sa Balkana, opet naci u najveéem dijelu u drzavi iz koje su se pret-
hodno bili iselili. Tu mislim na pljevaljski, bjelopoljski, beranski, rozajski 1
plavsko-gusinjski kraj. Veliki broj ¢e njih i tada oti¢i u "svoju drzavu
Tursku" u kojoj ¢e nepovratno izgubiti sva obiljezja svog autohtonog iden-
titeta. Jedino Sto ¢e saCuvati su toponimi mjesta iz kojih su otisli, prepoz-
natljivi i danas u njihovim prezimenima.

Takode je manje poznato da se crnogorska drzava poslije 1878. godi-
ne relativno tolerantno odnosila prema svojim podanicima "muhamedan-
ske vjere", koje je crnogorski kralj Nikola smatrao "bracom po jeziku i
krvi". Kralj Nikola je znao da oni imaju svoju "bra¢u" i1 van granica crno-
gorske drzave, pa je "muhamedance" oslobodio obaveze sluzenja vojske,
da ih ne bi dovodio u poziciju obaveze vojevanja protiv svojih "jednovjer-
nika". Umjesto toga, oni su placali poseban porez "nizamiju" i u tom smis-
lu kralj Nikola je bio sigurno dalekovidiji i humaniji od nekih "kraljeva" s
kraja XX vijeka.

Uz navedeno, treba imati na umu da je Islamska zajednica u Crnoj
Gori najstarija institucija tog karaktera na Balkanu, osnovana 1878. godine,
cetiri godine prije slicne institucije u BiH. Trojica "muftija crnogorskih
muslimana", kako im je zvani¢no glasila titula (Hilmi Suli, Mustafa Tik-
vesalija 1 Murteza Karaduzovi€), a posebno ovaj potonji, bili su ujedno i
¢lanovi najvisih drzavnih tijela u crnogorskoj drzavi. Vjerujemo, da ¢e naj-
novija istrazivanja, koja ¢e vjerujem, uskoro biti dostupna Siroj naucnoj
javnosti, pokazati da masovno pokrstavanje i Siroka zloupotreba vlasti u
balkanskim ratovima 1912/1913. nije bila inspirisana drzavnom politikom
kreiranom na Cetinju, ve¢ motivima zloupotrebe lokalnog stanovniStva
pothranjivanim tada uveliko prisutnim ideologijama. Naravno, svu ovu pri-
¢u o polozaju islamiziranog stanovni$tva slovenskog porijekla u samostal-
noj crnogorskoj drzavi, koje je prepoznavano samo kao poseban vjerski
entitet, ne treba idealizovati, ali nece biti naodmet podsjetiti da je tada bilo
nezamislivo ubistvo nenaoruzanog ¢ovjeka ili bilo kakvo nepocinstvo pre-
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ma civilnom stanovniStvu, a posebno bi bilo nezamislivo da se time neko
hvali, dobije za to medalju ili atribut patriote. Mozda je ovdje mjesto i pot-
reba da javno izrazimo poStovanje i zahvalnost i ne tako malom broju onih
sojskih 1 Cojskih Crnogoraca koji su, u posljednjoj deceniji, pokazali da
naslage vitestva jo$ stanuju u Crnoj Gori, bilo da su jasno i glasno progo-
vorili protiv nepocinstava pocinjenih Sirom bivSe SFRJ, bilo da su pomogli
u pruzanju utocista nevoljnicima iz Bosne, sa Kosova ili drugih stratista.

Nakon stvaranja jugoslovenske drzave 1918. godine, islamizirano sta-
novni$tvo slovenskog porijekla se naslo u jednoj drzavi. O njenom odnosu
prema ovom dijelu populacije ovom prilikom je suvisno govoriti. Podsje-
ti¢u samo na tri, ¢ini mi se vrlo bitne Cinjenice. Prva, da drzavno objedi-
njavanje nije nuzno pratio i proces vjerske, nacionalne, politicke 1 kulturne
integracije. U Prvoj Jugoslaviji, u politiCkom smislu stranacka infrastruk-
tura JMO nikada nije uspjela pre¢i Drinu, jer se to smatralo posjedom
radikala 1 demokrata (stranaka sa prepoznatljivim srpskim ideoloskim
predznakom). Islamska zajednica na prostoru te drzave je konacno objedi-
njena tek 1936. godine, kada je njen centar postao Sarajevo, $to je i pos-
ljedica politickog kompromisa unutar kojeg su u politici "zaokruZivanja
Hrvata" tri najace stranke kod Slovenaca, Muslimana i Srba (SLS, JMO i
NRS) stvorile koaliciju sa jedinstvenim stranackim imenom i jugosloven-
skim predznakom (JRZ). Do tada su postojale dvije IZ, jednoj je centar bio
u Sarajevu, drugoj u Beogradu. Islamizirano stanovnistvo u Crnoj Gori je u
cjelini u vjerskom smislu bilo podredeno od 1918- 1936. godine Islamskoj
zajednici sa sjediStem u Beogradu, a u politickom smislu strankama na
vlasti (radikalima i demokratima). Kad bi jedna od njih, dobila viSe glasova
islamiziranog stanovnistva, Stampa one druge strane bi bila prepuna natpisa
da je onaj drugi pobijedio zahvaljujuci glasovima "Turaka". Tako su i tada
glasovi imali razliciti statisticki i vrijednosni iskaz u dnevnopolitickom
vrednovanju. Vjerski doglavnici su bili ¢lanovi najvisih organa stranke na
vlasti, poput Murteze Karaduzovica 1 Murata Vodopica (¢lanova NRS) a
sva inteligencija se uglavnom svodila na vjerska lica koja su, slijede¢i duh
islama, nacionalni osjec¢aj svodila najces¢e na jedinstvo i solidarnost
jednovjeraca.

Druga, bitna Cinjenica, koja je naizgled nesaglasna sa nepostojanjem
kulturne, politicke, nacionalne, pa u dobrom dijelu vjerske integrisanosti
ove populacije, u smislu postojanja jedinstvenih nacionalnih, politickih,
kulturnih institucija je nepobitna istorijska ¢injenica da im je sudbina bila
istovjetna. I da je Cesto zavisila samo od mjesta gdje su bili nastanjeni, a
mnogo manje od toga kako su se subjektivno samoidentifikovali. Posebno
u kriznim i ratnim situacijama i u tom smislu je dovoljno iskustvo svih
ratova u XX vijeku. Bilo da su zrtve ili dzelati razli¢itih velikonacionalnih
ideologija, ili sopstvenih iluzija, BoSnjaci /Muslimani su uglavnom kasno
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shvatali da ih rijetko ko dozivljava kao "svoje" i da im je rijetko ko vje-
rovao ionda kada su se trudili da budu, ono §to objektivno nijesu. Da bi
se ovo shvatilo nuzno je posmatrati vertikalu istorije i izdi¢i se iznad dnev-
nopoliti¢ke mimikrije 1 pojedinacnih primjera.

Treci bitan aspekt ovoga pitanja, bar kada se imaju na umu periferni
djelovi istog naroda u bivsoj jugoslovenskoj drzavi, je nepostojanje inte-
lektualne, time i nacionalne elite sve do druge polovine XX vijeka. U tom
smislu, komunisti su uradili viSe na Skolovanju ovoga dijela populacije,
izvlace¢i ga ispod konzervativnih shvatanja islamskog klera i njegovog
nepojmljivog otpora obrazovanju, nego $to su to uradile generacije stoti-
nama godina prije njih. Zanimljivo je i to, da je najveci dio prve sekularne
inteligencije medu slovenskim islamiziranim Zivljem sa ove strane Drine,
poticao iz jedne vjerske Skole - Velike medrese kralja Aleksandra u Skop-
lju. I ako hocete, uglavnom i najvec¢i dio potonjih komunisti¢kih prvaka.
Odnosno pripadao je komunistickom pokretu koji je 1 formalno i suStinski
institucionalizovao nacionalnu posebnost Muslimana. I to sa imenom, bar
ako je vjerovati Dilasu, koje je u perspektivi trebalo da generiSe njihovo
nacionalno samoidentifikovanje ili kao Srba ili kao Hrvata. Ovo naknadno
iskreno priznanje ima uporite prije svega u Cinjenici, da pojam "Musli-
man" ima iskljucivo konfesionalno obiljezje i da je ovaj dio populacije svoj
poseban nacionalni identitet trebao da prevashodno i primarno prepozna
kroz vjersku posebnost. Jer vjerujem da nema toga ko ne zna da se pojam
"musliman" upotrebljava za sve pripadnike islamske vjere i da on doslovno
zna¢i PREDATI SE BOGU - (muslim, ana, m (ar.pers), pripadnik islam-
ske vjere < tur. musliman < pers. musliman, pers. plural od arapskog mus-
lim; muslim, m (arapski) musliman < tur. muslim < ar. muslim "musliman",
part.akt. od islam. (Abdulah Saklji¢, Turcizmi u srpskohrvatskom Jez1ku
Sarajevo, 1989, 477). U tom smislu "musliman" mozZe biti i jeste i Tur¢in,
Iranac, Iraéanin, Albanac i svaki drugi pripadnik islamske vjere. I mozda
niSta drugo vise ne definiSe (ne)zrelost jednog entiteta od veliCine slova
kojom je on navodno iskazuje i koja ga odreduje. Naravno, sve ove aspekte
kompleksne istorijske uslovljenosti nuzno je imati na umu ukoliko stvarno
zelimo da racionalno i odgovorno promisljamo sadasnji trenutak. A on je
takav da nas stavlja pred vrlo velike izazove. Objektivna stvarnost nas
suocava sa Cinjenicom da je raspadom jugoslovenske drzave, nekada jedin-
stven nacionalni korpus, od 1971. godine statisticki iskazivan kao "musli-
manski", sada zateCen u viSe samostalnih drzava. I da je on u svim djelovi-
ma bivse Jugoslavije povratio svoje staro nacionalno ime, koje je verifi-
kovano i u medunarodnim dokumentima (Dejtonski sporazum i dr.), a
crnogorski romanticari bi rekli, ono koje pominju Njego$, Vuk i mnogi
drugi velikani XIX vijeka. Dakle, danas BoSnjaci (islamizirani Zivalj slo-
venskog porijekla) zive u Sloveniji, Hrvatskoj, Bosni i Hercegovini i Ma-
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kedoniji, kao samostalnim drzavama. Na nedavnom popisu u Srbiji se,
prema nezvani¢nim rezultatima, sada shodno evropskim standardima njih
136.087 ili 1,82% "izjasnilo kao Bosnjaci. Na Kosovu se u svim zvani¢nim
dokumentima pominju BoSnjaci kao poseban nacionalni entitet. Jedino u
Crnoj Gori taj proces ne samo da nije apsolviran u smislu popisa i jasnog
odredenja, ve¢, ¢ini mi se da ovdje vlada prividna konfuzija, kako kod
intelektualne i politicke elite, tako i medu gradanima. U tom smislu, postoji
vie pitanja kOja zasluzuju ozblljnu 1 detaljnu analizu.

Prvo, i ¢ini mi se sustinsko pitanje: da li su Muslimani, Muslimani-
Bosnjaci, Bosnjaci, zovite ih kako hocete, poseban narod u odnosu na one
u Bosni, Srbiji 1 drugim biv§im jugoslovenskim republikama koji su se
ranije nacionalno jedinstveno iskazivali kao Muslimani? Ako jesu, mislim
da mi u pogledu imena nemamo izbora, jer su ga svi drugi prihvatili. Ako
nijesu, treba vidjeti u ¢emu je ta posebnost i zaSto ona nije ranije i imenom
iskazana, tim prije $to je jedan dio zagovornika te teze u Crnoj Gori tada
imao, ili glumio i mo¢ i vlast?

Drugo, u Crnoj Gori se ¢esto istiCe da bi se prihvatanjem nacionalnog
imena Bosnjak, navodno izgubila autohtona crta islamiziranog slovenskog
zivlja u Crnoj Gori. Naravno da je svakom obavijeStenom i dobronamjer-
nom pojedincu poznato da je najveci dio ovdasnjeg islamiziranog stanov-
niStva istog korijena, kojeg su i ostali zitelji Crne Gore. I da autohtonost ne
odreduje ime, ve¢ Cinjenice o porijeklu. I da kao Sto pojedinac ne moze
promijeniti roditelje ¢injenicom da je promijenio ime, tako niti jednom
etnitetu autohtonost ne moze biti odredena imenom.

Trece, ja se u ovom slovu necu detaljnije baviti pojmom "Bo$njak",
njegovom genezom ili istorijskom ukorijenjenos¢u. Vjerujem da ¢e o tome
biti mnogo vise pri¢e na ovom Okruglom stolu, a posebno u referatima koji
su priloZeni 1 koji ¢e biti objavljeni. Ali zelim upozoriti vrlo odgovorno da
¢e objektivna analiza istorijske argumentacije, ukoliko se ona ne vrsi po
nama omiljenom metodu subjektivnog odbira izvora, bilo kome dati apso-
lutno pravo da samo na osnovu toga arbitrira u ovoj dilemi. Jer, bar $to se
ti¢e Crne Gore, u analizi imenovanja ovog dijela populacije sa osloncem na
razliCite citate iz istorijskih izvora, naci ¢ete vrlo respektabilan broj izvora
koji ¢e davati za pravo i onima koji ¢e tvrditi da su to i Turci, BoSnjaci,
muhamedanci, muslimani, Muslimani, Srbi, Crnogorci, zavisno od vreme-
na dominiraju¢e nacionalne ili drzavne ideologije. Medutim, ono §to je za-
nimljivo, 1 §to ¢ini mi se zasluzuje posebnu analizu, jeste misljenje po ko-
jem se pojam "Bosnjak" nuzno dovodi u vezu sa Bosnom kao mati¢cnom
drzavom, a ne kao drzavom u kojoj Zivi matica tog naroda (Sto je razlicito
od mati¢ne drzave), a da se recimo takav standard ne primjenjuje niti za
jedan drugi manjinski narod u Crnoj Gori. U tom smislu se ¢esto moze Cuti
da se navodno ne radi o stanovniStvu koje je Zivjelo ili doseljeno iz Bosne 1
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da se iz tog razloga ne mogu nacionalno iskazivati kao Bosnjaci. Molio bih
da zagovornici ove teze poru¢e Albancima u Crnoj Gori, da se ne mogu
tako nazivati, jer nikada nijesu Zivjeli u Albaniji kao drzavi, Hrvatima, da
nikada nijesu zivjeli u Hrvatskoj i da se znacajan dio njih doselio iz Ka-
tunske nahije i1 da su na podru¢ju nekada Mletacke republike ili Austrije (a
to je danas najveci dio Crnogorskog primorja) primili katolicanstvo i da se
ne mogu nazivati Hrvatima, ili Srbima u Crnoj Gori, jer je valjda poznato
da su sve migracije iz Crne Gore iSle prema Srbiji, a ne obratno. O cemu se
zapravo radi? Radi se upravo o tome da ako pojedinac¢no uzdignete na nivo
opstosti, onda moZzete pokazati sve, ali i utvrditi nista. Upravo su ovih dana
mediji gromoglasno propratili izjavu jednog poznatog slikara, koji je ustvr-
dio da je "Bosnjak, ako se Cetinje nalazi u Bosni". Naravno, slijede¢i nje-
govo subjektivno osjecanje koje mora biti neprikosnoveno 1 koje se mora
postovati, ovdje nemate iskaz da nije "Bosnjak" zato Sto nije doSao iz Bos-
ne. Jer, u ovom slucaju radi se o licu za koje se precizno zna kada su njego-
vi preci iz Bosne 1 Hercegovine dosli na Cetinje. I ovdje se ne radi o tome
da se bilo kome dovodi u pitanje njegova nacionalna samoidentifikacija,
jer mi svi moramo teziti slobodi nacionalnog iskazivanja, ali je nuZno
detektovati ipak pozeljnu recepciju ovoga pitanja u dijelu crnogorske inte-
lektualne javnosti 1 ukazati na moguc¢u obmanu u kojoj se li¢ni stav izdize
na nivo opstosti.

Svijest 0 nacionalnom pripadnistvu na Balkanu se ne moze situirati u
ramove drzavnih 1 istorijskih granica nacionalnih drZzava, ve¢ samo unutar
krugova i svijesti o pripadni$tvu Sirim nacionalnim zajednicama rasutim u
razli¢itim drzavama. Pri tome, gotovo svaka od njih posjeduje vise sloje-
vitih identiteta. Jer, sve savremene socioloske analize u posljednjoj deceniji
u Crnoj Gori registruju vecu vezanost muslimanske/boSnjacke populacije
za Crnu Goru, demokratiju i Evropu, nego §to je to slucaj kod drugih
entiteta u Crnoj Gori. Kod Muslimana/BoSnjaka se identifikuje najmanji
stepen etnicke distance u odnosu na "druge" i najmanji broj predrasuda i
stereotipa. To je dobro i to treba njegovati. I to treba razumjeti kao naSe
egzistencijalne i1 zivotne principe. I to moze izgledati cudno samo nekom
sa strane. Ove vrijednosti su ugradene u genetski kod ovoga naroda sazdan
u refleksu istorijske egzistencije i u tom smislu jedinstvo neponovljivih
emocija koje iskazuje i kada se pjeva "Oj svijetla majska zoro..." ili sev-
dalinka, koje su zaista iskrene i ni u cemu ne protlvurjece To §to volimo
Crnu Goru je intima rodne grude koja se posisa sa maj¢inim mlijekom, dok
je sevdalinka kolektivni titraj u naSem srcu .

Cetvrto, ne rijetko se SpekuliSe kako je navodno pojam BosSnjak
oktroisan dekretom Alije Izetbegovica, te bi u tom smislu bilo nuzno po ko
zna koji put ponavljati da su bosnjacki intelektualci na svebosnjackom sa-
boru, tokom posljednjeg rata, odlucili da se samoimenuju svojim izvornim
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imenom — Bosnjaci. Na Bosnjackom saboru 28. septembra 1993. godine,
Muslimani Bosne i Hercegovine jednoglasno su prihvatili naziv Bosnjak za
nacionalnu odrednicu. Pored nacionalne svijesti koja je na taj nacin jasno
iskazana, svakako nije bez znacaja saznanje da je njihovo prethodno ustav-
no ime Musliman najce$¢e koriS¢eno kao jedan od dokaza u negaciji
nacionalne posebnosti. To je ime s pravom vezivano iskljucivo za religiju,
odnosno "tursku vjeru", odnosno za religiju "okupatora" (bez obzira $to se
kako sam naveo, u tom kontekstu sve religije na ovom prostoru mogu
tretirati kao okupatorske), na ¢emu je konstituisan ¢itav spektar misljenja 1
stereotipa o "turskoj krivici" i na ¢emu je sazdan najveci dio tragedija
ovoga naroda.

Peto, postoji i ustavno-pravni aspekt ove problematike koji proistice
iz Cinjenice da su raspadom Jugoslavije Muslimani—-BoS8njaci u Srbiji i
Crnoj Gori izgubili status nacije i mjesto konstitutivnog naroda. Otuda se
vrlo neodgovorno SpekuliSe da bi navodnim samoimenovanjem u BoSnjaci
oni u Crnoj Gori izgubili status konstitutivnog naroda, koji inace nemaju i
postali nacionalna manjina, odnosno manjinski narod, $to objektivno jesu.
Dakle, kao S§to se ne moze izgubiti ono Sto se nema, tako je vrlo mudro
pokusati sacuvati ono §to je vrlo izvjesno. U demokratskim druStvima, kak-
vom mi tezimo, to objektivno ne bi trebalo da bude hendikep. Naprotiv,
ako tezimo Evropi 1 medunarodnim standardima, kako se bar deklarativno
zalazemo, za nas bi trebala biti izuzetno vazna ¢injenica da medunarodna
zajednica danas ne poznaje nacionalno ime Musliman. Odnosno, treba
voditi racuna o tome da oni koji se nacionalno samoidentifikuju kao Mus-
limani ne dodu u poziciju, danas malog broja sunarodnika u Srbiji koji se
tako nacionalno samoidentifikovao na nedavnom popisu i ostao bez ikakve
pravne zastite.

Ustavna Povelja Drzavne zajednice Srbija i Crna Gora, koju je usvojila
Narodna skupstina Republike Srbije, na sjednici od 29. januara 2003. godi-
ne, Skupstina Republike Crne Gore, na sjednici od 29. januara 2003. godine
1 Savezna skupstina 4. februara 2003. godine legitimise specificnu drzavu,
kakvu do sada nije poznavala ustavna praksa u Evropi. U Preambuli same
Povelje stoji da se prilikom njenog donosenja poslo od ravnopravnosti dvije
drzave Clanice, $to podsjeca na uredenje drzava u Evropskoj uniji.

Medutim, nama je ovom prilikom vazno da ukazemo na odredbe
vezane za ljudska prava i gradanske slobode, a posebno u dijelu koji se
odnosi na prava manjinskih nacionalnih zajednica.

U glavi II. je propisano da drzave ¢lanice obezbjeduju 1 Stite ljudska i
manjinska prava i gradanske slobode na svojoj teritoriji, da se dostignuti
nivo ljudskih 1 manjinskih prava, individualnih 1 kolektivnih, 1 gradanskih
sloboda ne moze smanjivati, a da pracenje ostvarivanja ovih prava i obez-
bjedenje njihove zastite, kada to nije obezbijedeno u drzavi Clanici, vrsi
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drZavna zajednica, kao i da se odredbe medunarodnih ugovora o ljudskim 1
manjinskim pravima, koje vaze na teritoriji Srbije i Crne Gore direktno
primjenjuju.

Saglasno odredbama ¢lana 8. Povelje donijeta je i Povelja o ljudskim i
manjinskim pravima, koja €ini sastavni dio ustavnog poretka novoformi-
rane drzavne zajednice i koja na cjelovit nacin reguliSe ovu oblast.

Clanom 2. Povelje je propisano da se ljudska i manjinska prava za-
jamcena poveljom neposredno ureduju, obezbjeduju i §tite ustavima, zako-
nima i politikom drzava ¢lanica. 1z ove odredbe jasno proizilazi da ¢e se
manjinska prava urediti ustavom i zakonima.

U osnovnim odredbama je predvideno /Clan 9/ da svako ko smatra da
mu je neko ljudsko ili manjinsko pravo zajamceno Poveljom, povrijedeno
ili uskraceno pojedina¢nim aktom ili radnjom institucije drzavne zajednice,
odnosno drzavnog organa drzave Clanice ili organizacije koja vr$i javna
ovlas¢enja, ima pravo da podnese zalbu Sudu Srbije i Crne Gore, ako nije
obezbijedena druga pravna zastita u drzavi ¢lanici, u skladu sa Ustavnom
poveljom. Odrebe o ljudskim 1 manjinskim pravima se Siroko tumace i to
na nacin kojim se unapreduju vrijednosti otvorenog i slobodnog demokrat-
skog drustva, u skladu sa vaze¢im medunarodnim jemstvima ljudskih pra-
va 1 praksom medunarodnih tijela koja nadziru njihovo sprovodenje.

U drugom dijelu Povelje, nabrojana su osnovna gradanska prava koja
vaze 1 za sve gradane, sa izuzetkom odredbi propisanih u ¢lanu 15, kojim
je propisano da se uhapSenom licu mora odmah saopstiti da ima pravo da
nista ne izjavljuje i da ima pravo da njegovom sasluSanju prisustvuje brani-
lac koga sam izabere. Ovo pravo je propisano, kao osnovno ljudsko pravo,
koje je propisano Zakonom o krivicnom postuke SRJ, koji se inace ne
primjenjuje u Crnoj Gori.

Za nas je ovom prilikom od posebnog znacaja glava III. kojom se re-
guliSu kako individualna, tako i kolektivna prava nacionalnih manjina. U
¢lanu 47. stav 3. Povelje, propisano je da kolektivna prava podrazumijeva-
ju da pripadnici nacionalnih manjina neposredno ili preko svojih izabranih
predstavnika, ucestvuju u procesu odlucivanja o pojedinim pitanjima koja
su vezana za njihovu kulturu, obrazovanje, informisanje i upotrebu jezika i
pisma, u skladu sa zakonom, te da radi ostvarivanja ovih prava nacionalne
manjine mogu obrazovati svoju samoupravu i izabrati nacionalne savjete u
skladu sa zakonom.

U st. 5. pomenutog ¢lana ostavljena je moguénost da se, pored termi-
na nacionalne manjine, mogu ravnopravno koristiti drugi termini koje usta-
vima i zakonima utvrduju drzave Clanice, §to u suStini ne mijenja nista u
pogledu propisivanja i implementaciji manjinskih prava.

Dalje, u ¢l. 52 su, pored ostalih, propisana i posebna prava nacional-
nih manjina, kao $to su izrazavanje, uvanje, njegovanje, razvijanje i javno
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ispoljavanje nacionalne i etni¢ke, kulturne 1 vjerske posebnosti; na odrede-
ni broj mandata u Skupstini drZave €lanice 1 Skupstini Srbije 1 Crne Gore,
polaze¢i od principa neposredne reprezentacije, saglasno zakonima drzava
¢lanica; na odgovarajucu zastupljenost u javnim sluzbama, organima vlasti
1 lokalne samouprave, na nacin i postupak utvrden zakonom.

Na kraju, ¢lanom 57 je propisano da se dostignuti nivo ljudskih i
manjinskih prava, invidivualnih 1 kolektivnih, ne moZe smanjivati.

Tako je definisan ustavni okvir unutar kojega ¢e se traziti rjeSenja
koja ¢e biti sastavni dio buduc¢eg Ustava RCG i naravno unutar tih rjeSenja
¢e se rjeSavati i pitanja od posebnog znacaja za muslimansko/bosnjacki
narod i druge manjinske zajednice.

Sesto, vazno pitanje sa stanovista razvoja aktuelne dinamike crno-
gorskog drustva, a §to je takode vazno pitanje odnosa ovoga dijela popula-
cije prema Crnoj Gori kao mati¢noj drzavi. Posebno u kontekstu optuzbi o
nekoj, navodnoj, velikobosnjackoj asimilaciji 1 nerazlikovanja matice naro-
da i mati¢ne drzave. Pri tome se zaboravlja da se drzava voli ili ne voli,
zavisno od toga koliko je neko osje¢a svojom, a ne zavisno od toga koliko
je velika ili mala ili kakvo ime nosi. Potrebu dnevnog testiranja crnogor-
skog patriotizma kod ovoga dijela populacije, najces¢e dozivljavam kao
sumnju u sopstveni patriotizam, bez obzira koji on nacionalni predznak u
sebi nosio. Mislim da je on, bar §to se M/B ne jednom pokazan i dokazan,
te da je neukusno bilo ¢ije limite pokusavati kompenzirati njihovom jas-
nom opredijeljenos¢u ka izgradnji demokratskog, multikulturnog i multina-
cionalnog druStva u Crnoj Gori zasnovanog na evropskim standardima, u
kojoj ovdasnji Muslimani/Bosnjaci vide svoju perspektivu i vjeruju u bo-
lju buducénost.

Sedmo, mislim da ¢e perspektiva Crne Gore nuzno biti opredijeljena
kvalitetom 1 kapacitetom u procesu izgradnje gradanskog drustva i imple-
mentaciji demokratskih standarda, posebno u dijelu postovanja ljudskih
prava, u kojima prava manjina participiraju sa najve¢om vaznoscu. I u tom
smislu, bojim se da u Crnoj Gori, kod znacajnog dijela politicke elite, koja
presudno utice na oblikovanje ovih procesa, jo§ uvijek postoji naslijedena
ideoloska matrica znacenja gradanskog drustva. Naime, u deklarativnom
iskazu Cesto se gradansko drustvo shvata kao zajednica jednakih. Odnosno,
kao drustvo ¢iji je ideal potiranje medusobnih razlika. Naprotiv, gradansko
drustvo, upravo suprotno, identifikuje i promovise razlicitost koja se medu-
sobno harmonizuje kroz sveti princip jednakosti pred zakonom. I u tom
smislu su svi stanovnici jedne zajednice njeni gradani, ali u svakom dru-
gom smislu individue i kolektiviteti koji imaju razli¢it oblik potreba. Zato i
postoji spektar razliCitosti koje se harmonizuju upravo kroz sposobnost
zajednice da ih prepozna. A one se prepoznaju njihovom institucionalizaci-
jom i konkretnim sadrzajima razli€itosti. Inace, da nije tako, komunisticko
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drustvo bi bio ideal multikulturnog i multinacionalnog druStva. Na ravni
retorike je imalo sve sadrzaje price o jednakosti, dok je na ravni sadrzaja
ona najcesce bila i bukvalno promovisana kroz folklor. I pokazalo se, kao 1
kod svih predstava koje teZe scenskom efektu, da je razli¢it doZivljaj izme-
du stvarnosti i proizvodnje iluzija.

Mislim da treba naglasiti da ovaj skup ne bi trebao da ima ambiciju da
nesto presudi, nametne, arbitrira ili zavrsi rad sa iluzijom da je ovo pitanje
apsolvirano. Naravno da ¢e tu biti jo§ nedoumica, protivrjecnosti, dobro-
namjernih 1 nedobronamjernih savjeta. Ali on, po svom sastavu, intelek-
tualnom, stvaralackom, radnom, kulturnom, politickom i svakim drugim
potencijalom moze, treba i vjerujem, zeli, da se jasno i precizno odredi pre-
ma ovom pitanju. Jer, teSko da ¢e se bilo gdje i1 bilo kada sastati repre-
zentativniji sabor boSnjacko/muslimanske populacije u Crnoj Gori nego Sto
je ovaj danasnji.

I na kraju, moguce je da je sva ova prica, koja je imala ambiciju samo
da naznaci neke dileme sasvim sigurno nedostatna. I to je dobro, ako se
ima u vidu da tema danasnjeg skupa nije pitanje za pojedinca, ma koliko
on imao ambiciju da u tome participira ili arbitrira. Mnogo je vaznije da
shvatimo da nicije misljenje ne treba odbacivati, niti biti netolerantan pre-
ma onima koji misle da se treba drugacije nacionalno samoidentifikovati.
U tom smislu, sporenja su logi¢na i ¢ak pozeljna. Kroz njih je prosla i
matica naroda, te je iluzorno tako ne$to neocekivati u njegovim perifernim
djelovima. Ono, zasto moguce jesmo 1 nijesmo krivi je ¢injenica da mi
nemamo izbora. Izbor su napravili drugi, ukoliko ih smatramo dijelovima
istoga naroda, a mi mozemo, odbacivanjem ili potvrdom toga Cina, prije ili
kasnije, to da priznamo ili ne priznamo. Ali smo duzni da jasno i glasno
kazemo nasem narodu i naravno svim gradanima Crne Gore, da nacionalno
ime Musliman viSe ne postoji kao relevantna odrednica niti u medunarod-
noj zajednici 1 njenim dokumentima, niti na prostoru biv§e SFRJ. Zato
mislim da prava dilema vise nije Bosnjak ili Musliman ili Musliman—-Bos-
njak, ve¢ Bosnjak ili Srbin, Bosnjak ili Crnogorac. Pravo izbora mora biti
pojedinacno, dok je odgovornost o izboru prevashodno na nama. Vjerujem
da smo svi svjesni te odgovornosti i zato Vas pozivam da svi zajedno u
jednoj tolerantnoj i racionalnoj samospoznaji pokuSamo napraviti bar mali
iskorak u razrjeSavanju ove dileme, koja ¢e svoju konacnu verifikaciju, kao
1 u drugim djelovima bivse SFRJ, dobiti na predstojec¢em popisu.
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Husein BASIC”

JOS OKO NAZIVA BOSNJAK

Da se ne bih ponavljao, prilazem moj objavijeni osvrt' na tekst aka-
demika Danila Radojevica "Oko naziva Bosnjak", Pobjeda, 14. 09. 2002.
god. S obzirom da je u toku polemika u okviru jednonacionalnog korpusa
(5to je, po meni, dobro) - prevashodno radi mojih drugova i prijatelja, cr-
nogorskog nacionalnog odredenja, s kojima sam dijelio ista misljenja i
pruzao otpor velikosrpskom nacionalizmu i agresorskom ratu, u okviru no-
voformiranih nezavisnih crnogorskih institucija - Zelim da budem pravilno
shvacen, jer nam se sada, kada se raspravlja o nasem nacionalnom imenu
- podmece bezocna staljinisticka stupica, u vidu naprijed izrecene presude,
po formuli: BoSnjaci jednako neprijatelji Crne Gore. Ovo je smisljeno i
lansirano u duhu i po obrascu nekih ranijih vremena, da unaprijed Zigose i
obiljezi ljude, da umjesto argumenata ponudi etikete i unese nemir i strah
medu one koji imaju demokratsko pravo da se slobodno izjasne o svom
nacionalnom imenu.

Da nije u pitanju covjek poznat kao dosljedni brani¢ crnogorskog na-
cionalnog imena, kulture, tradicije i1 istorije od viSedecenijskih nasrtaja
velikosrpskog nacionalizma, ne bih se nasao ponukanim da mu zamjerim na
nedosljednosti 1 nekorektnosti kad su u pitanju drugi. U tekstu akademika
Radojevica je, izmedu ostalih nedore€enosti 1 proizvoljnosti, iznijet stav, koji
je, po mom misljenju, ispod nivoa znanja i zvanja ovog renomiranog
naucnika, $to je u najmanju ruku za cudenje, ili za pomisao da su u ovom
slucaju prevagnuli neki drugi razlozi koji nijesu komentarisani. Evo te Rado-
jeviceve konstatacije: »Crnogorski Muslimani ¢ine svojevrsni kulturno-isto-
rijski segment crnogorskog drustva. Zato oni imaju moralnu obavezu da izu-
cavaju svoje kulturno nasljede, kroz izucavanje i crnogorske povijesti, a na
eventualne doticaje sa bosanskom kulturom - treba gledati kao i na uticaje
drugih sredina. Jer sve migracije isle su stolje¢ima iz Crne Gore, pa je tako
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! Tekst objavljen u Pobjedi, 21. 09. 2002. god.
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bilo kada je u pitanju iseljavanje u Bosnu, a ne obratno. Dakle, crnogorski
Muslimani su autohtono stanovnistvo. Zato se moze tvrditi da je traganje za
‘bosnjastvom’ u Crnoj Gori 1 vezivanje 1 kooptiranje crnogorskih Muslimana
u bosanske, primjer savremenog pokusaja formiranja politi¢kog naroda.«

Kao covjek koji proucava kulturno nasljede svoga naroda u Crnoj
Gori, 1spunJavam kategori¢ki imperativ akademika Radojevica, da to radim
»i kroz i izuCavanje i crnogorske povijesti«, dok na »eventualne doticaje s
bosanskom« (valjda bosnjatkom) kulturom ne gledam i ne mogu da gle-
dam “kao na uticaje drugih sredina«. Da bih objasnio zasto posluzicu se
argumentacijom kojom je akademik Radojevi¢ sam sebi »skoc€io u usta«.

On kaze: »Turska carevina ostavila je svojom dugom vladavinom na
Balkanu znacajne tragove u kulturi i istoriji svih naroda«. A ta »duga vla-
davina« zna se, trajala je oko pet stotina godina (istina u dijelu danasnje
Crne Gore, krace, ali tamo i nije bilo tako intenzivne islamizacije). Admi-
nistrativna podjela Osmanske Carevine na paSaluke i sandZakate nije bila
zatvorena 1 nije predstavljala nikakvu prepreku za svestranu komunikaciju
naroda u njima. Zar se pet stotina godina necijeg apsolutnog vladanja mo-
gu svesti na ‘eventualne doticaje’ i zar Bosnu, kao ekonomski i kulturno
razvijenu 1 vojnicki jaku sredi$nju tursko-osmansku pokrajinu na Balkanu,
slovenski, muslimanski narod, posebno u Sandzaku, nije dozivljavao kao
sopstvenu zemlju? U golemom Osmanskom carstvu bosnjastvo je bilo je-
dina tacka oslonca za opstanak tog naroda, koji je u okviru tog identiteta
stvarao kuturne vrijednosti koje danas niko ozbiljan ne osporava. Koliki je
bio znaaj Bosne za njegovu sigurnost i samosvijest SVJedOCC i stihovi iz
Vehkog eposa »Zenidba Smailagi¢ Meha« pjesnika-pjevaca Avda Mededo-
vi¢a iz Bijelog Polja:

“Uzvis'no se Carstvo Tursko zvalo;
Tristo Seset imo valiluka

Bosna mu je kljucanica bila
Kljucanica i zla¢eni kljuci,

Od svakoga dobrog pouzdanja...”

Akademik Radojevi¢ je pruzio jos valjanih argumenata da je njegova
tvrdnja daleko od istine, da je ¢ak nesuvisla, da ne kazemo i zlonamjerna.
Evo njegovih rije¢i: »Ti se rezultati ogledaju u religijskim opredjeljenjima,
jeziku, toponomastici, arhitektonskim objektima... kulturi zivljenja i dr«.
Upravo je ova Radojeviceva recenica klju¢na za objasnjenje pojma Bos-
njak. Ako su se ti »rezultati«, o kojima on govori, ogledali u trajanju od po-
la milenijuma, onda je sasvim normalno da se za to vrijeme formirao pose-
ban etnicitet, juznoslovenskog etnickog porijekla, jezika i kulture, obicaja i
tradicije, 1 politi¢kog iskustva, u granicama znatno Sirim nego $to su danas-
nje granice Bosne. I ne treba zaboraviti: bilo je to vrijeme kad se i kod dru-
gih naroda formirala nacionalna svijest.
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Sad u ovom kontekstu ras¢lanimo ono Sto je rekao akademik Rado-
jevié.

1. »Ti se rezultati ogledaju u religijskim opredjeljenjima«. Tacno, oni
koji su primili islam - u Bosni, SandZaku, djelovima Crne Gore, Kosovu 1
Metohiji, Makedoniji - pripadaju istoj konfesiji i taj elemenat ¢ini jedan od
bitnih zajednickih atributa narodnosti;

2. »u jeziku«. I to je tacno, onoliko koliko su bliski ili razli€iti srpski,
hrvatski i crnogorski jezik medu sobom, toliko je blizak ili razli¢it i bos-
zama u nj emu.

3. »Doticaji« s Bo$njacima u Bosni upravo su bili najoc¢igledniji 1 naj-
svestraniji u kulturi. Kroz generacije je stvarano i danas postoji jedinstveno
usmeno kulturno nasljede bosnjackog naroda sa gotovo svih prostora gdje
zive ili su nekad zivjeli Juznoslovenskl muslimani. Sami vrh ne samo bos-
njacke vec i juznoslovenske epike ini ep »Zenidba Smailagi¢ Meha« Av-
da Mededovi¢a, rodom iz Bijelog Polja. Ne znam kako je sada moguce
Mededovica istrgnuti iz cjeline stvaralaStva bosnjackog naroda, pa ga re-
zervisati samo za “autohtoni muslimanski narod u Crnoj Gori”?

4. Ne samo usmeno kulturno nasljede, ve¢ i pisana knjizevnost ¢ini
jedinstveni kulturni korpus. Djela knjizevnih stvaralaca BoSnjaka iz Crne
Gore uvrstena su u Fedraciji BiH u Skolske programe 1 lektiru, objavljuju
se u poznatim i reprezentativnim edicijama i antologijama.

5. Bosnjaci iz Crne Gore sa BoSnjacima iz Bosne, imaju, takode
istovjetni stil u arhitekturi i kulturi stanovanja, u na¢inu odijevanja, urede-
nja unutraSnjosti kuce, nacinu ishrane, obicaja i uopste tradicije.

Mislio sam da je sve ovo poznato akademiku Radojevicu, i da se bar s
njim ne treba razjasnjavati oko o€iglednih stvari. Naprotiv, bilo je ocekivati
da uporni i dosljedni borac za nacionalna prava crnogorskog naroda, odbra-
ne njegove dugo i zlonamjerno osporavane nacionalnosti i kulturne poseb-
nosti - prizna drugima ono zasto se ¢itavog zivota bori 1 izgara. Ili, bi¢e da
je u zaru borbe »pomijeSao lon¢ice«, pa vise ne vidi nikoga, do sebe i svoj
narod. Po akademiku Radojevicu, da bi neko bio Bosnjak nije dovoljno da
se slobodno izjasni kako se nacionalno osje¢a, ve¢ mora prethodno do¢i iz
Bosne. Po njemu, oni koji nikud nijesu selili su »autohtoni«, ostali nijesu i
nemaju pravo na izbor nacionalnosti, makar u njoj imali staza punih pet sto-
tina godina.

Sada malo oko pojma »autohtoni«, kojim se manipuli$e kao krunskim
dokazom, a on u stvari znaci: uroden, urodenicki, samonikao, starosjedi-
lacki. E sad, da se nasalim, da se vidi ko je na ovim prostorima urodenik, a
ko dosljak. 1 neka se prisjeti kad su slovenska plemena doselila na Balkan i
kad su primila hri§¢anstvo. Dokazivati, tako shva¢enom “autohtonoscu”
neciju nacionalnu pripadnost posve je besmisleno.
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Akademik Radojevi¢ dalje kaze: »Zato se moze tvrditi da je traganje
za ‘bosnjaStvom’ u Crnoj Gori 1 vezivanje i kooptiranje crnogorskih Musli-
mana u bosanske, primjer savremenog pokusaja formiranja politickog na-
roda«. U nedostatku dokaza najlakSe mu je podmetnuti politicku, odnosno
politikantsku floskulu da su BoSnjaci neprijatelji Crnogoraca, mada je pos-
ljednji rat oc€igledno pokazao ko je kome i koliko bio prijatelj. Ovo se mo-
7e tumaciti na viSe nacina, i da nikad covjek ne bude siguran »Sta je pisac
htio da kaze«. Mozda da Bosnjaci u Crnoj Gori nemaju pravo da budu
politicki narod, mozda da nemaju pravo da se bave politikom, ili bice, da
nemaju pravo da svom statusu daju i politicku dimenziju. Sta god bilo od
ovoga - akademik Radojevi¢ bi im, ne trepnuvsi, uskratio elementarna pra-
va koja ima vecinski crnogorski narod. Ovdje bi se morao zapitati Sta je sa
univerzalnim pravima i slobodama covjeka, bez obzira kojoj naciji, rasi ili
konfesiji pripada.

Akademik Radojevi¢ je na kraju zacrnio cijelu stvar konstatacijom:
»Propagatori ‘bosnjastva’ izrazita su prijetnja pravu crnogorskog naroda na
samoopredjeljenje, jer su njihove ambicije da postavljaju nove granice
Crne Gore prema Srbiji, da mijenjaju istoriju«.

Zna gospodin Radojevi¢, bolje no iko, ko u Crnoj Gori osporava “pra-
vo crnogorskom narodu na samopredjeljenje”. I zna dobro da to nisu Bos-
njaci. Naprotiv, oni podrzavaju pravo crnogorskog naroda i svih crnogor-
skih gradana da slobodno odlucuju o sudbini Crne Gore. Poslije svega Sto
su prezivjeli, podmetati im vjecitu krivicu - sad zbog imena - vise je nego
apsurd i grijeh.

Sto se tice Radojevi¢evog pominjanja Njegosa, kao vrhovnog autori-
teta, jasno je da stihovi ne mogu biti vjerodostojna grada za istoriju. Medu-
tim, ako hoce da zna, u cetinjskom Arhivu se moze naci i ovakav doku-
ment kao potvrda da Bosnjaci zive u Crnoj Gori: »Svak zna da su Bo$njaci
na Planinici protiv moje volje poginuli...« (iz pisma Vladike Rada Osman
Pasi Skopljaku, skadarskom zabitu). Inace, obilje je vjerodstojnih svjedo-
Canstava da je pojam BosSnjak, kao nacionalno ime, upotrebljavan i na
prostoru danasnje Crne Gore.

U srpskom dijelu Sandzaka, na skorasSnjem popisu stanovnistva, mus-
limani su se vecinski nacionalno opredijelili kao Bosnjaci — pa u do juce
velikonacionalnoj Srbiji niko od toga ne pravi kijamet. Znaci li sad to da su
“autohtoni Muslimani” iz Rozaja postali drugi narod u odnosu na Bo$njake
odmah iza Mehovog krsa?

Bosnjaci u Crnoj Gori nisu neprijatelji svoje zemlje i drzave. To je
neistina koja se potura kao mobilizatorski faktor protiv njihovog slobodnog
izjaSnjavanja. Zar je potrebno da mi svakoga jutra, kada ustanemo i otvo-
rimo o¢€i, viknemo iz glasa da nas svak’ ¢uje: »Dobro jutro, Crna Goro, mi
te volimo!« Vazno je da mi znamo da razlu¢imo: $ta je otadzbina, a §to je
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aktuelni reZim u njoj. Da nam je u drZavi dom 1 rod, a da se rezimi smje-
njuju ili traju po volji politickih vjetrova koji duvaju. I ne mozemo se mi
okretati za svakim »vjetrom, kao ¢ekrk-Celenka, da bi nam vjerovali! Mi
¢emo drzavu, koju jedino imamo, ¢uvati kao rodenu kucu, a rezim posto-
vati 1 uvazavati, onoliko koliko on nas bude cijenio i uvazavao! A Sto se
ti¢e narodnog imena legitimno je demokratsko pravo da svaki narod iza-
bere, odredi svoje nacionalno ime, 1 unaprijed pridijevanje negativnih atri-
buta tom imenu, podsti¢e na otpor, ali i na brzi i laksi konsenzus unutar
nacionalnog korpusa, kome se ta prava ugrozavaju. Ko ne vidi neke ana-
logije - moZe se razocarati.
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Zuvdija HODZIC"

SLIJEDITI SEBE

U posljednje vrijeme sve ¢eS¢e cujemo "argumente" da Bosnjaci mo-
gu to biti u Bosni 1 Sandzaku, ali ne 1 u Crnoj Gori. Jer, u Crnoj Gori se
"zna od koga je ko", radi se o starosjedilackom, islamiziranom stanov-
niStvu. Kao da je u Bosni bilo drukcije, kao da nije rije¢ o vise vjekova
jedinstvenoj teritoriji pod otomanskom upravom, ¢ija je vlast u ove nase
krajeve dosla ranije a otisla kasnije. Gusinje 1 Plav su tek poslije Balkan-
skog rata pripojeni Crnoj Gori, a svi njeni Seheri, kasabe 1 gotovo sva veca
naselja tek u osvitak XX vijeka. Njegos je sa Lovéena mogao da vidi svu
svoju Crnu Goru. Malo mi smeta naSe prenaglaseno isticanje slovenskog
"supstrata" crnogorskih Bosnjaka, odnosno porijekla. Prvo, Sto su to i ma-
nje nego, recimo ilirskog ili romansko — vlaskog, a drugo i1 vaznije, $to to
uopste nije bitno. Mislim da tu nasijedamo na kvazi — teorije nekih ov-
dasnjih "nauc¢nika" po kojima bi se reklo da je u Crnoj Gori nacionalno
prethodilo plemenskom, da je u njoj nacionalna svijest formirana prije bur-
zoaskih revolucija 1 znatno ranije nego kod razvijenh evropskih naroda.
Smeta mi i to §to stalno isticemo da smo za Crnu Goru, kao da se bojimo
"vjecite krivice". Kad su dvojica javnih li¢nosti, jedan BosSnjak i jedan poz-
nat po tome $to je tvrdio da je "Crnogorac srpskog porijekla muslimanske
vjere", izjavila da su za drzavu Srbiju 1 Crnu Goru, gotovo da nijesam mo-
gao sresti prijatelja Crnogorca a da me nije pitao: "Sta je ovo?" Odgovarao
sam: Vama je, ocito, teze $to su ta dvojica protiv, nego Sto vam je milo da
su 98% za Crnu Goru. Zamislite kakva bi bila buduénost Crne Gore kad bi
se oni koji se nacionalno izjasnjavaju, kao Crnogorci, bar u pribliznom
postotku kao Bos$njaci, izjasnili za njen suverenitet.

To §to mi sada govorimo da je odrednica Bos$njak narodnosna, a
musliman konfesionalna kategorija, nije rezultat demokratskog zrije-
vanja u Crnoj Gori, ve¢ u okruzenju. Crna Gora je u mnogo ¢emu, na-
roCito u posljednjoj deceniji, prednjacila, a po ovom pitanju ne da

" Akademik DANU, knjizevnik, ¢lan redakcije "Almanaha"
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zaostaje ili stoji u mjestu, ve¢ ide unazad. Li¢no, a ni kao ¢lan Udru-
zenja i redakcije "Almanaha", kao ni Husein Basi¢ i drugi stvaraoci,
nemam nikakvog razloga da zbog odnosa prema nama "zahvaljujem
vladi". Drzavu poStujem u mnogo vecoj mjeri nego ona nas, ali treba
voditi rauna i o interesu. Ba$i¢ 1 ja smo bili zastupljeni u nekim ¢itan-
kama za osnovnu $kolu, pa smo i odatle uklonjeni, dok smo u BiH
uvrsteni romanima u lektiru za srednje Skole i studije knjiZevnosti i
jezika. "Almanah" je objavio preko dvadeset izuzetno sadrzajnih bro-
jeva Casopisa, i gotovo 50 knjiga od kojih su neke kapitalna izdanja a
da nijesmo imali ni najminimalniju finansijsku i druStvenu podrsku.
Naprotiv, organizovana je protiv nas kampanja plasiranjem "argume-
nata" sracunatih da nas diskredituju, koji ¢e se, kao naduvani balon sa-
mi od sebe rasprsnuti, ali ¢e osjecaj gor€ine ostati. Kao da bolje od nas
zna ko smo i $ta smo Danilo Radojevi¢, neko, vaspitavan uz gusle ja-
vorove i prenadimljeno ognjiste, ili neki sa ¢etvororazrednom "akSam
Skolom" nego mi.

Svuda u svijetu, pa i u drzavama bivse Jugoslavije (u kojoj su 1971.
godine ateisti vjeru preimenovali u naciju), muslimani su pripadnici islama,
samo su u Crnoj Gori - narod, i to uprkos tome $to se najveci njegov dio
tako ne osje¢a. Da musliman bude nacionalna odrednica zalazu se i oni
koji ih 1 dalje piSu malim pocetnim slovom a najupornije oni koji su im do
izjaSnjavanja da su BoSnjaci, negirali pravo da se osje¢aju muslimanima!
Paradoks je da u Crnoj Gori zive pripadnici naroda koji u odnosu na ukup-
no stanovnistvo Cine 2, 3 ili 4 odsto, ali ne 1 BoSnjaci — po brojnosti odmah
iza Crnogoraca. Zeli li se to i na predstoje¢em popisu stvoriti atmosfera da
je nepozeljno i "opasno" biti Bosnjak? Jer, oni koji su viSevjekovnim zivo-
tom "kodirani" da budu to $to jesu, znace kako da se opredijele. A to ¢e biti
u skladu sa Deklaracijom koja nam je predocena i koju ¢e vecina potpisati i
podrzati, uz puno postovanje i uvazavanje onih koji to ne ucine, iskreno i s
pravom smatrajuc¢i ih svojim, kao $to sam i siguran da ni mi za njih
nijesmo tudi.

Jo§ 1976. godine objavio sam roman "Gusinjska godina" u kome jed-
na licnost kaze:

"Dodem u Stambol i pitaju me: ko sam? Recem da sam Turc€in, a oni
zanjisu glavom: E, nijesi, ti si Arnaut. Dodem u Skadar kao Arnautin, a oni
¢e: Jok, more, ti si BoSnjak. Dodem u Sarajevo, a pitaju me ljudi oklen sam
1 ko sam. Kazem: Bosnjak. A BoSnjaci ¢e: Hajd, bolan, otkud! Ti si Crno-
gorac, samo $to ti je vjera nasa. A jedan iz Podgorice ne priznaje ni to, no
veli: Tur¢in si, $ta drugo".

Siguran sam da bi danas moj junak na svako pitanje odgovorio da je
Bosnjak, kao §to sam siguran da ¢e do¢i vrijeme kad nas niko nece ni pitati
ko smo. Neka dode — mi smo mu naredni...
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Esad KOCAN"

PUTOKAZ PUTNIKU

Nemam namjeru, ni pred kim, da polazem stru¢ni ispit iz imena. Ne-
mam takode namjeru da ikom proslijedim pravo da me propituje je 1i mi to
ime ispravno ili neispravno. To bi bilo kao da na test podobnosti prijavi§
svoje prve obrise. I sokak koji vodi ku¢i, vjetar §to niz bas¢e raznosi miris
avlija i pjesmu tihu u po glasa, i krajiSnicu razleglu s guvna, Sare u ¢ilimu
protkane ¢eznjom, i tespih amidzin na civiluku, ¢upriju na rijeci, cesmu
onu nasu pod brijestom, i dedov ¢ardak. I lulu.

A onda, proljeca ‘92 na zagrebackom kolodvoru, prispjela Citava sela,
prognana iz one Krajine $to je opjevana, di¢na, stizala u moje djetinjstvo.
Tu kraj postrojenih vlakova koji ne vode ku¢i, na rakr§¢ima daljina, ¢eka
plavook djecak, da bude rasut svijetom Odlazi on koji je vidio kako pada
otac na vratnici. Mozda neko moze razdvojiti ove prizore od onih sa sta-
nice Strpci, i iz Sjeverina, mozda neko pusta ognjista Bukovice moZe svrs-
tati u drugu kolonu - ja ne umijem.

Biti u Crnoj Gori Bosnjak bas i nije izbor; to je sudbina. Sumnjam da
bi iko ko na tu stvar gleda kao na “izbor”, bas§ probrao da bude BosSnjak.
Ali, kao $to su meni ovi razlozi dovoljni, tacnije neizdrzivi, da budem Bos-
njak, nemam pravo, niti ¢u ikada osporiti bilo ¢ije pravo na drugacije izjas-
njavanje. Istorija se ne odvija po definicijama. Bitno je drugo razumjeti.
Postoje vremena u kojima jednu generaciju zapada dug da donosi odluke
koje daleko nadilaze njen rok trajanja. To obavezuje na odgovornost i suo-
cavanje s posljedicama odluke.

Narod koji je u avnojevskoj Jugoslaviji Voden pod rubrikom Musli-
preko 90 odsto tog naroda. Ako se mi u CrnOJ Gori na popisu imenom od-
vojimo od njih, u istorijskom smislu, postacemo neka nova skupina, vise
folklorna zanimljivost. I to nekome moze biti izbor, ali on ima svoj u€inak.
Bosnjake je stigao najveci racun raspada zemlje koju su voljeli, i koja, da

" Novinar i publicista, ¢lan Redakcije "Almanaha"
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je do njih bilo, nikada ne bi prestala da postoji. Ako, nakon stvaranja novih
drzava, pristanemo da se kao narod raspemo na sastojke onda ¢emo samo
posvjedociti da smo spremni da, do beskraja, igramo po pravilima koja
nam drugi uspostavaljaju i da uz svaki racun platimo i kamatu.

Vise od svega, nakon iskustava posljednje decenije dvadesetog vijeka,
mene zanima - gdje pronaci utjehu i nadu, u ¢emu oslonac normalnosti? Ne
mrznja — ubila bi nas, obesmislila Zivot. Ne, podrazavanje stereotipa o sebi,
kao o dobro¢udnoj inferiornoj gomilli - to bi nas unizilo. Ne, zatvorenost u
svoje male svjetove, to bi nas iskljucilo iz pravilnika po kojem funkcioniSe
ovo vrijeme: biti svoj, danas znaci uciniti sebe potrebom drugih i druge -
svojom.

Bosnjaci u Crnoj Gori imaju svoj prtljag duhovnog blaga, dovoljan da
na njemu mogu graditi. Bez te ¢udesno vitalne kulturne bastine, davno bi
se rastocili i pogubili u tmine istorije. Imati osnovu ne znaci i imati garan-
ciju da ¢e buduc¢nost sama po sebi do¢i. To je samo uzglavlje, putokaz put-
niku na putu. Nas$ put niko nece pro¢i umjesto nas, nas dio duga prema sebi
niko necée preuzeti. Oni sa kojima zivimo nepogtjeSivo ¢e nas vrednovati
po tome Sta kao vlastiti ulog unosimo u moderni drustveni identitet Crne
Gore. Sre¢om ni izgovora viSe nemamo. Sem ako ko ne misli da su nasi
strahovi toliki da se u njih moZemo sakriti i od samih sebe.

Na tu stavku u naSem mentalitetu jo§ se racuna. To se vidi i po upor-
nom pretrajavanju javnih poruka namjenske sadrzine: “Kako vi mozete biti
Bosnjaci kad zivite u Crnoj Gori, a ne u Bosni”. Ni za kog drugog ovo
mjerilo ne vazi. Isto pitanje u svakoj drugoj postavi svako bi razumio kao
uvredu: Kako moze biti Srbin u Sarajevu? Hrvat u Tivtu? Albanac u Ul-
cinju?

Nadam se da ¢e danasnji skup, oznaciti najavu kraja toj prici. Jer, kad
kazu — nema te — kud onda jezde Mehovi svatovi; kad kazu — nema te —
kako ¢e sami sabah vjetrovi; kad kazu — nema te — kome to sitna knjiga na
zalosti dolazi; kad kazu nema te... Nadam se da ¢e Crna Gora umjeti da ra-
zumije: ima me. Kako moze da me nema, kad darujem joj, darujem joj one
zute dunje iz ormara.
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Azra JASAVIC®

BOSNJACI - NACIONALNA STVARNOST U POPISU
STANOVNISTVA U CRNOJ GORI 2003. GODINE

U romanu «Kontrapunkt» knjizevnik Huxley navodi da «Sutljivci ni-
kada ne svjedoce protiv sebey.

Postovane dame i gospodo, dozvolite mi da se ogluSim o rijeci ovog
cuvenog stvaroaoca i svojim izlaganjem pokusam svjedociti u nasu korist.

Svjedociti u nasu korist, govore¢i malo 1 promisljeno §to zna¢i mudro,
nije lako ni jednostavno.

Zato neka mi ne bude zamjereno §to ¢u u pomo¢ pozvati rahmetli
Mesu Selimovica.

«...Stolje¢ima mi se trazimo i prepoznajemo, uskoro ne¢emo znati ni
ko smo, zaboravljamo ve¢ da nesto i ho¢emo, drugi nam ¢ine Cast da ide-
mo pod njihovom zastavom jer svoje nemamo, mame nas kad smo pot-
rebni a odbacuju kad odsluzimo, gubimo svoje lice, a tude ne mozemo da
primimo, otkinuti a neprihvaceni, strani svakome, i onima ¢iji smo rod, 1
onima koji nas u rod ne primaju....».

Ovim rije¢ima Selimovi¢ intelektualnom provokacijom, otvara pros-
tor za duhovni angazman 1 promi$ljanje na temu distinkcije pojma musli-
man, Musliman ili Bo$njak, §to nije etimolosko, ve¢ esencijalno pitanje.

Bosnjak je ocigledno, u odsudnom trenutku istorije, ostao bez svoje
duhovne odore, a vjetrovi su neumoljivo duvali. ZateCeni, otudeni, izgub-
ljeni, prostorom su trazili svoje, silom otrgnuto ruho. U viSedecenijskom
traganju za sobom Bosnjaci su se, ne rijetko, zaklanjali iza odora svojih
susjeda i u istim se logicno osjecali kao u tudim.

U potrazi za sobom, kroz aktivni intelektualni angazman jednostavno
dolazite do pojma Bosnjak, kojim se konacno toplo ogréete, zadovoljni i
ponosni §to pravda koja ponekad spava ipak nikada ne umire.

Bosnjak je nacionalno ime za sve Muslimane sa prostora bivse SFRJ
1 uporedo se javlja sa ostalim imenima naroda bivSe drzave, $to je jednos-

" Advokat, predsjedavaju¢a UO Foruma M/B Crne Gore
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tavno lako uocljivo analizom djela Petra II Petrovia Njegosa, Avda Me-
dedovica, Vuka KaradZi¢a i drugih.

Od prvog popisa koji je izvrSen 1921. na prostoru Kraljevine SHS, pa
sve do 1971, jedino je BoSnjacima bilo onemogucéeno da se izjasnjavaju kako
se osjecaju §to je suprotno pripodnom pravu i medunarodnim pravnim aktima.

Musliman je religiozna odrednica za BoSnjake sa prostora bivse
SFRIJ, koju su nam dali 1971. godine, o ¢emu su odlucivale komisije Cent-
ralnog komiteta, bez adekvatnog uces¢a naroda o ¢ijem imenu se odluci-
valo. Termin Musliman, u nacionalnom smislu, paZljivo je osmiSljen u
»intelektualnim kuhinjama«, naroda koji su nas dozivljavali »svojim« kada
su to njihove »politicke elite« zbog interesnog trenutka diktirale, i isto-
vremeno tudim kada je trebalo afirmisati autohtonost, duhovno i kulturno
nasljede bosnjackog naroda.

Na Drugom bosnjackom saboru septembra 1993. u Sarajevu plebisci-
tom je prihvacen naziv Bosnjak, §to je potvrdeno Dejtonskim sporazumom
1 Ustavom BiH od 1994. godine.

No, i poslije navedenog istorijskog dogadaja za BoSnjake, izvjesni
intelektualci, jo§ jedino u Crnoj Gori, vode jalovu raspravu o tome kako
nam je ime, kako se osjeamo, i Sta treba da budemo, stvarajuci prostor za
nepozvane da nam sa svoje interesne strane svijeta namecu ime, jer, ne daj
Boze, ako njih ne pitamo: KO SMO?

Iz navedenog uocavamo, da je prema bosnjackom narodu pocinjena
istorijska nepravda, koju je smatram moguce dobrim dijelom ispraviti, sa
eksplicitnim individualnim 1 kolektivnim stavom nas o nama samim, koji
podrazumijeva inteziviranje stepena svijesti, gradanske hrabrosti i odgo-
vornosti BoSnjaka, posebno intelektualaca, za vlastiti status u sopstvenom
egzistencijalnom prostoru.

Ovom prilikom potenciram pitanje ukljucivanja Bosnjaka u rjeSavanje
ozbiljnih i nimalo jednostavnih problema naseg kolektivnog pozicioniranja
u politickoj realnosti, koja svojim lako uocljivim tokovima moze pitanje
naseg identiteta zabrinjavaju¢e marginalizovati, a odgovorni pred onima
koji dolaze, neizostavno bi¢emo mi.

Stoga zelim da vasu paznju, fokusiram na pri¢u o nama i nasem kva-
litetnom povezivanju i svestranom sociolo$ko-politickom, kulturoloskom,
civilizacijskom angazmanu, sa ciljem kvalitetnog inkorporiranja u sve ob-
lasti drustvenog zivota crnogorske stvarnosti.

Polaze¢i od medunarodnih dokumenata o ljudskim i manjinskim pra-
vima ukazujem na znacaj procesa nacionalnog prepoznavanja.

No, pored insitiranja svih relevantnih faktora na vra¢anju imena Bos-
njak, aktuelna vlast u Crnoj Gori, pokusala je sa nekim fantomskim orga-
nizacijama, da kompromituje boSnjasku stvarnost, favorizujuci iste putem
kontrolisanih drzavnih medija.
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Sa stanovista pune realizacije ljudskih prava, ova tendencija je nera-
zumljiva, neprihvatljiva 1 svakako za osudu. Ovo stoga Sto gradanske dr-
zave funkcioniSu sistemom tolerantnih konvergencija nacionalnih razlici-
tosti, uz odsustvo nedopustive potrebe «fleksibilnosti manjeg ka vecem,
kao 1 ve¢eg ka manjem«.

Konacno cilj svih ljudskih prava, je pun i slobodan razvoj svake poje-
dinacne ljudske li¢nosti pod jednakim uslovima.

Bosnjaci ukljuceni u rad Foruma BosSnjaka Crne Gore dokazuju da
jesu nacionalno svjesni znacenja imena BOSNJAK, koji konac¢no vracaju
nakon 122 godine, pokazuju¢i tim gestom da viSe ne Zele da se iko poig-
rava sa njihovim sudbinama na ovim prostorima, ne dozivljavajuci sebe
kao vjersku grupu koju neko pise ¢as velikim, ¢as malim slovom, zavisno
od potreba i dnevno politickih angazmana izvjesnih interesnih grupa, koje
viSe decenija a posebno posljednje, nevjesto politicki trguju sa nasim inte-
resima za dobro »svih« a najmanje nas samih.

Predstojec¢i popis stanovniStva, predstavlja veoma znacajan dogadaj
za Bosnjake u Crnoj Gori. U skladu sa tim, po prvi put bosnjacka inteli-
gencija naSla se na zajedni¢kom zadatku da prvo povrati tradicionalno ime
Bosnjak, a zatim, na adekvatan nacin, konacno rijesi svoj status, u skladu
sa Ustavnom poveljom Drzavne zajednice Srbije i Crne Gore, kao i Pove-
ljom o ljudskim i manjinskim pravima i gradanskim slobodama.

Vracanjem imena BosSnjak, bosnjacka populacija u Crnoj Gori stice
sve preduslove da viSe ne bude asimilirana i time obezbijedi svoj opstanak
na ovim prostorima, ravnopravno sa ostalim narodima i manjinskim 1 et-
nickim zajednicama. Samo na taj na¢in Bosnjaci u Crnoj Gori mogu biti
relevantan partner u buducoj izgradnji demokratske Crne Gore.

Bosnjaci u Crnoj Gori su stvarnost i realnost, od koje niko vise ne mo-
7e pobjeci, oni su svoji na svome, kona¢no svjesni neophodnosti aktivnog
ukljucivanja u proces kolektivnog pozicioniranja u novim ustavno-pravnim
okvirima, a u cilju pune realizacije kolektivnih interesa naSe nacionalne
zajednice.

Svoje izlaganje zavrSicu citiranjem dijela jedanaestog ajeta iz XIII su-
re Kurana koja glasi «...Alah nece izmijeniti jedan narod dok on sam sebe
ne izmijeni...». ( Kur'an, Ar-Ra’d Sura XIII)
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Asim DIZDAREVIC”

SVE SAM ONO STO DRUGI O MENI MISLE

Postoji interesantna Cinjenica da su istrazivanja i stavovi o po-
jedinim nacijama i etnosima, naro¢ito onima koji su dio istorijskog, pre-
pusteni najcesc¢e istrazivac¢ima koji pripadaju drugim etnosima. Ako do-
damo da istraZiva¢ polazi od uvjerenja da je istinski, pravi, najbolji Zi-
vot onaj kojim on zivi, i o drugom etnosu se izrazava oslanjajuéi se na
iskustvo 1 istoriju sopstvenog etnosa, moze se opravdano postaviti sum-
nja u realan stav.

Objasnjenja prirodnih i drustveno nerazumljivih pojava uvijek su bila
u skladu sa preovladuju¢im pravcem razmisljanja odredene epohe. Zbog
toga i Cinjenica da svaka teorija koja se ne podudara sa duhom vremena
ostaje tuda i1 nerazumljiva. Takode, istorijat nauke pokazuje da su mnoga
otkri¢a u ¢asu njihovog pojavljivanja ostajala bez primjene. Danasnji skup,
po mom skromnom misljenju, iako u sazivu sadrzZi dilemu i pitanje, nema
tih nedostataka. On je u skladu sa duhom vremena i ambijenta u kome se
odrzava.

Covjek je stanovnik Citave zemaljske kugle — ne postoji mjesto koje
nije nastanio ili bar posjetio. Ranije je zemlja bila raspodijeljena izmedu
pojedinih rasa i etnosa. Savremene migracije covjeka dovele su do njego-
vog rasijanja Sirom svijeta i samim time do pozicije da, u toku borbe za pri-
lagodavanje novim uslovima Zzivljenja, znacajno manje razmislja o svom
porijeklu i osobenostima etnosa iz kojeg je potekao.

Duzim postojanjem na odredenom prostoru sa svim svojim specific-
nostima jedan narod sopstvenu slobodu mjeri stepenom sloboda drugih koji
zive na tom istim prostoru. I upravo na taj nacin, sposobnosc¢u za stvaranje i
unapredenje meduetni¢kog i interkulturalnog sklada, medusobne toleran-
cije 1 poStovanja, za sebe i svoje sunarodnike Covjek stvara mogucénost
progresivnog stava i dostojnog zivljenja.

" Primarijus, doktor medicinskih nauka, poslanik u Parlamentu drzavne zajed-
nice SiCG, ¢lan redakcije "Almanaha"
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Populacijom u genetskom smislu naziva se ona skupina zivih bica ko-
ja imaju istu genetsku strukturu, zive na odredenom prostoru i, u odnosu na
druge, imaju svoje specificnosti.

U beskonacnom traganju za iskazom sopstvenog identiteta Muslima-
ni/Bo$njaci, na prostorima bivse Jugoslavije i sadaSnje drzavne zajednice
Srbije i Crne Gore, nijesu nasli ili postigli potpuni, odgovarajuci konsen-
zus. Razloge vidim u Cinjenici postojanja izrazite politicke i ekonomske
nestabilnosti ovog dijela Balkana, prozetog izrazenim velikodrzavnim pro-
jektima i tragi¢nim sukobljavanjima za njihovo ostvarenje, $to je rezultiralo
stanjem dugotraju¢ih nesloboda i u znacajnoj mjeri ugrozavalo slobode
identifikacije, odnosno identiteta manjinskih naroda, prevashodno Musli-
mana/Bosnjaka.

I evo nas, danas, na nivou potrebe za donoSenje svojevrsnog dogovora
o sopstvenom, odredenom postojanju, o sopstvenom trajanju i nadi za bu-
ducnost. Jer, ¢ovjek i1 narod bez imena ne mogu racunati na svoje posto-
janje. Zbog toga je na nama obaveza za okonanje neizvjesnosti, za dogo-
vor o tome »ko smo to mi, u stvari?». Obaveza ozbiljnih, naprednih ljudi,
rijeSenih da pronalaskom samih sebe ne Stete nikom drugome, nego se sa-
mo trude da obezbijede dostojnu, ravnopravnu poziciju u odnosu na svoje
komsije 1 prijatelje.

Dosadasnje stanje dualizma u nasoj svijesti o postojanju i trajanju sko-
ro da nas je razdvopla u samima sebi. Ta distanca, ta praznina u nama, pri-
jeti da postane jaca od jedne ili druge potvrde.

Nedefinisanost, ili nepoznavanje samog sebe dovode do »plutajuceg«
odnosa pojedinca ili naroda, Sto im onemogucuje da harmonicno, sintetski
promisljaju i planiraju sopstvenu buduénost. U stanju kolektivne ili li¢ne en-
tropije, u konfuziji i haosu dilema o sopstvenim vrijednostima, nema mogu¢-
nosti za dostojno Zivljenje, niti moguénosti za ravnopravan odnos sa drugima.

Zbog ¢ega u nama dilema o imenu Musliman, koje je odlukom vlasti
u bivsoj SFRJ postalo nacionalnom odrednicom?

Svjedoci smo da, tragicnim raspadom te, po svemu velike, viSenacio-
nalne zajednice, nema viSe imena koje funkcionise kao objedinjavajuci, pozi-
tivan element za sve nase sunarodnike. U savremenom svijetu, i pored veli-
kog »M« u tom imenu, nikada nijesmo uspjeli da uvjerimo sagovornika, pa ni
onog najdobronamjernijeg, da se ne radi o vjerskoj odrednici, o imenu koje
oznacava pripadnost religiji. Ako Zelimo da izbjegnemo subjektivizam koji
nas zadrzava, u pojmovnom smislu, na fonu ¢ovjeka koji se pokorava Alahu, i
na otvorenu izjavu i potvrdivanje da ljudski intelekt prihvata bozansku stvar-
nost (»nema drugog boga osim Alaha, a Muhamed je njegov izaslanik«), tada,
1 pored generacijski ustaljenih navika, na to ime koje nam je obezbjedivalo
potvrdu posebnosti i specifi¢nosti po duhovnosti, obicajima, tradiciji i kulturi,
moramo priznati sebi 1 drugima, da se radi o, prevashodno, vjerskoj odrednici.
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Postavljaju se pitanja: da li, izborom drugog imena i prihvatanjem
istog kao nacionalne odrednice, mi pravimo otklon i udaljavamo se od nase
vjerske pripadnosti?!

Postoji li opasnost da ¢e izbor drugog, narodnosnog imena umanjiti
vrijednosti ranijeg naziva?

Da 1i je moguce, u naSem traganju za identitetom, posti¢i konsenzus
svih na$ih sunarodnika?

Mozemo li dosti¢i apsolutno preovladujucu saglasnost svih, i time
izbje¢i podijeljenost u nama?

I, kona¢no: moze li nase odredenje o sopstvenom identitetu proizvesti
povecan stepen podozrivosti i nepovjerenja kod pripadnika veéinskog, a i
drugih naroda u Crnoj Gori?.

Li¢no sam uvjeren da po svim ovim pitanjima ne treba gajiti nikakve
bojaznosti niti ozbiljne dileme. To uvjerenje temeljim na dokazanim vrijed-
nostima i sposobnosti naseg naroda da ustraje na tolerantnom meduljud-
skom razumijevanju i odnosu. Ozbiljan covjek i ozbiljan narod, ako sebi i
drugima zele progres, moraju u sebi i drugima da izgraduju i podrzavaju
harmoniju, i da u odnosu na druge traze jednak odnos i jednaku vrijednost.
Svaki narod, bez obzira na brojnost, ako izuzmemo faktor sile koja sama po
sebi oznacava kraj demokratije u drustvu, tezi da bude ravnopravan u svim
aspektima zivljenja, a ne samo na nivou esencijalnog preZivljavanja. Pri-
rodno, takvo pravo ne moze, niti smije uskratiti, niti umanjiti drugome.

Vrijeme je da se iz mora neizvjesnosti, strepnje i esencijalne nesi-
gurnosti ispliva na ¢vrsto tlo, na stabilne obale Zivota u kome ¢e se, sopst-
venim specificnostima i vrijednostima potvrditi sposobnost i odluka da, u
zajednici sa drugima, izgradujemo prosperitetno drustvo.

Ovaj skup smatram avangardnim i meritornim da pozove sopstveni
narod na konsenzus o potvrdi sopstvenog identiteta.

S obzirom na odluke drugih, bliskih po tradiciji, obicaju, kulturi i vje-
r1, logi¢nim se namec¢e ime Bosnjak kao identifikacioni kod koji priblizava,
a ne razdvaja, koji otklanja dugotrajuc¢e nedoumice «vjecite krivice i isto-
rijskog remetilackog faktora«, kao trajna vrijednost koja definitivno pruza
viziju dostojnog polozaja u napreanJ Crnoj Gori.

Pristajem: sve sam ono $to drugi o meni misle. Iz jednostavnog raz-
loga, jer na to misljenje ne mogu bitno uticati, niti ga mogu u bitnome
promijeniti.

Medutim, objavljujem: moje nacionalno ime je BOSNJAK, a moja
domovina je Crna Gora. Pod tim imenom Zelim da nastavim da slobodno
zivim i zajedno sa svim drugima unapredujem zemlju ravnopravnih ljudi;
gradansku, evropsku domovinu Crnu Goru, uvjeren da je ona prepoz-
natljivo dobar okvir za djelovanje progresivnog, humanog covjeka bez
razlika.
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U susret institucionalizaciji odluke o nacionalnom imenu potrebno je
da se pokrene validna zakonska procedura koja ¢e omoguciti ravnopravno
uceS¢e Muslimana/BoSnjaka u procesima druStvenog, kulturnog i politic-
kog odlucivanja u Crnoj Gori. Prilika je da, u opredjeljuju¢em statistiCkom
iskazu, u okvirima popisnih lista, u rubrici: Musliman, treba staviti 1 ime
Bosnjak, kao istu, ravnopravnu kategoriju. Sa kosom, uspravnom crtom
koja znaci jednakost, pripadnost jednom narodu. Ovo i sa stanovista ljud-
skih, individualnih i kolektivnih sloboda — sloboda odabira sopstvenog
identiteta. Nimalo na Stetu drugih.
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Hilmo HADZIC"

BUDIMO ONO STO SMO!

Ja se u svom saopstenju nijesam upustao u bilo kakve istorijske, so-
cioloske, demografske i svekolike druge analize, 1 pored toga Sto mi je
bila dostupna znacajna literatura koja tretira ova pitanja. Jednostavno u
njemu iznosim neke li¢ne, bolje da kazem neke ljudske, impresije na ko-
jima sam zasnovao stav vezan za cilj danaSnje rasprave.

Dame i gospodo,

Ovaj sastanak ne shvatam kao posljednju prlhku kada treba da odgo-
vorimo na pitanje iz naslova upucenog nam poziva "Muslimani-Bosnjaci,
kako vam je ime?". Dozwl]avam ga kao nagOVJestaJ da je doslo pravo
Vrljeme da se zapocnu zavrS$ne aktivnosti u vezi sa tim. Zbog toga, oceku-
jem da ova rasprava, 1 ostale koje treba da uslijede, doprinese da se u vezi
sa pitanjem naSeg imena apsolutno ujedinimo kako bi kasnije mogli da se
bavimo izradom cjelovitog programa nacionalnog djelovanja kako na kul-
turnom, nauc¢nom tako 1 na svakom drugom planu, $to nasi sunarodnici, ne
samo da ocekuju, vec¢ to istinski Zele da se uredi.

Svjestan sam, ako ne svih, a ono mnogih uticaja koji se nepovoljno
odraZavaju na naSe objedinjavanje. Sada na poCetku, to se Vezu]e za nase
ime, moZzda sa ciljem da se kasnije marginaliizuje 1 uspori nase djelovanje
Zbog toga rasprava o predloZenoj temi, koja nazalost, s obzirom na veé
ispoljene razlike, ipak mora da se organizuje, moze u ovom trenutku da bu-
de kontraproduktivna. Ona ¢e nas, ako nas vrati u neka davna vremena jo§
viSe medusobno podijeliti. To nekom, mozda, i odgovara. Ovdje je potreb-
no da se vrijeme shvati kao faktor nacionalne identifikacije, da nam se ne
desi da zakasnimo jedan dan, jer to moZe biti, Sto je zapisao nas§ uvazeni
pisac — Husein Basi¢, da kasne¢i za taj dan zakasnimo za Citav Zivot i da
nikada ne stignemo tamo gdje smo krenuli. Opasnost je da nas ova ras-

" Direktor Gimnazije u Rozajama
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prava ne vrati u vrijeme kada smo se zadovoljili da se nacionalno izjas-
nimo onako kako je tada bilo jedino moguce, kada nije bilo izbora i alter-
native, kada je "demokratski" nametnuto samo jedno rjesenje.

Opasnost je da nas tada ostvareni iskorak na planu nacionalne identi-
fikacije trajno ne veze za pocetni uspjeh i da nam ne zatvori o€i pred no-
vim 1 kvalitetnijim moguénostima koje nam se nude i koje mozemo povolj-
no iskoristiti. U drustvu su se vrlo brzo desile takve promjene da nam
nametnuto rjeSenje viSe ne odgovara i imamo mogucénost da biramo 1 da
budemo ono $to je u svakom pogledu bolje. Kada mozemo da biramo,
onda treba da imamo na umu sve posljedice izbora, Sta njime dobijamo, a
Sta gubimo, kao i gdje je ucinjenim izborom gubitak manje poguban za
buduénost naseg naroda. Saznanje da smo svjesni da istorijske posljedice
ucinjenog izbora treba da osjete buduce generacije naroda kojem pripa-
damo su za nas dodatni razlog da insistiramo da neki pojedinci napuste
zaposjednute rovovske linije i da se dobro zamisle u vezi sa svojim djelo-
vanjem. Time zelim da kazem da se pojedinacni interesi moraju podredi-
vati kolektivnim 1 da formiranju kolektivne svijesti treba da prethodi opsti
konsenzus svih pojedinac¢nih stavova koji su do sada ispoljeni.

U dilemi biti Musliman ili, pak, biti Bosnjak, koja svakog od nas op-
terecuje, zadovoljavao sam svoja interesovanja da razgovaram sa mnogim
ljudima, kako sa onim koji se ovim pitanjem naucno bave, sagledavajuc¢i u
cjelosti i u detaljima sve aspekte ovog problema, a takode i sa naSim, da
kazem, obi¢nim sunarodnicima, koji imaju svoje misljenje ali jo§ uvijek
nijesu formirali svoj stav ve¢ ocekuju da im u tome pomognu ljudi koji to
bolje sagledavaju i kojima oni vjeruju.

Zbog toga raspravi koja se vodi na ovom okruglom stolu i zakljuc-
cima koji ¢e proisteci iz nje dajem ogroman znacaj, jer ¢e oni svakako po-
mo¢i da se otklone mnoge dileme 1 sumnje pred kojima se nalaze mnogi
pojedinci, nasi sunarodnici. Njima se takode pomaze i onim partijama koje
djeluju na programima nacionalne afirmacije BoSnjaka u Crnoj Gori u
stvaranju uslova za njihovo ako ne ujedinjavanje a ono bar istinsko okrup-
njivanje.

Smatram da su apsolutno sazreli svi uslovi da bi kona¢no morali da se
glasno obratimo nasim sunarodnicima pozivom da se u svim buduéim si-
tuacijama, ukljucujuéi u to i predstojec¢i popis gradana, izjasnjavamo kao
Bosnjaci.

U vezi sa ovim, smatram, da je nepotrebno da i dalje ispoljavamo na-
Se radosne emocije kada saznamo da nas je neko nekada nazivao BoSnja-
cima, da je prosSlo vrijeme kada smo se radovali saznanjima da je, na
primjer, Milovan Dilas u jednoj od svojih brojnih knjiga naveo primjer
nekog Cobanina iz okoline Rozaja, nekog, ako sam dobro zapamtio BeSira,
koji za sebe kaze da je BoSnjak. Isti odnos imamo i prema Grigoriju Bo-
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zovicu, koji u svom djelu "Pripovetke", Stampanom 1926. godine u izdanju
"Srpske knjizevne zadruge", navodi primjer jednog Albanca, kako on kaze
Arnauta, ¢ija je majka BoSnjakinja i koji napusta svoj arnautski jezik i na
srpskom jeziku, jeziku svoje babe, prica kada ho¢e da bude pakostan ili
duhovit. Ovim hoc¢u da kazem da se nepotrebno bavimo ovim problemom
na nacin da dokazujemo da su se nasi preci i ranije osjecali BoSnjacima 1
da su nas tako prepoznavali oni sa kojima smo svakodnevno stupali u
kontakt. Jednostavno, po svim evropskim demokratskim normama, imamo
pravo da budemo Sto zelimo da jesmo i1 ono §to osje¢amo da jesmo. To ne
treba ni od koga da trazimo da nam dozvoli jer niko to ne moze da nam
uskrati. Zbog toga ja raspravu na ovom okruglom stolu vidim kao raspravu
okrenutu buducénosti i u tome prepoznajem njen veliki kvalitet, zbog Cega
se organizatoru iskreno zahvaljujem.

Zato budimo ono $to smo: Bosnjaci Crne Gore. I uradimo sve Sto ¢e
nam zivot u Crnoj Gori zajedno sa ostalim koji zive u njoj u€initi ljepSim 1
u svakom pogledu bogatijim.
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Husein-Ceno TUZOVIC®

KA DOBRU ZA SVE NAS

Moja je Zelja da ovim prilogom bar malo doprinesem pronalaZenju
povoljnog rjeSenja nas kao cjeline.

Govorio bih o dva vazna pitanja za Muslimane-BosSnjake. Prvo, kako
Povelja o pravima manjinskih naroda govori o nama 1 drugima; i drugo -
Sta uciniti za identitet Muslimana-Bosnjaka. Preciznije - kako se u pred-
stoje¢em popisu stanovnistva iskazati.

Poceo bih kratko od Ustava iz 1992. godine i stvaranja nove i krnje
drzave pod imenom SRIJ. O razlozima takve konstrukcije ne Zelim vas za-
marati. Svi mi to dobro znamo, pa je bez svrhe vracati se na tu temu.
Znamo i to da smo u tom Ustavu naznaceni kao etnicka grupa. Valjda nece
tako biti 1 u naredne tri godine do eventualnog referenduma o drZzavnom
statusu Crne Gore.

Slusajuci raspravu na nedavnom zasijedanju Skupstine Crne Gore u
Setvorouglu Zoran Zizié, Predrag Boskovié, Ferhat Dinosa i Mevludin Nu-
hodzi¢, shvatio sam da imamo dva nedefinisana stava. Predstavnici alban-
skih stranaka traZe status nacionalne manjine, a ne manjinskog naroda, ka-
ko su zastupali prije izglasavanja Povelje o pravima manjinskih naroda.
Najvise me zanimalo misljenje DinoSe, Boskovi¢a i Nuhodzi¢a. Dvojica
poslanika DPS-a, ako sam ih dobro razumio, isticali su kao najprirodnije -
manjinski narod. To je, ako nesto znaci moj stav, jedino pravo rjeSenje da
bi se odredio identitet Muslimana-Bosnjaka. Sad je samo pitanje kako ¢e se
u svemu ovome odrediti vecinski narod u Crnoj Gori, odnosno vladajuci
vrh drzave Crne Gore.

Veliku ulogu da nas priznaju kao manjinski narod imaju poslanici
muslimansko-bosnjackog korpusa u vladajucoj koaliciji. Zatim, ovaj Fo-
rum 1 Udruzenje ALMANAH. Druge ne bih spominjao, jer smatram da im
je kapacitet slab i po brojnosti i po aktivnostima. Mogu se jedino oznaca-
vati kao razbijaci svakog normalnog demokratskog razgovora.

* Profesor istorije, novinar
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Kojim putem i¢i, odnosno zaSto se posebno zalagati, tesko je reci.
Jedno je sigurno, ako dozvolimo da ostane status kvo, tj. etni¢ke grupe, ne-
¢e biti dobro. Osta¢emo na margini zbivanja i biti potpuno u podredenom
polozaju.

Neko je poodavno rekao i zapisao da ¢e nacionalne manjine biti Zrtve
dvadesetog stolje¢a. Dodao je jos: To zrtvovanje je bilo da bi se Evropi
osigurao mir i uspostavio balans hladnog rata.

Da li se zna da u postkomunistickim zemljama svaki peti ¢ovjek pri-
pada nacionalnim manjinama. To je, smatraju bolji poznavaoci prilika,
veliki problem za sve zemlje Evrope, a od 11. septembra 2001. godine i u
SAD.

Nijesam citao Povelju o ljudskim pravima i nacionalnim manjinama.
Znam ono §to je objavljeno u Stampi i re€eno u javnim raspravama. Mislje-
nja sam da ne¢emo do¢i do Zeljenog cilja ako budemo podvojeni.

Ono drugo pitanje - na$ identitet sada i ubuduce. Jednom za svagda
neophodan je na$ zajedni¢ki stav. Ne mozemo biti dvojno predstavljeni. Da
bismo dosli do jedinstvenog naziva, potrebno je postovati i prihvatiti mis-
ljenje ve¢ine u muslimansko-bosnjackom narodu. Ako je to Bosnjak, onda
neka tako bude i tako se odrediti prema drZzavi koja treba da nas prihvati
kao konstitutivni narod drzave Crne Gore.

Mislim da je to ono §to nam treba i §to moramo dobiti. Ako u tome ne
uspijemo sada, onda valja ¢ekati naredne tri godine 1 izjaSnjavanje gradana
Crne Gore o statusu svoje drzave. Uz uslov, naravno, da vecinski narod
Crne Gore, a to su Crnogorci, ho¢e svoju drzavu. Mi smo tu, uz njih, ako
oni to hoce.

Niko ne spori pravo svakog pojedinca da se iskaze kako osjeca. Pri
tom, valja imati na umu da ne moze biti neko Musliman, neko Bosnjak, a
neko Crnogorac ili Srbin - Hrvat, muslimanske vjeroispovijesti.

To je zaostavstina od naSih predaka, koji su u njihovo vrijeme prihva-
tili svojatanje na Stetu svog identiteta, uzimajuc¢i zajednicko porijeklo kao
zdravo za gotovo. Sa mnogima sam godinama razgovarao o tome. Neki su
prihvatali moje stanoviste, ali je bilo 1 onih tvrdokornih kojima naucno do-
kazivanje njihovog porijekla nije pomoglo da shvate gdje je njihovo mjesto
1 koji im je identitet.

Kako ¢emo ovo rijesiti - ne bih znao. Znam samo jedno, i u to sam
ubijeden, da na$ status i ime moramo rjeSavati sa drzavom Crnom Gorom.
Ne smijemo do¢i u situaciju da nam se kaze: "Kad se medu sobom dogo-
vorite, dodite da o tome razgovaramo". A kako istupiti jedinstveno, kad na
svaki pokusaj da dodemo do rjeSenja, imamo vrlo jaku opstrukciju u sopst-
venim redovima. Mozemo li to uskladiti - ne znam.

Moguce da u novoj drzavnoj tvorevini ne ostvarimo to $to ho¢emo i
Sto je nasa istorijska potreba. Tek kad Crna Gora po svemu bude svojaiu
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svoja osnovna dokumenta oznaci sebe GRADANSKOM drzavom, §to ona
1 jeste, svih naroda koji u njoj zive, ili ih pojedinacno navede, onda se
moZemo nadati da budemo priznati kao manjinski narod. To je proces koji
moramo stalno isticati, podrzati, i za njega se svim intelektualnim snagama
zalagati i na njemu istrajati.
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Rifat RASTODER"

USUD IMENA
- Ko smo i od kada -

Uvodne napomene

Ko su muslimani juznoslovenskog jezicko-kulturoloskog predznaka —
Turci, Poturice, Crnogorci islamske vjere, Hrvatsko cvijece, Srbi islamske
vjere, samo Muslimani,' ili, pak, Bosnjaci?

Koliko god apsurdno, toliko i kompleksno, ovo pitanje aktuelizovano
je jo$ s pocetkom posljednje jugoslovenske ratne drame (1991-2001), od-
nosno ukupne poratne situacije u kojoj su se nasli djelovi ve¢ine konstitutiv-
nih naroda (Slovenaca, Hrvata, BoSnjaka/Muslimana/, Srba, Crnogoraca,
Makedonaca, kao i Albanaca koji su i u SFRJ imali status nacionalne ma-
njine) bivse SFRJ nakon njenog raspada na vise nezavisnih drzava. Znatan
dio juznoslovenskih muslimana, kao i drugih autohtonih i konstutivnih na-
roda bivSe SFRJ, ostao je tom prilikom odvojen od matice naroda i rasut u
viSe novoformiranih drZzava. Dok su se, medutim, Srbija i Crna Gora silom
oruzja izborile za posebni srpski entitet u BiH, juznoslovenski muslimani u
Crnoj Gori i Srbiji su izbrisani, ¢ak, i iz Ustava. [ ne samo §to su izbrisani iz
Ustava, nego se — uprkos nesebic¢noj lojalnosti i doprinosu oc¢uvanju i ob-
novi crnogorskog drzavnog identiteta tokom citavog dvadesetog vijeka,
pocev od pokusaja njegovog zatiranja nakon Prvog svjetskog rata, zatim
ravnopravnog ucesca u antifasistickoj koaliciji u Drugom svjetskom ratu, te
zakljucno sa krajnje odvaznim drzanjem u odbrani drzavnog identiteta Crne
Gore tokom posljednje jugoslovenske drame - samo zbog prirodnih teznji
da se ocuva duhovno, kulturno i nacionalno jedinstvo sa djelovima naroda u
drugim biv§im jugoslovenskim republikama, indirektno ili, ¢ak, i direktno
podstice se sumnja u dobronamjernost juznoslovenskih muslimana.

" potpredsjednik Skupstine RCG

! Na sjednici CK SK BiH a neto kasnije i sjednici CK SKJ, 1968. godine, za no-
vo nacionalno ime juznoslovenskih muslimana odredena je vjerska odrednica “musli-
man”, samo sa velikim pocetnim slovom "M".
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Nova iracionalna podozrenja podstakla je odluka Sabora politickih,
kulturnih, nau¢nih, i drugih javnih poslenika iz redova juZnoslovenskih
muslimana sa ¢itavog prostora bivse SFRJ, od 23. septembra 1993. godine
u Sarajevu, da se, umjesto imena — Musliman, reafirmise tradicionalno
nacionalno ime - Bosnjak. No, dok je u meduvremenu, u BiH i ostalim biv-
Sim jugoslovenskim republikama proces navikavanja na novo-staro ime
gotovo ve¢ zavrSen, u Crnoj Gori se, na raznorazne nacine, podsti¢u pod-
jele 1 sveopsta konfuzija. Tendencioznim napisima, u autorskoj ili formi
nekritiCkog prenosenja izjava i klasi¢nog govora mrznje, samo zbog toga
Sto su javno izrazili uvjerenje o tradicionalnoj utemeljenosti nacionalnog
imena — Bo$njak i za juZznoslovenske muslimane iz Crne Gore, podmece se
maltene neprijateljstvo prema Crnoj Gori i podstice prava javna hajka, Cak
1 protiv licnosti koji su cjelokupni svoj 1 politicki 1 stvaralacki kredibilitet
ugradili u zaStitu prava i dostojanstva drzave Crne Gore i svih njenih gra-
dana 1 naroda.

Sve samo potvrduje da nacionalno ime, zapravo, i nije sustina prob-
lema. U ma kakvoj terminoloskoj formi ono bilo iskazano, njegovu sustinu
odredile su ve¢ i sudbina, 1 istorija, 1 ve¢ina pripadnika naroda. Svako ime,
inace je u sustini samo konvencija i civilizacijsko je, pa i ovdaSnje, pravo
da se svako kazuje kako sam osjeca i nalazi za shodno, Sto ¢e re¢i da je i
tradicionalno 1 civilizacijsko pravo da svako i odluCuje o svom imenu —
cuva ga, afirmiSe ili mijenja bez bojazni da time moze ugroziti bilo koje od
svojih osnovnih prava i, pogotovo, sopstveno postojanje.

U protlvnom to bi znacilo da, recimo moj komsija i rodak iz zavicaja,
Serno viSe ne postoji ili, bar, nije vise ista osoba od prlje neku godinu. Jer,
Semo je, ne tako davno, promijenio i ime i prezime. Tacnije, umjesto sluz-
benog imena — Semir, drugi su mu — upravo nase zajednicke komsije, kroz
formu nadimka, prosto nametnule ime — Semo, dok je svojevremno sluz-
beno upisano prezime — Hedzi¢ (po majci Bosanki), ¢im je postao puno-
ljetan, sam, tek uz moju posrednicku pomo¢, zamijenio prezimenom svoga
oca. Semo je, ipak, izuzev §to je u meduvremnu postao zreliji, oformio
porodicu 1 poceo da se kuéi, ostao isti — sa svim manama i vrlinama i kada
bih drugacije ustvrdio 1, pogotovu, kada bih sporio da zbog promjene ime-
na i prezimene ili majke Bosanke, Semo nije autohtoni Bihorac, moje kom-
Sije bi pomislile da sam se sa pamecu halalio.

Malo je, uvjeren sam, punoljetnih juznoslovenskih muslimana koji ne
zive bar jedan oziljak u paméenju koji govori o tome kako su nas drugi,
bez ikakvih dilema, prepoznavali. Upecatljiv je u tom smislu slucaj otmice
putnika iz voza Beograd — Bar na Zeljezni¢koj stanici “Strpc1” kod Priboja,
27. februara 1993. godine. Otmicare, naprosto, nije ni zanimalo kako se
nacionalno izjasnjavao, recimo, SesnaestogodiS$nji Senad Decevi¢ od oca
Bima Pecevica i majke Pordine Vujovi¢ (djevojacko prezime) iz Bara. Ili,
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pak, moj prijatelj Isko Babaci¢ iz Podgorice, inace pristalica ondasnje “tvr-
de” procrnogorske politicke opcije, Esad Kapetanovi¢ iz Voljevca kod Bi-
jelog Polja, kojem su upravo iste veceri otac Hasib i majka Vera pripremali
ispracaj na odsluzenje vojnog roka, te Rifat Husovi¢ iz Bijelog Polja, Fe-
him Bakija iz Bioce, Iljaz Li¢ina iz Lozne, Jusuf Rastoder sa Savin Bora —
Petnjica, kao ni mladi Zvjezdan (Halitov) Zuli¢i¢ iz Sarajeva, za kojim
majka Milka Dikanovi¢ (djevojacko prezime) i dan-danas ne susi obraza,
Halil Zupcevi¢ izbjeglica iz Trebinja, itd, itd. Odvedeni su iz voza i likvi-
dirani samo zbog biljega svog ili oevog imena, odnosno biljega pripad-
nosti narodu kojeg su otmicari o€igledno smatrali jednim te istim, neza-
visno od formalnog imena, pa ¢ak i osjecaja zrtava.

Stoga i1 razjaSnjenje najnovije, nametnute ili realne — svejedno, krize
identiteta juznoslovenskih muslimana valja, u prvom redu, traziti u odgo-
voru na pitanje: Da li su juZnoslovenski muslimani uopste narod? Jer,
ako su bili i ostali narod, onda je i pitanje imena samo pitanje i pravo
onih kojih se iskljucivo tice.

Kao svjedok i sudionik aktuelne javne scene osjetio sam se, naprosto,
duznim da se prema ovim dilemama i sam odredim, tim prije §to se radi o
narodu kojem i sam pripadam i §to sam se i sam, samo zbog li¢nog stava i
uvjerenja — gotovo identi¢no kao 1 1990. godine, u oci pocetka posljednje
jugoslovenske ratne drame, naSao na meti kojekakvih novo-patriota.

U tom cilju, imaju¢i u vidu dva moguca (teorijska) modela konstitui-
sanja nacija: efnicki — naglasavanje zajednice rodenja i rodne kulture, od-
nosno organske pripadnosti naciji (karakteristican za konstituisanje vecine
nacija u Evropi 1, posebno, na Balkanu) i peliticki — konstituisanje nacije,
zakonima, institucijama i drugim instrumentima drzave (Francuska, SAD i
slicno) a polazec¢i od najsvjezijih statistickih podataka, ja samo skrecem
paznju na neke od Cinjenica koje bitno odreduju svaku naciju, bez obzira
na nacin konstituisanja.

Necu se, naravno, upustati ni u komentarisanje, ni u posebno razobli-
cavanje gluposti kakve su teze o navodnoj “velikoboSnjackoj asimilaciji,
pokusaju uspostavljanja velikonacionalnih granica, ili odricanju od drzave
Crne Gore u prilog svojatanja druge drzave — BiH"(?!) ili, pak, pitanja tipa
— "za$to onda i1 Bugari, kao juzni Sloveni, nijesu Bos$njaci” uprkos tome $to
bi upitanici i na osnovu elementarnog poznavanja istorije trebali znati da
Bugarska nikada i nije bila u neposrednoj administrativnoj vezi sa neka-
dasnjim Bosanskim ejaletom i kasnijim sandzakatima u okvirima u kojima
se vjekovima nalazili i gotovo svi prostori Crne Gore sa znacajnijim pro-
centom muslimanskog stanovnistva, ukljucujuci, svakako, i danasnju Pod-
goricu koja je, tokom tri, istina kraca, perioda takode bila u sastavu Bosan-
skog ejaleta, Bosanskog ili Hercegovackog sandzaka.
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1 Statisticki podaci

U SFRJ — posljednjoj zajedni¢koj drzavi veéine Juznih Slovena,
ukljucujuéi 1 kosovske Albance — do njenog raspada 1991. godine, juz-
noslovenski muslimani su bili jedan od Sest konstitutivnih i ravnopravnih
naroda (Slovenci, Hrvati, Muslimani, Srbi, Crnogorci i Makedonci. Alban-
ci su imali status narodnosti, tj. nacionalne manjine).

Na popisu iz 1991. godine, posljednjeg u okviru SFRJ, u Crnoj Gori
se 14,57 procenata ukupnog stanovnistva izjasnilo kao Muslimani. Ako se
ima u vidu i ¢injenica da su i u oko 5 procenata onih koji su se na ovom
popisu izjasnili kao Jugosloveni, ve¢ina upravo Muslimani, pouzdano se
moze ustvrditi da je 1991. godine uces¢e Muslimana u ukupnom stanov-
niStvu Crne Gore bilo izmedu 17 1 19 procenata, ili nesto oko 100.000.

U Andrijevici se 1991. godine, kao Musliman, izjasnilo 31 ili 0,46
odsto gradana, u Baru 5.136 (13,76%), Beranama 11.769 (30,21%), Bije-
lom Polju 14.062 (41,57%), Budvi 157 (1,49%), Danilovgradu 87 (0,59%),
KolaSinu 28 (0,25%), Kotoru 200 (0,89%), Mojkovcu 42 (0,39%), Niksi¢u
1.519 (2,03%), Plavu 11.199 (58,1%), Pluzinama 14 (0,27%), Pljevljima
6.964 (17,59%), Podgorici 7.622 (5,01%), Rozajama 19.983 (86,97%),
Tivtu 243 (2,13%), Ulcinju 1.171 (4,84%), Herceg Novom 344 (1,25%),
Cetinju 106 (0,52%) i u Savniku 4 (0,11%).

U Srbiji se, iste godine, kao Muslimani izjasnilo 173.871, na Kosovu
63.487, u Hrvatskoj 47.603, Sloveniji 26.725, Makedoniji 70.000, a u BiH
oko 1.905.000 gradana.

[ustracije radi, sredinom XIX vijeka, muslimansko stanovniStvo bilo
je ubjedljivo vec¢insko u Baru, Podgorici, Pljevljima, Bijelom Polju, Bera-
nama, Plavu, Rozajama, Herceg Novom, Niksi¢u i Kolasinu. U vecini ovih
gradova, bilo je vecinsko i u prvoj deceniji XX vijeka, dok je ubjedljivo
vecinsko bilo u Beogradu, UzZicama, Prijepolju, Priboju, Sapcu i brojnim
drugim gradovima Srbije. Procentualno ucesce juznoslovenskih muslimana
u ukupnom stanovnistvu Crne Gore, inace, kontinuirano se smanjivalo od
30,7 odsto u 1912-0j (godini oslobodenja od osmanlijske vlasti), do danas-
njih 15-ak procenata.

Novi popis ¢e tek pokazati demografske posljedice posljednje jugo-
slovenske drame (1991-2001).

11 Etnicko porijeklo

Sva etnoloska istrazivanja upucuju na izrazenu etni¢ku heterogenost
stanovnistva sa ovdasnjih prostora. Cinjenice, naime, govore da bi na da-
nasnju Crnu Goru podjednako starosjedelacko pravo mogli polagati zitelji
ilirskog, romanskog, vlaskog, keltskog, avarskog, kao i slovenskog pori-
jekla. Ovo pravo, naravno, imaju i potomci starobalkanskog stanovniStva —
Spanja, Macura, Mataruga, Krica, Bukumira i drugih, a prema nekim ma-
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nastirskim knjigama evidentno je viSevjekovno prisustvo i na ovim pros-
torima, istina manjeg procenta Germana i Sasa. Rijecju, imajuci u vidu
raznovrsne neminovne simbioze, teSko da se pouzdano i moze utvrditi — ko
je, zaista, kome danas, na Balkanu u cjelini, rod.

Etnoloska istrazivanja prof. Jovana Erdeljenovi¢a prostora danasnje
Crne Gore, koja su u raznim periodima pripadala i raznim drzavama, pocev
od drevne Duklje, Zete, Raske, Crne Gore, ali i srednjevjekovne Bosne,
Bosanskog ejaleta ili Bosanskog, Hercegovackog, Skadarskog i Novopa-
zarskog sandzaka, ukazuju, ipak, da je vecina ovdasnjih muslimanskih po-
rodica, porijeklom od starosjedelackog, pretezno slovenskog stanovnistva.

Smatra se, kako navodi istoridar dr Ejup Musovié¢®, da su potomci
Crnojevica, u Crnoj Gori, u istoriji poznate porodice Busathje i Mahmud-
begovici.

Ramadanovi¢i, Muhadinovi¢i, Sinanovi¢i i Dzakoviéi iz Stare Crne
Gore, potomci su tri islamizirana sina Marka Vojinovica koji je bio u Cari-
gradu sa StaniSom Crnojevi¢em, sinom jednog od rodonacelnika Crne Go-
re — Ivana Crnojevi¢a i tamo primili islam. Sinanovi¢i su, inace, i kao
muslimani dugo Zivjeli u Cekli¢cima. Imanja su im se nalazila u Vu¢jem
Dolu. Nakon $to su izbjegli istragu, pocetkom 18. vijeka, imanja su prodali
tek 1770. godine.

- Begovska kuc¢a Osmanagica iz Podgorice, po predanju, islamizirani
su Martinovi¢i iz Bajica. Oni su se “poturcili” u priblizno isto vrijeme kada
1 Crnojevici;

- Do pocetka 18. vijeka postojala su muslimanska bratstva u cetinjskoj
regiji. Bili su, gotovo svi, od starih rodova cetinjskih i kao sto predanje ka-
zuje, bili su dosta mnogobrOJm 1 imali znatnu mo¢ i Vlast u svojim rukama;

- Spahiéi iz Cuca, kako prenosi Mustafa Memi¢®, najprije su bili iselili
iz ovog sela, da bi se u Cuce ponovo vratili nakon §to su primili islam.
Medubratski — vjerski sukobi, s pocetka 18. vijeka su ih i definitivno
otjerali sa ognjista.

- Od pada Meduna pod tursku vlast 1457. godine, pa tokom 16. vijeka
neke od najpoznatnijih kuckih porodica primile su islam. Prema istraziva-
njima Jovana Erdeljanovica i prvi islamizirani Ku¢i bili su iz redova naj-
videnijih kuckih rodova. Neki od njih su bili u pratnji StaniSe, odnosno
Skender-bega u Stambolu;

- Jedan od cetiri glavna ministra sultana Sulejmana II bio je Mustafa-
pasa, islamizirani Pastrovi¢;

- Brat vojvode Radosava iz nahije Gornja Moraca, zvao se Hamza i
pominje se 1460. godine kao posjednik zemlje u selima Milocani i Onogost.

> Musovié dr Ejup, Muslimani Crne Gore, Muzej “Ras”, Novi Pazar, 1997.
3 Memié Mustafa, Bosnjaci (Muslimani) Crne Gore, “Almanah”, Podgorica, 2003.

69



Prenose¢i tradiciju o potomcima islamiziranih Crnojevi¢a i drugih
islamiziranih crnogorskih plemica, Vuk KaradZi¢ je zapisao: “...ele se vidi
da se jedan sin Ivanov sa podosta Crnogoraca poturcio, a jos je istinitije da
su ovi potur¢eni Crnogorci dosli u Crnu Goru 1 svaki na svojoj bastini
ostali da zive u Turskoj vjeri”.

Pojava da povlas¢eni prvo primaju islam nije specificnost Crne Gore.
Turski popisi iz 1441. i 1485. godine potvrduju da je ona bila sli¢na i u
Albaniji.

Sliénih primjera ima i u drugim krajevima Crne Gore. U Zupi Lju-
bovida, podrucje istoimene rijeke u kolaSinskom kraju, nalazio se u 15.
vijeku katun Vlaha sastavljen od 7 dzemeta i 220 kuc¢a. Osamdesetih godina
toga vijeka na celu pomenutog katuna nalazio se Knez Herak Vranes. Knez
Herak je vjerovatno imao neke vazalne obaveze prema Turcima i u vezi sa
tim pominje se 1477. godina kada je izgubio taj katun, prenio ga potomcima
najverovatnije, a postao knez Trebinja i Popovog Polja. Imao je dva sina —
Ljuba koji je primio islam, pocetkom 16. veka, 1 Purada koji je ostao u istoj
vjeri, ali su i on i njegovi potomci bili kneZevi u nahiji Ljubovida.

Ljubo, po prijemu islama, dobio je ime Ibrahim. Skolovao se u Cari-
gradu, stekao veliko povjerenje kod sultana i postao carski kancelar. U pos-
redovanju izmedu sultana i Dubrovnika potpisivao se kao Ibrahim-beg i
ceSc¢e kao Ibrahim-paSa VraneSevi¢. Poznat je 1 po tome $to je u Prijepolju
izgradio dzamlju koja se po njemu zove Ibrahim-pasina dzamija.

Ibrahim pasSa imao je dva sina: Skendera i Ahmeda. Skender je, a
zatim 1 njegovi potomci, uzeo prezime po prvobitnom imenu oca Ljuba
(Ibrahima) i njegovi potomci su poznata muslimanska kuc¢a Ljubovica
ovjekovecena u narodnim pjesmama:

Trista begah na Hercegovini
Al kad dode beze Ljubovic¢u
Tu ne bjese bega ni jednoga.

Drugi Ljubov, odnosno Ibrahim-pasin sin Ahmed, zavrsio je Skole u
Stambolu i vrlo brzo stekao veliki ugled i zvanje pa je kao Ahmed-pasa
VraneSevi¢ postao upravnik oblasti i grada Konje u Maloj Aziji. Nostalgija
je ucinila svoje pa je, po sopstvenoj zelji, premjesten u Hercegovinu (kojoj
je u 16. vijeku pripadala nahija Ljubovida) i postao nista manje no herce-
govacki sandzak-beg, zadrzavaju¢i ime Ahmed-pasa Vranesevi¢. Ozenio
se ¢erkom Nikole Konjevi¢a iz Bijelog Potoka, ljepoticom Pavom (po
njenoj zelji i amanetu nosi ime selo Pavino Polje). Pava nije htjela da pro-
mijeni vjeru, ali su joj sinovi bili muslimani. Bilo ih je trojica: Hasan,
Muso 1 Daut. Njihovi potomeci su poznate porodice: Hasanbegovici, Muso-
vi¢i 1 Dautoviéi.

Od DPurda, drugog sina kneza Heraka VranesSa, brojni su potomci 1 svi
su bili knezovi, zaklju¢no sa knezom Joksimom (17. vijek). Brojni su
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potomci ovih porodica kao $to su vraneski Joksimovi¢i, Bubanje 1 drugi, a
moguce 1 kraljevska porodica Petrovi¢a za koju je K. Jiricek utvrdio da
pripadaju “plemenu Njegos i bratstvu Herakovi¢a”.

U pljevaljskoj regiji muslimani se, ve¢ od 15. vijeka pominju u selima
Babi¢i, Bahovu i Boljani¢ima, gdje je islam prihvatila i jedna od najis-
taknutijih plemickih porodica koja je dala viSe znacajnih drzavnika i koji
su ostavili brojna djela, ne samo sakralna, u viSe gradova. Medu njima
posebnu paznju zavreduje Husein-pasina dzamija u Pljevljima, remek-dje-
lo islamske umjetnosti na tlu Crne Gore. Bogumil Hrabak navodi da su u
18. vijeku Pljevlja bila “gotovo isklju¢ivo” sa muslimanskim stanov-
nistvom.

Nesto specificnije istorijsko nastajanje i trajanje naseobina na sjeveru
u odnosu na Staru i dana$nju — srediSnju i juznu Crnu Goru, umnogome ga
¢ini 1 specificnim u pogledu etnicke i kulturoloske osnove. Ima dosta prim-
jera koji ukazuju da, osim, istina veoma uvjerljivih, legendi i preteznog
slovenskog korijena, nema pouzdanih tragova o etnickoj vezanosti stanov-
niStva danasnje sjeverne i stare Crne Gore.

I sam sam, od svoga oca, kao prethodno i moj otac, saznao za legendu
o “bra¢i” po krvi plemena Rastoder iz Bihora 1 Petrovi¢a sa Kosora kod
Meduna u Ku¢ima, nadomak Podgorice. Prema ovoj legendi, iz odredenih
razloga, najvjerovatnije zbog krvi ili, pak, prinudenosti na izbjegliStvo na-
kon definitivnog potiskivanja osmanlijske vojske iz Meduna, jedan ogra-
nak loze Petrovi¢a napustitio je Kosor. Siguran spas od osvete, mogao se
tada naci jedino dublje na turskoj teritoriji.

Jedan dio ove grane Petrovic¢a odlucio se za put prema Crmnici i tako
se nasao u selu Dupilo. Doskora zivi najstariji Petrovi¢ iz ove porodice,
Petar, Rastodere je smatrao bliskim rodacima, a njihovu zavidnu brojnost u
odnosu na dio porodi¢ne grane koja se naselila u selu Dupilu u Crmnici,
objasnjavao je — oslobadanjem Rastodera grijeha zbog prolivanja bratske
krvi upravo promjenom vjere i prezimena.

Dio bratstva Petrovica, koji se odlucio za prelazak na teritoriju pod
osmanlijskom vlasc¢u, prema ovoj legendi, nastanio se odmah do granice, u
Plavu i dobio je prezime po Medunu — Medunjani. Drugi dio se naselio u
hrastovoj dolini, nadomak grada Bihora i zbog toga je dobio prezime
Hrastoder, dok se jedan dio, nesto kasnije, nastanio na ranijem katunskom
stani$tu Savin Boru. Porodica Nurka Hrastodera zaposjela postepeno pas-
njake na istocnoj strani planine Turjak, prema danasnjim Rozajama. Nur-
kovi potomci su, iz poStovanja prema svom rodonacelniku, ali 1 u skladu sa
obicajima, tada brojnijih komsija “albanskog® stanovnistva, svoje prezime
preimenovali u Nurkovié. I ako je rije¢ o legendi, €injenica je da se Nur-
kovi¢i i Hrastoderi i dan danas svojataju kao rodaci. I ne pamti se da se iko
1 ikada od Hrastodera 1 Nurkovi¢éa medusobno Zenio, odnosno udavao.
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Prezime Hrastoder tek poslije propasti Turske, u Kraljevini SHS, voljom
samih drzavnih sluzbenika-pisara, preimenovano je u Rastoder.

Koliko je ova materija kompleksna, upucuje jedan drugi trag, koji
moze, ali i ne mora imati veze sa porijeklom danasnjih Rastodera a vodi
do, o¢igledno svestenicke, loze Rasoder” sa istog podruéja.

Koliko i da 1li uopste prezime Rasoder ima veze sa prezimenom
Rastoder, ili, pak, drevnim gradom Rasom, srediStem srednjovjekovne
drzave Raske, tesko je pouzdano zakljuciti bez temeljitijeg istrazivanja.

I Religijski osnov

Cini se bar — za identifikovanje religijskih osnova svakog od ovdas-
njih naroda, Cetiri su najkarakteristicnija perioda: period mnogobostva;
susret sa hriS¢anstvom; period Sizme(raskola) u hris¢anstvu od 1054. go-
dine n.e.) 1 susret sa islamskim civilizacijskim krugom .

Nesporno je, u prvom redu, da je religija starosjedelackog stanovnistva
Balkana, ukljucujuci i nesto kasnije doseljene Slovene, gotovo sve do 9.
vijeka dominantno bila paganska — mnogobozacka. Naime, uprkos ¢injenici

* Na jednoj od stranica prepisa Crkvenog jerusalemskog ustava iz 7085. (1576)
godine iz Lenjingradske biblioteke, stoji i zapis, rukom pisca: “Slava bogu svetitelju za
sve vjekove vjekova, amin. Po zapovijesti preosvestenog Mitropolita Zvorni¢kog Kir
Pavla, prepisa se ova knjiga, zvana “Tipik crkveni® u hramu prepodobne matere nase
Petke (Svete Petke) u Podkrilju, rukom gresnog monaha Romana Rasodera, godine
7085 (1576) mjeseca oktobra, drugi dan. Jo§ molim one koji €itaju i prepisuju, da ako je
nesto pogresno, isprave a mene gresnog ne kunu, a vas neka bog pomiluje i blagoslovi.*

Prema pisanju Vladimira Petkovi¢a, u manastiru “Orahovica“ kod Priboja pos-
toji knjiga “Triad®, str. 42, sa zapisom Lavrentija Rasodera, godina 1593.

U knjizi Ljuba Stojanovica, Stari srpski zapisi i natpisi, Beograd 1903. godina,
str. 469, pominje se monah Venomin Rasoder — Troji¢anin, po manastiru Svete Tro-
jica kod Pljevalja. Zapis je iz 17. vijeka.

U jednoj od knjiga iz manastira “Orahovica“ iz 1609. pominje se i Dionisije Ra-
soder: “... obnovi i obradi ovu knjigu...”

U predgovoru izdanja “Miroslavljevog jevandelja“, Beograd, 1950. godine navo-
di se citat iz knjige od 1593. godine, posvecene Svetom Pavlu, a nalazi se u Svetoj
Gori: “...ovu knjigu, panagirik, obradih ja, gresni iskusenik Joakim Rasoder...”

Vladimir Petkovi¢ u “Lovéenskom odjeku®, br. 23, godina 1934. citira zapis iz
manastira Orahovica: “...Sakabenta se zadrzao kod Radonje Rasodera...”

Uz pomoé dr Bozidara Sekularca, tada istrazivaca u Istorijskom institutu Crne
Gore, dosao sam i do sljede¢eg podataka: U putopisu sa Balkana jednog francuskog
putopisca iz 17. vijeka, izmedu ostalog, stoji da je Arsenije Carnojevi¢, srpski patri-
jarh, prilikom seobe sa Kosova (...) nakon $to je preSao Rugovsku klisuru i spustio se u
dolinu, no¢io kod Avrama Rasodera... U ovom selu, konstatuje putopisac, sada su svi
islamske vjere.
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da susret sa hriS¢anstvom zapocinje znatno ranije, tek u 9. 1 10. vijeku mo-
glo bi se govoriti kao o “zvjezdanom periodu hri§¢anstva na Balkanu.”

Sa Sizmom, odnosno raskolom od 1054. godine, medutim, pored pra-
voslavaca (ortodoksa) i katolika, na znacaju, kao alternativni — tre¢i put
dobijaju 1 manje struje u crkvenim krugovima, od kojih mnoge do danas
opstojavaju. Ovom, uslovno receno, srednjem hris¢anskom krugu pripadali
su, svakako, 1 bili mozda i medu najistaknutijima — bogumili ili patareni (u
izvornom znacenju - dobri ljudi).

Bogumilstvo je, inace, kao ucenje i pokret u X vijeku utemeljio bu-
garski svestenik Bogumil. Razna dualisticka ucenja prisutna su na gotovo
¢itavom prostoru Balkana kroz citavi srednji vijek i svuda su ostavila
snazne socijalno-etiCke tragove, ali se jedino bogumilstvo u onda$njoj
drzavi Bosni, iz vremena vladavine “velikog bana” Kulina, kako ga u svom
izvjestaju od 1203. godine naziva papski izaslanik Ivan de Kazamaris, uob-
licilo kao politicki pokret.

U kojoj mjeri je bogumilstvo bilo uzelo maha govori 1 podatak da ga
je prihvatio i sam ban Kulin. O tome papu Inocenta III, 1199. godine, oba-
vjestava i zetski knez Vukan, stariji sin raSkog zupana Stefana Nemanje.

Papa ve¢ 1200. godine od ugarskog kralja Emerika trazi intervenciju
protiv “jeretika” u Bosni. Procjenjuju¢i da Bosni prijeti krstaski rat, ban
Kulin se obraca papi navodnim pokajni¢kim pismom i trazi od njega da u
Bosnu posalje svoga izaslanika koji bi njega i njegove ljude uputio u istine
“prave” vjere. Ubrzo, potom, u Bosnu uistinu 1 stize papin izaslanik iz reda
misionara dominikanskog reda, koji na Bilinom polju kod Zenice, 1203.
godine, drzi sabor sa crkvenim starjeSinama. Tom prilikom ban Kulin i
starjeSine se formalno odri¢u bogumilskog ucenja i prakse. No, posto ¢e se
uskoro potvrditi da je to samo bio banov takticki potez, te da je novi ban
Matej Ninoslav ponovo reafirmisao bogumilstvo kao zvani¢no duhovno
ucenje, papa je obnovio zahtjev da se protiv Bosne povede krstaski rat.
Zapocet 1235. godine, rat je trajao tri godine. Uprkos cCinjenici da su u
ovom ratu protiv bogumila podjednako bili ostras¢eni i pravoslavci i kato-
lici, cilj nije postignut. “Jeretici” nijesu istrijebljeni, ali su, nesporno, bili
umnogome izmoreni stalnim ratovima i progonima. Otuda se i pretpostav-
lja da je to i jedan od bitnih razloga masovnog prihvatanja islama, u vri-
jeme prodora Osmanlija (Turaka) na Balkan krajem 14. vijeka.

Temeljitije analize Ce, ipak, pokazati da prethodna teza i nije bas pot-
puno utemeljena, jer nema dokaza da su se starjeSine ili pripadnici bogu-
milske crkve masovno priklanjali Osmanlijama. Relativno brzi uspon is-
lama na Balkanu, savremeni analiti¢ari, u prvom redu, vide u ¢injenici da u
vrijeme prvih kontakata sa islamom, u Bosni pogotovu, ni jedna od crkava
nije imala ¢vrst oslonac i1 znacajniji uticaj medu stanovniStvom, kao i u
snaznom dinamizmu, odnosno svjezini nove vjere.
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U predturskom dobu, inace, stanovniStvo danasnje Crne Gore, bilo je
hris¢ansko, najvise katolicko. U zapadnim izvorima stoji da je “stanovnis-
tvo zetske drzave u XI 1 XII stoljecu bilo katoli¢ke vjere” 1 da je katoli-
cizam tamo stalno gubio padom Zete pod Rasku 1170. godine.

“Svi dukljanski vladari do 1180. godine bijahu rimsko-katolickog za-
kona”, zapisao je P. Matkovié.” Godine 1443. gradsko stanovnlstvo Bara,
Kotora Ulcinja, Svada i Skadra bilo je katoli¢ko. Marin Bici® pise da u
istom perlodu Bratonozi¢i, Bjelopavli¢i, Piperi 1 Ku¢i bili katolici.

U grani¢nim predjelima Crne Gore prema Bosni, u limskoj oblasti i
Bihoru, pak, dominantni su bili krstjani, odnosno pripadnici Bosanske crk-
ve, u narodu poznati kao bogumili.

Ve¢ smo citirali podatak da je i u Zeti bilo bogumila.

Nema mnogo dokumentarne grade o sudbini bogumila sa ovih pod-
ru¢ja. Nedvosmisleno se, jedino, moze zakljuciti da, od dolaska Turaka,
njih kao vjere viSe nema. Sude¢i prema sudbini evropskih bogumila — Al-
bigenza i Katara, nad kojima su izvrSeni zvjerski zlo¢ini, moglo bi se
pretpostaviti da je dolazak Turaka i nove vjere — islama, ovdasnje bogu-
milsko stanovni$tvo spasio od fizickog istrebljenja. Radi se, ipak, samo o
pretpostavci bez konkretnog utemeljenja.

Istorijska grada, koju, izmedu ostalih, navodi i dr Ejup MuSovi¢, ina-
¢e, govori da su medu prvim poklonicima islamske kulture od domicilnog
slovenskog stanovnistva Stare Crne Gore bili upravo ¢lanovi vladarske
crnogorske porodice Crnojevica (XV vijek) i to 1 prije pada Crne Gore pod
tursku vlast (1477. godine pad Zabljaka Crnojevic¢a, odnosno 1499. uspos-
tavljanje potpune turske kontrole nad Crnom Gorom).

Prema istrazivanjima dr MuSovica, naime, islam je medu prvima u
Zeti primio (1450) Petar — brat gospodara Zete Ivana Crnojevica, a sam
Ivan je poslije pada njegove prijestonice — Zabljaka 1477. i priznanja os-
manlijske vlasti, najmladeg sina Stanisu, sa dijelom tadasnje crnogorske
vlastele, otpremio na Skolovanje u Carlgrad Vec¢ tokom skoloanja oni su
presli u islam §to im, kako biljeze hroniari’ nije bila nikakva smetnja da,
po povratku u Crnu Goru, i kao muslimani zauzmu ranije povlasc¢ene i vo-
dece polozaje. I stariji Stankov brat i zvanicni Ivanov nasljednik, Purad
Crnojevi¢, zavrsio je kao spahija u turskoj Anadoliji. Ili, pak, sin Hercega
Stjepana, rodonacelnika Herceg Novog, takode je medu prvima primio
islam 1, potom, pod imenom Ahmet dugo godina bio veliki vezir, ¢ak i

* Matkovié¢ P., Putovanje po Balkanskom poluostrvu XVI vijeka, JAZU XLII,
Zagreb;

® Bici Marin, Iskusenja na putu po crnogorskom primorju, Albaniji i Srbiji, Pre-
vod M. Vuk¢evi¢, Opstinski arhiv - Budva

7 Stojanovié, Istorija Crne Gore, SZ , 03. 01. 1975.
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carev zet. U islam su medu prvima presli i sinovi kneza Heraka iz nahije
“Vranes$”, odnosno zupe Ljubovuda itd.

1V DrZavno-pravni okvir konstituisanja juznoslovenskih muslimana
u naciju

S obzirom da je po svim definicijama konstituisanja nacije, posebno
vazan elemenat upravo drzavno-pravni okvir, 1 za razja$njenje aktuelnih
konfuzija oko nacionalnog jedinstva i imena juznoslovenskih muslimana,
bitno je podsjetiti na drzavno-pravni okvir iz kojeg su juznoslovenski mus-
limani izrasli u narod. U tom smislu, valja imati na umu da su se granice i
srednjevjekovnih i savremenih drzava na ovim prostorima ¢esto mijenjale i
preklapale, ali je Cinjenica da su juznoslovenski muslimani izrasli u naciju
u sasvim drugacijim od sadasnjih drZzavnopravnim okvirima. Istorijska je,
takode, Cinjenica da je u najduzem periodu drzavno-pravni okvir sazrije-
vanja nacije juznoslovenskih muslimana, bio upravo okvir sa bosanskim
prefiksom.

Ovo otuda §to se ve¢ sredinom 14. vijeka, dakle 1 prije prodora Os-
manlija na Balkan, Bosna prostirala od Velebita na zapadu, do Kosova na
istoku i1 od Save na sjeveru, do Boke Kotorske, Braca, Hvara i Korcule na
jugu.

Nadalje, u duzem periodu nakon prodora na Balkan, Otomanska im-
perija je administrativno organizovana u dva beglerbegluka: Anadoliju i
Rumeliju (Balkan). Beglerbegluci su se, pak, u pocetku dijelili na ejalete
(vece administrativne cjeline) a kasnije na sandzakate (manje regionalne i
administrativne, pa i vojne cjeline).

Centralno mjesto u Rumelijskom beglerbegluku i po nivou nadlez-
nosti i po veli€ini zauzimao je tzv. Bosanski ejalet (kasnije Bosanski, Her-
cegovacki, Novopazarski Skadarski itd. sandzakati) koji je, krajem XVI
vijeka, obuhvatao veci dio prostora danaSnje Srbije 1 BiH, kao i veci dio
danagnje Crne Gore i prostirao se od Sapca (Srbija) na SjCVGI‘OlStOku do
Jadranskog mora i od Zvecana (Kosovo) na jugoistoku do Virovitice (Hr-
vatska) na sjeverozapadu.

Hiljadu Cetiristo Sezdeset sedme (1467) godine formiran je i Herce-
govacki sandzakat sa nahijama: Kukanj (Pljevlja), Vranes, Ljubovida,
Tomasevo, Pavino Polje i Mojkovac, te Srednje Polimlje, Potarje, Kolasin,
Komarnica (Drobnjaci), Onogost (Niksi¢), kao i dijelom Boke. Sjediste
Hercegovackog sandzaka, premjeSteno je 1576. godine iz Foce u Pljevlja.

Bosanski, Hercegovacki, Skadarski, nesto kasnije i Novopazarski san-
dzakati su, tokom viSe vjekova, obuhvatali gotovo cjelokupni prostor na
kojem i danas ima juznoslovenskih muslimana. I, bez obzira na povremene
reorganizacije 1 priklju¢ivanje dijela nekog od ovih, drugim sandzakatima,
Sarajevo je, tokom c¢itavog trajanja Otomanske imperije na Balkanu, bilo
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jedan od glavnih administrativnih, duhovnih i1 kulturnih centara ne samo
Bosanskog sandZaka. Na samom osmanskom dvoru, posebno u vrijeme
dok su Sokolovi¢i stolovali na vezirskim tronovima, bosnjacki jezik bio je
jedan od jezika na kojem je obavljana diplomatska korespodencija.

Crna Gora

Na prostore danasnje Crne Gore, Osmanlije su stigle tek nekoliko de-
cenija poslije Kosovske bitke (1388) iz tri pravca.

Od Skoplja (Makedonija), preko Zvecana, odnosno Kosova i juzne
Srbije, stigli su u srednje Polimlje i Potarje. 1z pravca Skadra zapoceto je,
1456. godine, osvajanje i ostataka drzave Zete, dok je sa mora, 1482. godi-
ne, zapoceto osvajanje Boke Kotorske.

Ostacima nekadaSnje drzave Zete, u vrijeme osmanlijskog prodora,
upravljao je Ivan Crnojevic iz Zabljaka na Skadarskom jezeru. U mle-
tack1m p1san1m izvorima Ivan Crnojevi¢ prvi put se spominje 1435. go-
dine.® U vrijeme njegove vladavine, postepeno se umjesto dotadasnjeg
imena Zeta, utemeljuje novo ime drzave — Crna Gora.

Nakon Sto su Osmanlije uspjele slomiti odbranu i zauzeti i samo sjedis-
te Crnojevica — Zabljak ( 1477) Ivan uspijeva izbjeci a potom stize i do Ita-
lije, gdje pokuSava nac¢i pomo¢ za borbu protiv Osmanlija. PoSto u namjeri
ne uspijeva, vraca se u Crnu Goru i prihvata vazalni odnos prema osmanlij-
skim vlastima sa sjediStem u Skadru. Ubrzo potom i najmladeg sina StaniSu,
sa jo$ jednim brojem vlastele, Salje na Skolovanje u Istambul. Tokom sedmo-
godisnjeg skolovanja StaniSa prima islam i u Crnu Goru se vraca kao Sken-
derbeg Crnojevi¢ 1 funkcijom “podgubernatora” (zamjenika) skadarskog
sandzak-bega. Godine 1514. Crnoj Gori je data veca autonomija — konstitui-
sana je kao zasebni sandzak a za prvog sandzak-bega crnogorskog imenovan
je Skenderbeg Crnojevi¢. Skenderbeg se, povremeno, potpisiviao i kao
“Sandzakbeg crnogorski i primorski i gospodin svedioklecijanske zemlje”.

Popisom koji je od 1521. do 1523. godine sproveo Skenderbeg, u novo-
formiranom Crnogorskom sandzaku registrovano je 3.331 domacinstvo sa
imovinom. Podaci o broju stanovnika nijesu evidentirani. Pod pretpostav-
kom da je tadasnja porodica u prosjeku imala 5 ¢lanova, ukupni broj stanov-
nika trebao se kretati oko 16.900 zitelja. Ve¢ u ovom periodu, kako se moze
vidjeti 1 iz osmanlijskih teftera iz tog perioda u kojima se pominju imena,
jedan broj stanovniStva Crne Gore bio je presao u islam. Nema preciznih po-
dataka koliko ih je bilo. U svakom slucaju bio je to jo§ sasvim skroman broj.

U periodu od gotovo 300 godina, tokom XVI, XVII i XVIII vijeka,
Crna Gora sa svoje Cetiri nahije (Katunska, Crmnicka, Rijecka i LjeSanska)
nije mijenjala svoje granice, a bitno se nije mijenjao ni broj stanovnistva.

¥ Medakovi¢ Dejan, Istorija Srba, I knjiga, Beograd, str. 45, fusnota 84
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Prvo teritorijalno proSirenje Crne Gore izvrSeno je 1795. pridruzi-
vanjem jo§ dva plemena: Bjelopavli¢a i Brda (Bratonozi¢a, Kuca, Mora-
¢ana, Pipera, Rovaca). Nakon ovog prvog proSirenja govori se o nesto
preko 50.000 stanovnika. Godine 1858. Crna Gora je uz svesrdnu diplo-
matsku pomo¢ Francuske i Rusije izborila razgranienje i tom prilikom
dobila pod svoju kontrolu: Grahovo, Rudine, Niksiéku Zupu, dio Drob-
njaka (durmitorskog kraja), Lipovo, dio Gornjeg Polimlja (Gornje Vaso-
jevice) i jos nekoliko manjih naselja .

Dvadeset godina kasnije, odlukama Berlinskog kongresa (jula 1878)
Crna Gora je dobila: Niksi¢, Spuz, Zabljak na Skadarskom jezeru, Podgo-
ricu, Kolasin, Bar i u zamjenu za Plav i Gusinje, koji su odbili da se povi-
nuju odluci ondaénjih velikih sila, kao 1 pokuSaju crnogorske vojske da
odluku sprovede, dobila je Ulcinj sa zaledem. Sa ovim proSirenjima Crna
Gora je imala ukupno oko 205.000 stanovnika u kojem je bilo oko 15 pro-
cenata muslimanskog stanovnis$tva.

Uslijedio je, potom, intenzivno iseljavanje muslimanskog stanovnis-
tva, uglavnom prema BiH i Sandzaku, a manjim dijelom u Albaniju, tako
da je popisom od 1910. godine u Kraljevini Crnoj Gori, od ukupno
211.000 stanovnika evidentirano tek 5.936 juznoslovenskih muslimana a
sa Albancima svega 12.500 stanovnika islamske vjere.

Na osnovu poredenja ovih sa podacima iz 1878. godine, moze se zak-
ljuciti da se u periodu od 1878. do 1910. godine, iz novopripojenih krajeva
Crnoj Gori, iselilo preko 25.000 Bosnjaka ili oko 80 procenata njihovog
tadasnjeg ukupnog broja u Crnoj Gori. U novopripojenim krajevima uces-
¢e BoSnjaka/Muslimana u ukupnom stanovnistvu, kretalo se, inace, od 56
odsto do 90 odsto, recimo, u Niksicu.

Tokom 1912 1 1913. godine, u Balkanskom ratu, Crna Gora je osvo-
jila: Pljevlja, Sahoviée i Pavino Polje, MQ]kOVElC Bijelo Polje, Loznu, Bi-
hor, Berane, Rozaje, Plav i Gusinje. Sa ovim prosirenjem u Crnoj Gori uk-
upni broj stanovnika iznosio je 360.000, od cega, cak 30,7 odsto juzno-
slovenskih muslimana. No, i ovaj procentualni odnos bio je kratkog vijeka,
jer je tokom naredne 3—4 godine uslijedilo novo masovno iseljavanje, a
potom i masovno stradanje u Prvom svjetskom ratu. Bilo kako bilo, tek
prvi popis stanovnistva u novokonstituisanoj Kraljevini Srba, Hrvata i
Slovenaca, pokazao je da je 1921. u odnosu na 1912. godinu, broj musli-
manskog stanovniStva, za preko 80 odsto manji, te da je u meduvremenu
odselilo, uglavnom u Tursku, preko 88.000 stanovnika.

Komunisticka partija, koja je u Drugom svjetskom ratu, bila predvod-
nik Narodnooslobodilackog i antifaSistickog pokreta na prostoru bivse Kra-
ljevine SHS, odnosno Kraljevine Jugoslavije, tokom rata je i formalno
priznala juznoslovenskim muslimanima, Crnogorcima i Makedoncima na-
cionalni identitet 1 ravnopravnost sa ostalim juznoslovenskim narodima, ali

77



je nakon rata, najvjerovatnije pod pritiskom srpskih i hrvatskih nacionalso-
cijalista, juznoslovenske muslimane jednostavno “zaboravila”, sve negdje
do kraja sedamdesetih, kada ih je ponovo priznala, ali ne pod tradicional-
nim imenom Bosnjaci, ve¢ pod vjerskim imenom “muslimani” samo sa
velikim pocetnim slovom “M”.

Sandzak

Iako je pojam “sandzak” u sustini opsti naziv za administrativno-teri-
torijalnu jedinicu Osmanskog carstva, u Crnoj Gori i Srbiji se pod ovim
pojmom danas prvenstveno podrazumijeva prigrani¢no podrucje izmedu
Srbije i Crne Gore (Novi Pazar, Tutin, Suhodo, Sjenica, Priboj, Prijepolje,
Rozaje, Kosovska Mitrovica, Bihor, Bijelo Polje, Pljevlja...).

Rije¢ je o geografskom, pa i etniCki i1 kulturoloski prepoznatljivom
prostoru, koji je tokom viSe vjekova bio u sastavu Bosanskog, Hercego-
vackog, Novopazarskog, tek djelimi¢no 1 povremeno, Dukadinskog (Pako-
vica) ili Prizrenskog sandZaka.” Administrativne granice ovog prostora, su
se nerijetko, mijenjale, ali je Cinjenica da je najduze bio u sastavu bosan-
skog entiteta, bilo da se radi o srednjevjekovnoj Bosni, Bosanskom ejaletu
ili sandzakatima u tom okviru, te da nije bio u sastavu ni Crne Gore, ni
Srbije, sve do 1913. godine, odnosno definitivne kapitulacije Osmanskog
carstva i njegovog povlacenja sa Balkana.

Nakon balkanskih ratova, Novopazarski sandzak kome se i pred kraj
Osmanskog carstva obuhvatao 1 znatan dio podruc¢ja hercegovackog priz-
renskog i1 skadarskog sandzaka podijeljen je izmedu Crne Gore i Srbije.
Kako su vojno zaposijedanje teritorije pratili i raznovrsni zloc¢ini — pljacke,
nasilna pokrStavanja, ubistva..., uslijedilo je i masovno iseljavanje stanov-
niStva muslimanske vjere, uglavnom prema Turskoj.

Drama preostalog stanovniStva nastavlja se tokom Prvog svjetskog ra-
ta. Juznoslovenski muslimani su, kako svjedoci i knjizevnik Dobrica Cosi¢,
ucestvovali u prvim redovima i u poznatoj Mojkovackoj bici 1 u odbrani
Beograda. Sahranjivani su, ipak, sa njemackim vojnicima. U povlacenju
srpske vojske prema Albaniji, kako prenosi Safet Bandzovi¢,"® jedan broj
sandzackih vojnika strijeljan je samo zbog toga Sto nije htio da nastavi pov-
lacenje sa srpskom vojskom prema Albaniji, odnosno da napusti Sandzak.

Godine 1917., u Sjenici je odrzana konferencija sandZackih prvaka na
¢elu sa pljevljakom MuratpaSom Bajrovicem. Na konferenciji je donesena
odluka o ponovnom uspostavljanju Sandzaka, kao posebne administrativno-

’ Dizdarevi¢ Muharem i Dizdarevi¢ Asim, Pamcenje i sjecanje, “Alamanah”,
Podgorica 2002. godine, knjiga I, str. 11
10 Bandzovi¢ Safet, Istorijski udes Sandzaka, Sandzacke novine, 1993.
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politicke jedinice. Poslije rata, i uspostavljanja Kraljevine SHS, medutim,
svi ucesnici ove konferencije osudeni su za veleizdaju, da bi, neSto kasnije
pod pritiskom medunarodnih predstavnika, ipak bili amnestirani. Sandzak
je podijeljen na osam srezova, slicnih granica kao iz posljednjih godina os-
manske uprave. Ukupna povrSina ovih srezova iznosila je 7.096 kvadratnih
kilometara sa oko 167.632 stanovnika. Podrucje je, kako na osnovu istrazi-
vanja zapaza S.BandZovi¢, imalo tretman svojevrsnog rezervata i kazneno-
popravnog CistiliSta za degradirane i osvetnicki raspolozene ¢inovnike.

Policijske 1 druge akcije u Sandzaku, pod formom ¢is¢enja od odmet-
nika, pracene su stalnim i brojnim Zrtvama. Kakav su tek strah i Zrtve iza-
zivale akcije Cetnickih i raznih drugih bandi, koje su, fakticki, djelovale
pod pokroviteljstvom vlasti. U Memorandumu sandzackih Bosnjaka (Mus-
limana) od 1919. godine, trazi se, zbog toga, drzavna zastita. Memorandu-
mom se, izmedu ostalog, predocava da je samo u juznom dijelu Sandzaka,
nakon stvaranja Kraljevine SHS, opljackano 194 sela, ubijeno 1.300 mus-
limana i nanesena $teta od preko 20 miliona dinara.

Ogromna policijska tortura u Novom Pazaru, tokom izbora 1924.
godine, kao 1 zvjerski pokolj na stotine (prema nekim izvorima i na hiljade
lica) 1 progon cjelokupnog preostalog stanovniStva muslimanske vjere sa
podrucja Sahovi¢a i Pavinog Polja, izmedu Mojkovca, Pljevalja i Bijelog
Polja, rezultirali su novim masovnim iseljavanjem u Tursku.

Iseljavanje sandzackog stanovniStva podstaknuto je konvencijom od
11. jula 1938. godine izmedu Kraljevine Jugoslavije 1 Turske o organizo-
vanom iseljavanju, tokom narednih 6 godina, 40.000 muslimanskih poro-
dica, uz nadoknadu jugoslovenske vlade od po 500 turskih lira za svaku od
porodica. Prema podacima koje prenosi Safet Bandzovi¢, samo od aprila
do juna 1941. godine, preko luke Bar iz dijela Sandzaka koji je 1913.
godine pripao Crnoj Gori iselilo se 12.204 stanovnika. Prema drugim iz-
vorima, preko luke Bar, iselilo se tada 16.500 lica. Ukupno iz svih provin-
cija nekadasnje otomanske imperije na Balkanu, prema ovim izvorima, ise-
ljeno je tada oko 200.000 muslimana slovenskog jezika. Rat koji je izbio
1941. godine doveo je Sandzak ponovo u ziZzu raznoraznih interesa, iz-
medu ostalih — Nediceve Srbije, tzv. Velike Albanije, Nezavisne drzave
Hrvatske, Italije. Dio muslimanskih prvaka zalagao se za pripajanje San-
dzaka BiH, odnosno NDH. Bosnjaci (Muslimani) su se ponovo nasli na
udaru genocidne politike raznih nacionalista i, posebno, ¢etnika Draze Mi-
hailovica i Pavla Durisica.

Najvjerovatnije, da bi pridobila muslimansko stanovnistvo, Komunis-
ticka partija Jugoslavije, moguce i1 zahvaljuju¢i jednom od ondas$njih naj-
istaknutijih ¢elnika KPJ, Rifatu Burdzovi¢u-TrSu, rodom iz Bijelog Polja,
obnavlja ideju o administrativnoj autonomiji Sandzaka i priznavanju juzno-
slovenskih muslimana kao posebnog i ravnopravnog naroda. Ideja o auto-

79



nomiji SandZaka ne gasne, ni nakon misteriozne smrti sandZaCke legende,
Rifata Burdzovi¢a-Tria. Stavise, u Pljevljlma je 20. 11. 1943. godine osno-
vano Zemaljsko antifaSistiCko vijece narodnog oslobodenja (ratna forma
Skupstine) Sandzaka i ono je funkcionisalo sve do marta 1945. godine, ka-
da je ponovo “zaboravljeno” i na obe¢anu autonomiju Sandzaka i na obe-
¢ano priznavanje juznoslovenskih muslimana kao posebnog i ravnoprav-
nog naroda sa ostalim narodima nove Jugoslavije. I ne samo $§to je ukinuta
autonomija Sandzaka, nego jedva da je, kako svjedoCe ondasnji politicki
savremenici, maltene tek u posljednjem Casu priznate i BiH kao posebna i
ravnopravna federalna jedinica.

Istovremeno, sandzacki prvaci su se grcéevito borili da se Sandzak ne
dijeli izmedu Crne Gore i Srbije, ve¢ da se kao cjelina pripoji ili Crnoj Gori
ili Srbiji. Ali visi organi su bili neumoljivi. I u novouspostavljenoj drzavi —
Federativnoj Narodnoj Republici Jugoslaviji (kasnije Socijalisticka Fede-
rativna Republika Jugoslavija) podru¢je Sandzaka ostalo je na margini
paznje. Izlozen Cestim administrativnim reorganizacijama, nastavio je da
dijeli sudbinu najnerazvijenijih podruCJa Nastavilo se ¢ak i sa krajnje gru-
bim akcijama oduzimanja oruZja, nac10nahzac1ja ideoloskih akcija ski-
danja zara i1 feredza muslimanskim Zenama, ruSenja dZzamija i drugih vjer-
skih objekata itd, itd.

Ovakva politika ne samo §to je rezultirala novim masovnim iseljava-
njima, nego je dovela i do novog “dzentlamenskog” sporazuma sa Tur-
skom, 1954. godine, kada su juznoslovenski muslimani iz Sandzaka Sirom
otvorena vrata za nova, do tada najmasovnija, iseljavanja, uz raznovrsne i
revnosne podsticajne mjere. O ovim, po Sandzacke muslimane tragic¢nim,
dogadajima, sve do tzv. Brionskog plenuma (1966) malo se i govorilo. Ko-
nacno je, tek 1970. godine, iz Saveznog sekretarijata za inostrane poslove
saopsteno da se od rata do te godine iz Jugoslavije, najvise iz Sandzaka, u
Tursku iselilo 300.000 muslimana. Od raznoraznih tragedija nije postedeno
ovo podrucje 1 njegovi zitelji ni tokom posljednje jugoslovenske drame
(1991-2001). Naprotiv. Posljedice ¢e se tek vidjeti.

Gradovi

Sem, prakti¢no razorene, Duklje iz ranog srednjeg vijeka, koju su u
osvajackom pohodu razorili Avari uz pomo¢ slovensklh plemena kOja su
nastupala sa njima, te primorskih gradova: Novog,'' Risna, Kotora,'? Pera-

"' Do pada pod osmanlijsku vlast (1482) Herceg Novi je bio u sastavu bosanske
drzave. Kao njegov utemeljiva¢ pominje se Herceg Stjepan.

Islam stize u Novi dvije pune decenije prije njegovog pada pod osmanlijsku
vlast, na taj nacin §to najmaladi sin Hercega Stjepana, utemeljivaca i gospodara No-
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sta, Bara,"® Svada kod danasnjeg Ulcinja, kao i samog Ulcinja, Osmanlije su
kao gradove-utvrdenja, na prostorima danasnje sjeverne Crne Gore, zatekli:
- U gornjem Polimlju — Plav'* i Gusinje;

vog, na skolovanju u Istambulu prima Islam i ime Ahmet. Stice veliko povjerenje ak i
same carske porodice, postaje zet sultana Bajazita II a, potom, i viSestruki veliki vezir.
Ucestvovao je, sa osmanlijskom vojskom c¢ak, i u osvajanju Herceg Novog.

Mlec€ani su, 1538. godine, uspjeli da na kratko osvoje Novi i tom prilikom prot-
jeraju gotovo svo stanovniStvo. Samo godinu dana kasnije Osmanlije ga ponovo vra-
¢aju pod svoju kotrolu da bi, 1687. godine,ponovo i definitivno izgubili i Novi i Risan.
I tom prilikom je gotovo svo stanovniStvo muslimanske vjere (u nekim spisima se po-
minje brojka od 2.100) izgnano iz ovih gradova i brodovima deportovano u Bar.

Od prezimena iz Herceg Novog, tog vremena, M. Memic¢ biljezi Resulbegovice,
Dizdarevice, Husenagi¢e, Hodzi¢e, Seferovi¢e, Kasumovice, Durakovice, Bardovice,
Jusufagice, Bijelice, Ljubovice itd.

Od prezimena iz Risna, pominju se, izmedu ostalih, Sehoviéi, Bijedi¢i, Begoviéi
i drugi. U Herceg Novom se nalazila i jedna od najstarijih dzamija na ovim prostorima
— Sultan-Bajazitova dzamija, sagradena u periodu 1482-1512. godine. Druga dzamija u
Novom — Dzamija sultana Mehmeda III, gradena je u periodu 1555-1603. godine. Na-
kon drugog osvajanja Novog, Mlecani su je pretvorili u crkvu.

"2 Dva i najstarija bokeljska utvrdenja uspjela su, uz pomo¢ Mlegana i drugih,
bilo stvarnih ili interesnih, prijatelja odoljeti pritiscima Osmanlija i tako saCuvati svoju
visevjekovnu visoku autonomiju od raznoraznih aspiranata.

1 T u barsko—ulcinjskoj oblasti sretaju se poklonici islama i prije pada Bara i Ul-
cinja pod osmanlijsku vlast (1571). Objasnjenje ove ¢injenice moglo bi se traziti u bli-
zini Skadra jednog od novouspostavljenih centara upravaljanja novoosvojenim prosto-
rima i istovremenog upravljanja novim osvajackim pohodima. Sasvim logi¢no, sa
uspostavljanjem osmanlijske vlasti i broj poklonika islama se brze uvecava da bi, re-
cimo 1703. godine, ¢ak 83,6 odsto ukupnog stanovnistva Bara bilo muslimanske vjere,
10,8 pravoslavne i svega 5,6 odsto katolicke.

"1 prije prodora Osmanlija na Balkan, Gusinje i Plav se pominju kao vaZna ras-
kr$¢a puteva od Bara, Kotora i Dubrovnika, preko Meduna, kasnije i Podgorice, Ri-
kavickog jezera i dolinom rijeke Cijevne, dalje prema Novom Pazaru i Istambulu. Go-
tovo do samog dolaska osmanlija, pisani izvori govore o znacajnom prisustvu vlaskih
plemena i prezimena: Brbat, Bulat, Bujik, Vitan, Duli¢, Kudalin, Radul i sli¢no, kao i
germanskih — Si§man, Slimin i sli¢no.

Prvi ali rjedi muslimani u Plavu i Gusinju pominju se tek u 15. vijeku, da bi sre-
dinom XVIII vijeka bilo zabiljeZzeno da u plavsko-gusinjskoj oblasti zivi 1.785 doma-
¢instava, od kojih — 1.174 (65,8%) muslimanske vjere i juznoslovenskog jezika, 401
(22,5%) zitelja schiptarske (albanske) nacionalnosti i jezika i 210 (11,76%) zitelja pra-
voslavne vjere.

Godina 1878. koliko god je znacajna za drzavu Crnu Goru, koja je tada odlu-
kama tzv. Berlinskog kongresa i formalno dobila samostalnost i medunarodno priz-
nanje, do dan-danas je ostala i svojevrsni znak prepoznavanja i Plava i Gusinja.
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- U srednjem Polimlju — Bihor'’;

Nakon $to su, naime, predstavnici ve¢ razdrobljenog Osmanskog carstva na
ovom kongresu potpisali predaju Crnoj Gori dijela teritorija, ukljucujuéi i plavsko-gu-
sinjsko podrucje, a Austro-Ugarska vec¢ stacionirala svoje vojne i administrativne pos-
taje ne samo u BiH nego i u Novom Pazaru i Pljevljima, kao i u mnogim krajevima
BiH, diglo se na ustanak i stanovnistvo Plava i Gusinja. Ustanak je predvodio Ali-pasa
Sabanagi¢ Gusinjski, kome je poslo za rukom da u kratkom vremenskom razmaku dva
puta tesko porazi crnogorsku vojsku koja je kanila preuzimanje Plava i Gusinja, pa su
velike sile bile prosto prinudene da umjesto Plava i Gusinja, Crnoj Gori dodijele Ul-
cinj. U periodu od pune 34 godine potom Plav i Gusinje su, prakti¢no, bili potpuno
samostalni i nijesu priznavale vlast niti bilo kakve odluke ni Turske, ni drugih on-
dasnjih sila. Sve ovo ¢e, najvjerovatnije, biti i jedan od motiva za kasnije teske zlo¢ine
(masovna strijeljanja i nasilna pokrStavanja) nad zivljem plavsko-gusinjske oblasti,
prilikom njegovog definitivnog prikljucenja Crnoj Gori, krajem 1912. godine.

"> Grad Bihor se prvi put pominje u nekim dubrovackim spisima iz 1450. go-
dine, kada su “dubrovacki trgovci u njemu ostavljali nekakvu robu...”. Prema raspo-
lozivim podacima i jo$ vidljivim arheoloskim tragovima, nalazio se na brdu Gradina,
na pocetku visoravni Polica, tik iznad usc¢a rijeke Popca (Ljesnica) u Lim i tamos-
njeg naselja Bio¢a kod Berana. Nastao je kao vojno utvrdenje, da bi potom izrastao
u jedan od znacajnijih srednjovjekovnih trgovackih centara i raskr$¢a karavanskih
puteva. Prirodnu i administrativnu okolinu grada Bihora, €inio je prostor desnog
sliva rijeke Lim, oivi¢en planinom Turjak sa isto¢ne, Pestersko-koritskom visoravni
sa sjeverne i obroncima desne obale rijeke Bistrice (nadomak danasnjeg Bijelog
Polja) sa zapadne strane.

Istorijski tragovi, uistinu, govore da je Bihor da pada pod Osmanlijsku vlast
(1455) bio sjediste jednog od srpskih despota — Vuka Brankovica.

U Bihoru je nastao i prvi pisani spomenik naroda sa ovih prostora “Mirosavljevo
jevandelje”. Istaknuti predstavnici Raske likovne Skole, Lazovici, takode su iz Bihora.
U Bihoru je jedno vrijeme Zivio i u bihorskom selu Crn¢i umro jedan od prvih srpskih
patrijarha, Arsenije Carnojevié.

S pocetka osmanske vladavine, Bihor je bio sjediSte kadiluka sa nahijama: Kom-
nin (kasnije Berane), Zla Rijeka (kasnije Andrijevica), Komarnica i Plav, odnosno gor-
nje Polimlje. Citavo podrugje, jedno vrijeme je pripadalo Hercegovatkom, zatim Ska-
darskom, Dukadinskom, Bosanskom sandzaku, pa Prizrenskom i Novopazarskom.

Tokom 1530. godine u Bihoru je bilo 226 nefara (vojnika strazara na tvrdavi) i
21 musthafis (komandir ¢uvara) sa 4 topa. Podignuta je i ve¢ je bila u funkciji i jedna
od prvih dzamija na ovim prostorima. Broj muslimanskog stanovni$tva intenzivno se
uvecava i u 16. vijeku je ubjedljivo vecinsko. Sredinom 16. vijeka, kako prenose M. i
A. Dizdarevi¢, podrucje Bihora obuhvatalo je ukupno 181 selo sa 3.785 domacinstava,
od kojih 506 samackih i 142 udovicka.

Na samom kraju Citave serije ratova sa Rusijom i Austrougarskom, od 1852 do
1858. godine, u sve ze$¢im i lokalnim sukobima, grad Bihor je potpuno razoren i ra-
seljen (1858). Hronicari biljeze da je tom prilikom pobijeno preko 200 zitelja musli-
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- U sredisnjem dijelu danasn J7e Crne Gore, u XIV vijeku pominju se, iz-
medu ostalih: Medun,'® Onogost,’ Kukan; i Zabljak (na Skadarskom jezeru);

- Kasnije u gradove izrastaju i naselja: Kolagin,'® Pljevlja, Budimlja,
Krugevo, Podgorica,"’ Rijeka Crnojevica (Obod), a tek od kraja XV vijeka
1 Cetinje i druga naselja i gradovi;

manske vjere dok je ostalo stanovni$tvo uspjelo izbje¢i. Zbog pocinjenih zlo¢ina inter-
venisale su, Cak, i velike sile-pobjednice zahtjevom da se zloc¢ini prekinu. Rijec¢ je o
godini kada je Crna Gora, uz pomo¢ velikih sila, izborila prvo zvani¢no razgranicenje
sa Osmanlijskim carstvom i, istovremeno, prvo znacajnije teritorijalno prosirenje pre-
ma sjeveru.

1 Vojska osmanskog carstva zauzela je tvrdavu Medun 1456. godine. Medu
prvim muslimanima u Medunu pominju se prijatelji i pratioci na $kolovanju u Istam-
bulu StaniSe Crnojevica.

Kotoranin Marjan Bolica istice, pored ostalog, da je u plemenskoj zajednici Kuca
tada bilo oko “200 vrlo ratobornih Turaka pod oruzjem”. Rije¢ je, zapravo, o muskarci-
ma muslimanske vjere, stasalih za oruzje i rat. Ve¢ od kraja XV, sve do ponovnog ulas-
ka crnogorske vojske (1688), u Medunu je vecinsko bilo muslimansko stanovnistvo.

Profesor dr Jovan Erdeljanovi¢ u studiji: ”Pleme Kuci, Bratonoziéi i Piperi” na-
vodi 84 muslimanska brastva u Kuc¢ima i iz druge polovine XVIII vijeka. Prema ras-
poloZivim izvorima veci broj je, poslije bitke na Orlovu (1688), izbjegao prema Gusi-
nju, Plavu i Bihoru.

17 Naseobina pod nazivom Onogost, pominje se i u Dnevniku popa Dukljanina,
§to ga dovodi u mogucu vezu sa dogadajima iz VII vijeka. Bio je, inace, u sastavu
srednjovjekovne bosanske drzave, a od 1465. godine, pod vlas¢u Osmanlija, u sastavu
Hercegovackog sandzaka. Crnogorska vojska ga je zauzela 1879. godine. Zanimljiv je
detalj sa primopredaje grada od strane Miralej Skenderbega crnogorskom knjazu Ni-
koli, kada Miralej Skenderbeg, iako vojno porazen, nije htio izgovoriti rije¢ “predaja”,
veé je samo Cestitao knjazu grad, na $to je knjaz Nikola, nakon $to mu nije uspjelo
ubjedivanje Miralej-bega da sa svim stanovni$tvom ostane i nastavi da u miru zivi u
Niksi¢u, uzvratio cestitkom Miralej Skender-begu na junackom drzanju u sluzbi svo-
me caru i naredio slobodan prolaz vojsci i stanovni$tvu prema Bosni. Kako je, medu-
tim, i Bosna upravo bila u haosu (vrijeme austrougarske okupacije) NikSicani se pri-
druzuju ustanicima protiv Austrougarske. Zbog toga su primorani na novo izbjeg-
listvo. Vracaju se u Niksi¢, ali na ve¢ zaposjednutim imanjima, za njih viSe nije bilo
mjesta, pa su primorani da nastave dalje prema Sandzaku i Turskoj.

'8 U ljetopisu koji se &uva u manastiru Svete Trojice u Pljevljima, pored ostalog,
stoji zapisano: “Sazida Ali-paSa grad na Kolasinovi¢u...” Kolasin se pominje i u de-
taljnom popisu Crne Gore iz 1570. godine. U pravo naselje izrasta, medutim, tek sre-
dinom XVII vijeka.

U prvoj polovini XVIII vijeka, Kolasin je imao oko 150 kuca sa pretezno mus-
limanskim zivljem. I u 16 okolnih sela, osim Morace i Rovaca, ubjedljivo vec¢insko je
bilo stanovnistvo muslimanske vjere.
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- Rozaje,” Bijelo Polje,”' Berane® itd, spadaju u gradska naselja no-
vijeg datuma.

U prvoj polovine XVIII vijeka, i na prostoru danasnjeg Mojkovca, postepeno se
formira prvenstveno vojnicko a potom i Sire naselje poznato kao Donji Kolasin
(Mojkovac). Nakon osvajanja Kolasina od strane crnogorske vojske (1878) dio izb-
jeglog stanovnistva naselio se u pesterskoj dolini na postoru danasnjeg Suhodola, uz
samu dana$nju granicu Srbije sa Crnom Gorom.

1 U tefterima (spisima) iz 1488. godine, pominje se utvrdenje pod nazivom “De-
pedogen” sa 40-ak kuc¢a. Ovo utvrdenje se nalazilo na vaznoj raskrsnici karavanskih
puteva izmecu Kosova i Stare Crne Gore, Brda i Onogosta, Dubrovnika itd. Prema
ovim spisima, svo stanovnistvo je 1488. bilo hris¢anske vjere. Ve¢ 1522. ima i musli-
mana. Kao utemeljivac $ireg gradskog naselja — Podgorice, pominje se izvjesni Hasan-
pasa, a ima i predanja prema kojima je temelje Podgorice udario sam sultan Mehmed.
Ve¢ u XVII vijeku, kako biljezi francuski konzul u Skadru, Hecgard, u Podgorici je
veéinsko stanovnistvo muslimanske vjere. Slicno je i u Golubovcima, gdje se, sve do
Berlinskog kongresa, pominju: Lekiéi, Pirani¢i, Hadzi¢i, Muli¢i, Agovi¢i, Adamovici,
Alivodi¢i, Muminovi¢i, Atkovi¢i i drugi. U Spuzu se u tom vremenu, pored ostalih,
pominju: Parmakovié¢i, Mecikoviéi, Zotoviéi, Be¢irevi¢i, Dervisevici, De€evici i drugi.

% Kao naselje ali pod imenom Trgoviste, RoZaje se pominje jo§ 1441. godine. Iz
ovog perioda, pominje se i selo Rozaj sa svega 8 domacdinstava i to hris¢anske vjere.
Trgoviste je, inaCe, s pocetka osmanske vladavine, bilo u sastavu Bihorskog, a jedno
vrijeme i u sastavu Budimskog kadiluka. 1z nekih spisa da se zakljuciti da su Trgoviste,
1638. godine razrusili “buntovnici”. Znacajniji procenat muslimanskog stanovniStva
biljezi se tek poslije pada Meduna, kada se naseljava znatan dio izbjeglog stanovnistva
Meduna i Kuc¢a. U Trgoviste su tada, pored ostalih, stigli: Ganici, Fetahoviéi, Beciragi¢i
i drugi. U jednom od dokumenata, navodi se da ovo podrucje naseljavaju i pripadnici
plemena Keljmendi koji su izbjegli od Osmanlija sa sjevera Albanije.

U drugoj polovini XVIII vijeka u Rozajama(bivsem Trgovistu) izbija buna
protiv osmanske vlasti. Medu 18 prvaka — potpisnika protesta i predvodnika bune
nema hri$¢ana. Svi su muslimani. Pretpostavlja se da su rozajski prvaci bili u vezi sa
ondasnjim uzickim Sejhom Mustafom, koji ve¢ poduze bio u sukobu sa osmanskom
vlaséu, te je zbog toga morao i izbjeci iz UZica. Krio se jedno vrijeme u Rozajama,
gdje je, ipak, pronaden i ubijen. Glava mu je, radi obecane nagrade, odnesena na
uvid u Pe¢, dok mu je tijelo sahranjeno u Rozajama. Kasnije je imam roZajske
dzamije Kurtagi¢ prenio i sahranio pored tijela i glavu Sejha Mustafe, kome je potom
nad grobom podignuto i tulbe.

*! Kao naselje Bijelo Polje se, prema nekim dubrovackim spisima, jo§ u XV
vijeku pominje kao Nikolj-Pazar, kako prenose Muharem i dr Asim Dizdarevi¢ pod
imenom “Akovo” Bijelo Polje prvi put pominje 1589. godine u jednom punomodiju.
Prema jednom od dokumenata iz XVII vijeka, prvaci Akova se, zajedno sa agama iz
Plava, Trgovista (Rozaja), Bihora i Kolasina, obrac¢aju bosanskom valiji, Numan-pasi
obavjestenjem i Zalbom na “hajduke” iz TreSnjeva, Slatine i Zabrda zbog upada i
pljacki zitelja Trgovista (Rozaja) i Bihora, kao i karavana za Bosnu, te traze od Valije
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V KulturoloSko nasljede

Rijetki su, kako isti¢e Mustafa Memi¢, narodi kao $to su juznosloven-
ski muslimani koji se mogu pohvaliti takvim doprinosom sunarodnika ne
samo svojoj kulturnoj bastini. Brojna knjizevna i druga djela pripadnika
juznoslovenskih muslimana sa prostora danasnje Crne Gore sacuvana su i
nalaze se u bibliotekama 1 muzejima Sirom Evrope.

Osman Kadié¢ — Akovali, sa pjesni¢kim nadimkom “Sehdi”, Zivio je i
stvarao od kraja XVII vijeka do 1769. godine. Bio je diplomata a pisao jei
veoma zapazene pjesme na turskom jeziku. Smatra se da je i vecu knji-
zevnu slavu od njega dosegao jedino njegov sin — Hatem Sejh Ahmet —
kadija Akovali, koji je umro vrlo mlad. Otac, Osman je kasnije dao da se
izgradi jedna od prvih javnih biblioteka u Sarajevu 1 posvetio je rano umr-
lom sinu Ahmetu.

Od stvaraoca sa podru¢ja danaSnje Crne Gore, na turskom jeziku,
znacajna su i imena: Husein Pljevljak i hadzi Hibi PlJeVIJak iz derviskog
reda bektasa, zatim Osman-beg Ljubovi¢ i Sejh Mustafa iz Herceg Novog,
mula Osman i Ustad Muhamed iz Bara, Ahmet Podgoricanin i Hasan
Salihov iz Podgorice, Husein efendi Kali¢, te¢ Mehmed-efendija (bihorski
kadija), Osman Plaveli iz Plava, koji se sa Mehdi Vehbi Semsikadi¢em
(pljevalj sklm muftijom), spominje medu vode¢im licnostima “istambulske
imigracije”, s kraja XIX vijeka, potom Alija Medovi¢ iz Zabljaka na Ska-
darskom jezeru, Omer Lutvi Pacarizi iz Gornjeg Bihora i drugi.

Svakako da posebnu paznju zasluZuju stvaraoci porijeklom sa ovih
prostora koji su svoja djela pisali izvornim narodnim jezikom ali sluZeci s
arapskim pismom poznatim kao arabica. Medu zacetnicima, ako ne i
zacetnik, ove vrste knjizevnosti je Hafiz Salih (Ali GaSevi¢) kajmakan iz
Kolasina, zavic¢ajno iz NikSi¢a, umro u Bijelom Polju 1899. godine kao
muhadzir (izbjeglica). Ostalo je zabiljezeno kako su ga “kolasinski prvisi”

pomo¢ da se “hajduci” pohvataju i sprovedu u Bosnu. Ovaj detalj jasno govori o
tada$njoj i administrativnoj vezi ovog podrucja sa Bosnom.

Sli¢an dokument iz 1736. godine, potpisali su i: ulema, hatibi, age i dobri ljudi
Bihora, za koji se, pored ostalog, istice da je “u sastavu Osmanskog vilajeta”.

Sredinom XVII vijeka, inace, 77,3 odsto gradskog i 76,5 odsto seoskog stanov-
nistva Bijelog Polja bilo je muslimanske vjere.

** Berane spada medu najmlade gradske naseobine u Crnoj Gori. Njegova iz-
gradnja zapoceta je tek nakon prvog razgrani¢enja Crne Gore sa Osmanskim carstvom
(1858/59) kada je Gornja Polimlje uslo u sastav Crne Gore, i to sa prvenstvenom
namjenom — novog vojnog utvrdenja koje, ipak, postepeno izrasta u Sire naselje. Po-
¢etkom XX vijeka Berane ima oko 4.000 stanovnika, od ¢ega njih 85 odsto musliman-
ske vjere. U $iroj okolini, bez bihorskog kraja, veéinsko je bilo stanovni$tvo pra-
voslavne vjere.
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molili da im mevlud na njihovom “bosanskom” jeziku napise. Mevlud koji
je tim povodom napisao Hafiz Salih GaSevi¢ Stampan je 1893. godine i,
prvi je takve vrste na balkanskim prostorima.

Neposredno uoci Balkanskih ratova, Ibrahim Pacariz — Biocak (1852-
1922) porijeklom iz Gornjeg Bihora, na imamskoj sluzbi u mjestu Bioca,
nedaleko od drevnog grada Bihora, sluze¢i se arabicom napisao je na iz-
vornom narodnom jeziku jedan broj kasida (duhovnih pjesama). U uvod-
nom dijelu kasida Biocak, izmedu ostalog pise: “Kada sam bio u Bioci ja
imam, kusur imo u svac¢emu, dobro znam, imadose dzematlije, svi merak, i
da him piSem pod bosanski ja ¢itab. ¢itab govor na svom jeziuku radimo,
da se vise svom Alahu molimo...”. Tu su i: Hamza Puzi¢ iz Pljevalja, i dru-
gi autori ilahija, kasida ili gazela, koji su se potpisivali pseudonimima —
“Podgori¢anin”, “Akovali”, “Niksi¢”, “Teaani” itd.

Medu pocasnim mjestima u sveukupnoj knjizevnoj i publicistickoj
bastini, pripada svakako i Mehmedu Kurtéehaji¢u, rodom iz Bijelog Polja,
publicisti, osnivacu i uredniku prvog literarnog Casopisa na bosnjackom
jeziku “GulSeni saraj” (“Sarajevski cvjetnik™). Ovaj Casopis je Stampan na
bosnjackom 1 turskom jeziku. Neki kriti¢ari 1 analiti¢ari ne samo §to Kurt-
¢ehaji¢a svrstavaju u najjace novinare onovremenog Osmanskog carstva,
nego ga smatraju i zacetnikom Bosnjackog kulturnog preporoda.

Za predmet ovog rada, posebno ilustrativnim, Cine se bar, stihovi
Ahmeta Gurbija iz Novog Pazara iz sredine X VIII vijeka:

“ Zemlja Bosna je moja domovina,
to ime znaju svi narodi svijeta,
Bog je ucinio gnijezdom heroja...”

Istraziva¢ Mustafa Memi¢, izmedu ostalog, isti¢e da sa pomenutim
imenima nije, svakako, iscrpljena lista stvaralaca sa ovog prostora iz vre-
mena osmanske vlasti. Naprotiv, Memi¢ upravo skrece paznju na rijeci
profesora dr Fehima Nametka sa nau¢nog skupa u Sarajevu, kojima on in-
formiSe da se u Biblioteci “Sulejmanija” u Istambulu nalazi preko 1000
djela pisanih na srpskom, turskom, persijskom jeziku a koja se odnose na
Bosanski ejalet, te da su tu i pet autografa na srpskom jeziku jednog
Pljevljaka iz XIX vijeka.

Tek koliko bi prostora trebalo za iole ozbiljniju obradu epskog, likov-
nog ili stvaralastva u arhitekturi.

VI Nacionalno ime

U dugom periodu osmanske vladavine, za muslimane u tzv. Bosan-
skom ejaletu, koji je u razli¢itim vremenim osim prostora danasnje BiH,
obuhvatao i znatan dio prostora Srbije, Kosova, Crne Gore, te dijela Boke i
danasnjeg hrvatskog primorja, dva su karakteristicna imena bila u najras-
prostranjenijoj upotrebi. Prema Turcima i osmanskim vlastima u Carigra-
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du, bosanskohercegovacki, sandZacki i1 ostali muslimani slovenskog pori-
jekla i jezika, sebe su nazivali BoSnjacima. Tako su ih nazivali i u admi-
nistrativnim spisima upisivali 1 Turci, odnosno predstavnici osmanske ad-
ministracije, 1 Dubrovéani, i Albanci, 1 Madari, ali i gotovo svi u€eni Srbi,
kao 1 Crnogoreci.

U ovim spisima bos$njacko ime se susrije¢e kao: Bosnaklar, Bosnak tai-
fesi, Bosnalu takimi, Bosnalu kavamitd (sve u znacenju Bos$njaci, boSnjacki
ili bosanski narod). Naziv “Bosnjaci”, sreta se i u prepisci Husein-kapetana
Gradag¢evi¢a® sa austrijskim vlastima i knezom Milogem Obrenovi¢em.

 Husein-kapetan Grada$céevié, (...) organizator i voda jednog od prvih oruzanih
otpora osmanlijskoj vlasti u XIX vijeku. Krajem XVIII i pocetkom XIX stoljeéa jav-
ljaju se medu Bosnjacima neslaganja i pobune na razli¢itoj socijalnoj i politickoj os-
novi. Bunili su se uglavnom ajani i kapetani, kao feudalni veleposjednici i osnovni no-
sioci funkcije lokalne vlasti, protiv najavljenih upravnih i vojnih reformi. Uz njih su se
bunili i janjicari po gradovima. “Zamisljene i najavljene upravne i vojne reforme Cinile
su izlisnim, kako janjicarstvo tako i ajanluk”. Kapetani i ajani su se sastali u Tuzli kra-
jem 1831. godine i dogovorili da ne prihvate reforme, ve¢ da se odupru, posebno for-
miranju nove vojske i nametanju novih poreza, te ustupanju podrinjskih nahija Srbiji.
Za svog su vodu, 5. I1 1831. godine, izabrali Husein-kapetana Gradascevica.

Nakon sukoba s turskom vojskom, 18. VII 1831. kod Kacanika na Kosovu, u ko-
joj je Husein-kapetan izvojevao veliku pobjedu, ostali ajani ga proglasavaju bosanskim
vezirom”. U Sarajevu 12. IX 18317, (335), zvani¢no se proglasava i javno objavljuje
autonomija Bosne.

Samo poslije nesto vise od osam mjeseci, 31. V 1832. godine, turska vojska uz
pomoé nekih hercegovackih ajana, sa Ali-agom Rizvanbegoviéem i Smail-agom Cen-
gi¢em na Celu nanijela je presudan poraz Husein-kapetanu i njegovim pristalicama na
Palama kod Sarajeva. Tim je porazom pokret Husein-kapetana GradaSc¢evica za auto-
nomiju Bosne konacno propao. Ipak GradaScevi¢ je nastojao, i u velikoj mjeri uspio,
dati pokretu opStenarodni karakter. Osim nekoliko hercegovackih ajana, uz njega je
ipak pristala sva Bosna, ukljucuju¢i i Sandzak. Gotovo u isto vrijeme kada i Husein-
kapetan Gradascevi¢ i skadarski Mustaj-pasa Busatlija uputio se sa svojom vojskom
put samog Carigrada. HroniCari biljeze da je u paSinim jedinicama bilo i Plavljana,
Gusinjana, Rozajaca, Bihoraca, Pesteraca, pa, ¢ak, i 250 Vasojevi¢a na ¢elu sa vojvo-
dom Laki¢em. Ustani¢ki pohod skadarskog pase, zaustavljen je porazom u bici sa car-
skim snagama kod Prilepa, 1831. godine, I na prostoru danasnje Crne Gore, Bosnjaci
su, ne rijetko, dolazili u sukob sa turskom vlasc¢u. Bivalo je i sluc¢ajeva da Bosnjacima
u tom otporu priticu u pomo¢ i komsije pravoslavci, kao §to su, naprimjer, 1827. go-
dine Moracani pritekli u pomo¢ kolaSinskim muslimanima. Stanovni$tvo Bihora, na-
kon sto je jo§ 1765. godine — dakle medu prvima u jednom periodu bilo otkazalo svu
poslusnost carskoj vlasti, jula 1901. godine diglo se na pravi ustanak protiv carskih
poklisara. Ustanak je predvodio Mustaj-beg Corovi¢ iz Lozne. Zapodet je, inace, u
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U svakodnevnom, pa i pisanom ovdas$njem govoru za juznoslovenske
muslimane se, nerijetko, koristio i termin “Tur¢in”. Ovaj naziv, najcesce je
upotrebljavan sa uvredljivim konotacijama.

1z arhivskih spisa 1 radova ondasnjih javnih-politickih, nau¢nih 1 kul-
turnih stvaralaca, posebno Jovana Cvijic¢a, Ilije Garasanina, Vuka Karadzi-
¢a, kao 1 vladara i duhovnika poput Svetog Petra Cetinjskog, Njegosa i
drugih, vidi se da je i u Crnoj Gori kao i Srbiji, sve do kraja XIX vijeka za
juznoslovenske muslimane dominantno nacionalno ime BoSnjak.

Srbijanski teoreticar i politicar Ilija GaraSanin, u poznatoj studiji “Na-
certaniju” (1844), izmedu ostalog, isti¢e: “Ako BoSnjaci ne bi ovo primili,
to bi otuda kao sigurno sledovalo raskomadanje Srbalja...”

Vuk Stefanovi¢ Karadzi¢ u knjizi “Srpske narodne pjesme” donosi
pjesmu pod nazivom: “BoSnjaci na Moskvu* u kojoj se govori i o pogibiji
mnogih BoSnjaka tokom rata Austrougarske i Rusije protiv Osmanskog
carstva 1 XVIII vijeku, izmedu ostalih:

...”0d Niksica dva Paripovica,

od bijela Kolasina grada,

od njeg, kado, dva Mekica mlada,
od onoga Polja Bijeloga,

od njeg, kado, do dva Kucevica,

od Pljevalja dva Drndi¢a mlada, ...”

Ko jos$ zna za “Crnogorsku istoriju koju je napisao Sv. Petar Cetinj-
ski, ondasnji Mitropolit Petar I Petrovi¢ NjegoS. Na strani 47, izmedu osta-
log, stoji: “theljl Crnogorci su Slaveno-srpskog koljena, kao i Hercegovci
1 BoSnjaci...’

I Petar II Petrovi¢ Njegos (1813—1851), u prepisci sa skadarskim pa-
Som nedvosmisleno razlikuje “brac¢u Bosnjake od Azijata®“, a u “Gorskom
vijencu®, izmedu ostalog, kazuje: “Zapita me za svoje susjede, za BoSnja-
ke i za Arbanase, ...”

“Muslimani Plava i Gusinja, ..., smatraju sebe dijelom bosanskog na-
roda...”, konstatuje Andrija Jovicevié.

U narodn0J pjesmi “Smrt Mali¢-bega RedZepagi¢a”,”’ izmedu osta-
log, stoji:

“To je pasi neko dokazao,
Da se silan Bosnjak podnjivio,

Gornjem Bihoru a ugusen je u krvi u Rasovu kod Bijelog Polja. Ovi krajevi, inace, usli
su u sastav Crne Gore tek 1913. godine.

** Jovi¢evi¢ Andrija, Srpska akademija — 1921. godine, knjiga X, str. 519

» Bagi¢ Husein, San i pola Zivota, Antologija usmene knjizevnosti Musli-
mana/Bosnjaka iz Crne Gore i Srbije, “Damad” — Novi Pazar, 1996. godine
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Od bosnjacke porodice slavne,
A u Plavu gradu krvavome,
Porodice od Redzepagica,
Bosnjackoga krvava koljena,

A unuka Gazi Ali—pase,
Pobjednika sa Novsi¢a ravna, ...”

I muslimanima drugih crnogorskih gradova kao §to su: Podgorica,
Niksi¢, KolaSin, Spuz itd. osjecali su se dijelom bosnjackog naroda. Tako,
tik pred Drugi svjetski rat, Ahmet-aga Pokrkli¢ iz Podgorice, izjavice Aliji
Nametku: ”Mi smo Hercegovci, a jezik nam je bosnjacki, ...”

Autor Mevluda (spjeva u ¢ast Muhamedova rodenja), Hafiz Salih Ga-
Sevi¢, rodom iz Niksi¢a, govorec¢i o tome Sta ga je inspirisalo da napiSe
svoj spjev, izmedu ostalog, istice:

“Molise me kolaSinski prvisi
Mevlud nam daj bosanski napisi, .

Sta tek reéi 0 Avdu Mededovicu (1875— 1953) iz Bijelog Polja, autoru
rijetkog spjeva “Zenidba Smailagi¢ Meha®, s kojim se za sada jo§ moze
porediti Homerova “Ilijada 1 Odiseja“, a u kojem niko ne moze naci da
ovaj narod drugacije sebe imenuje, osim imenom Bosnjak. Koliko li je nje-
mu vjerovati, kada 1935. godine u odgovoru na pitanje Nikoli Vujanovicu,
prevodiocu 1 pratiocu americkog istrazivaca Vilijama Perija, odgovara: 1z
Sjenice smo otisli 1 iz Bijelog Polja, Cetiri stotine momaka, svi Bo$njaci se
vi¢emo. Bosnjaci u jedan tabor. Tamo su bili i Arnauti i TurkeSe.

Cak 1 poznati istraziva¢ Andrija Jovic¢evi¢, nakon boravka u plavsko-
gusinjskom kraju u periodu izmedu 1906. 1 1908. godine, izmedu ostalog,
piSe: “Muslimani Plava i Gusinja govore srpskim jezikom a sebe nazivaju
Bosnjacima, a JCZIk kojim govore zovu bosnjackim...

Ko hoce razjasnjenje naci ¢e ga i u Dilasovim kazwanjlma gdje on,
izmedu ostalog, isti¢e: “Meni je posto ste sad pomenuli naziv Bosnjaci, bli-
zak taj naziv, jer znam da je tradicionalno ve¢ od srednjeg veka. Muslimani
koje sam ja poznavao u Bijelom Polju i druzio se sa njima, uvek su su go-
vorili da su Bosnjaci. U mojoj porodici je bio sluga musliman, BeSir Zu-
levi¢ iz okoline RoZaja. Bio je nepismen — ja sam ga naucio pismenosti, ...
On prost da ne moze biti prostiji, uvek je govorio da je BoSnjak.*

Strane autore koji svjedoce o Bosnjacima u Sandzaku i diljem stare i
savremene i Crne Gore i Srbije, tesko je 1 pobrojati.

Svojevrsni udes imena BoSnjak zapo€inje sa uruSavanjem Osmanlij-
skog carstva, jacanjem austrougarskog uticaja u BiH i jacanjem pojedinih
nacionalnih i1 drzavno-pravnih pokreta, u prvom redu — crnogorskog i srbi-

*6 Zulfikarpasi¢ Adil i Dilas Milovan, knjiga “Bo$njak”- razgovori, Bognjacki in-
stitut — Cirih, 1996. godine
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janskog. Prvi su, moguce i po inerciji, odnosno analogiji sa hriS¢anstvom
po Hristu, Austrougari, umjesto imenom Bosnjaci, juznoslovenske musli-
mane poceli oslovljavati kao muhamedance. Kako je i po tome S$to su, pre-
ma Kur'anu, kod muslimana svi, pa i Muhamed kao boZzji poslanik, jednaki
u svemu, a moguce i zbog same analogije sa hris¢anstvom, oslovljavanje
sa "muhamedanci” doZzivljavano je kao uvreda, pa je zbog toga, u prvom
redu intelektualni krug iz Sarajeva, okupljen oko Casopisa “Sarajevski
cvjetnik” pokrenuo antikampanju sa osnovnim motom da "Mi nijesmo mu-
hamedanci, ve¢ muslimani”. lako se kampanja odnosila na vjerske odred-
nice, naziv musliman dobio je i na §iroj afirmaciji.

Izvjesno izbjegavanje, najvjerovatnije sa politickim konotacijama,
nacionalnog imena juznoslovenskih muslimana — Bo$njak, primjetno je i u
Crnoj Gori 1 Srbiji, pocev od njihovog medunarodnog priznanja, 1878.
godine, da bi u novoformiranoj Kraljevini SHS, poslije prvog svjetskog
rata ono, kao i nacionalno ime — Crnogorac, jednostavno bilo i adminis-
trativno zabranjeno, $to se vidi iz prethodnog citata ondasnjeg direktora
Zavoda za statistiku u Kraljevini SHS, L. Kosti¢a.

Poslije Drugog svjetskog rata (1941-1945) Crnogorcima je vradeno
njihovo tradicionalno ime, dok je pitanje vra¢anja nacionalnog imena juz-
noslovenskih muslimana aktuelizovano tek krajem Sezdesetih godina u no-
voj — SFRIJ. Zbog i tada sukobljenih politickih interesa prvenstveno drugih
- brojnijih nacija morali su presuditi Centralni komitet Saveza komunista
BiH, odnosno CK SKIJ na taj nacin §to je dato isto ime kao S$to je i vjerska
odrednica samo sa velikim poc¢etnim slovom "M

VII Rezime

— Iz navedenih i drugih poznatih ¢injenica, nesumnjivo je da juzno-
slovenski muslimani jesu osoben narod i da su se, kroz viSe vjekova u
drugacijim politickim i drzavno-pravnim uslovima i okvirima, oformili u
posebnu naciju.

U, inace, burnoj istoriji ovih prostora, ¢esto su mijenjane i drzavne i
medudrzavne granice, ali je nesporno da je drzavnopravni ili administrativni
okvir sa bosanskim prefiksom, u najduzem periodu - od uspostavljanja do
povlacenja osmanske vlasti sa Balkana (XX vijek) — obuhvatao 1 gotovo sve
teritorije na kojima 1 danas u iole znacajnijim procentom zive juznoslovenski
muslimani, ukljucujuéi, naravno, i Crnu Goru. Kako je dio ovih prostora ve¢
puni vijek u sastavu drzave Crne Gore, to se pripadnici ovog naroda u Crnoj
Gori 1 mogu, s pravom, smatrati autohtonim a Crnu Goru doZzivljavati i kao
svoju drzavu i kao svoju domovinu. Naravno, ne samo kao svoju ve¢ zajed-
ni¢ku sa svima koji jo§ u njoj zive. Nesporno je, pak, da matica ili ve¢inski
dio ovog naroda zivi u Bosni i Hercegovini i drugim bivsim jugoslovenskim
republikama. Cinjenice, zapravo, takode potvrduju da su juznoslovenski
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muslimani iz Crne Gore, samo dio istog naroda sa drugih prostora bivse
SFRJ u kojoj su bili jedan od od 6 ravnopravnih i konstitutivnih naroda.

U cjelini uzev, juznoslovenski muslimani su, kako istice i prof. dr Mus-
tafa Imamovié¢®’ narod juznoslovenskog etni¢kog porijekla i jezika, koji se
od ostalih juznih Slovena istog jezika (Srba, Hrvata i Crnogoraca) raspoznaje
po svom vjerskom i kulturno-politiCkom iskustvu. Samo plemensko ili regio-
nalno porijeklo pojedinih grupacija BoSnjaka ima tek toliko znacaja koliko su
po tom osnovu, kao i1 kod svih drugih naroda, primjetne lokalne razlike.

Savremeno duhovno, oblikovanje juznoslovenskih muslimana, zapo-
¢inje, inace, u XIV vijeku, Sirenjem ondasnje Otomanske imperije na bal-
kanske prostore. Medu prvim poklonicima islama na prostorima danasnje
Crne Gore, kao §to je poznato, bili su €lanovi ili potomci najuglednijih
ovdasnjih porodica — Crnojevi¢a, Hercega, Vranesa itd.

— Iz izloZenih 1 drugih ¢injenica, jasno se da zakljuciti da je ime Bos-
njak 1 tradicionalno i istorijski najutemeljenije nacionalno ime juznoslo-
venskih muslimana sa prostora biv§e SFRJ, odnosno prostora koji su pri-
padali ili administrativno, jezicki i uopSte — kulturoloski gravitirali tzv.
Bosanskom ejaletu.

Ovovremene konfuzije kako oko imena, tako i samog postojanja Bos-
njaka kao osobenog naroda, zapocinju sa austrougarskom okupacijom BiH
1 medunarodnim priznanjem Crne Gore i Srbije (1878). Poslije ovih doga-
daja, naime, umjesto imena Bosnjak, juSnoslovenskim muslimanima se, s
pocetka Cak 1 administrativno, pokusalo nametnuti ime ‘“Muhamedanci”.
Javnom kampanjom, prvenstveno u sarajevskim casopisima: “Bosnjak” i
“Behar”, bosnjacki intelektualci se pocetkom 20. vijeka oStro protive na-
metanju imena “Muhamedanci” dodatno afirmiSu¢i upotrebu vjerskog ime-
na i u Sirem kontekstu.

Konacno, u prvoj zajednic¢koj drzavi Juznih Slovena — Kraljevini Sr-
ba, Hrvata i Slovenaca (1918), nacionalno ime Bosnjak, isto kao i nacio-
nalno ime Crnogorac, jednostavno je zabranjeno. Laza Kosti¢, direktor Sta-
tistike u prvoj Jugoslaviji (Kraljevini SHS) nije skrivao da je on, kao
direktor, ukinuo moguc¢nost nacionalnog izjaSnjavanja juznoslovenskim
muslimanima. Ostavio im je moguénost da se mogu izjasniti jedino kao:
Srbi, Hrvati, ili neopredijeljeni. Kosti¢ pored ostalo, istice da je “tu kla-
sifikaciju doslovno upotrebio u Statistici izbora narodnih poslanika 1923,
1935, itd.*®

Tek aktima Narodnooslobodilackog pokreta (1941-1945), posebno
odlukama AVNOJ-a, te zemaljskih antifaSistickih vije¢a BiH, Sandzaka,
Crne Gore i1 Boke Kotorske, kao 1 Velike antifaSisticke skupstine Srbije,

%" Imamovié, Mustafa, Bosnjaci, X1/2000, “Posebna izdanja”- Sarajevo
% Kosti¢, Laza, Emicki odnosi u BiH, 1967. godina, str. 122
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reafirnisana je nacionalna osobenost juznopslovenskih muslimana, ali i da-
lje pod vjerskim imenom — muslimani. Odmah iza rata, sve ove odluke o
uvazavanju juznoslovenskih muslimana kao posebnog i ravnopravnog na-
roda, ponovo su “zaboravljene” i juznoslovenskim muslimanima je ostav-
ljeno da se nacionalno opredijele za pripadnost nekom od hri§¢anskih na-
roda (nacija) — Hrvati, Srbi, Crnogorci ili Makedonci?

Zasto je ime Bosnjak danas gotovo ve¢ zaboravljeno i dozivljava se
kao svojevrsna jeres, Cak i od strane jednog dijela samog ovog naroda,
mozda opet najuvjerljivije svjedoce Dilasove rijeci u, ve¢ pomenutoj, knji-
zi "Bosnjak”, kada on objaSnjava — zaSto ni komunisti poslije Drugog svjet-
skog rata, u SFRJ, sve do 1971. godine nijesu priznali juznoslovenske mus-
limane kao narod ni pod jednim imenom: “Racunali smo da ¢e se musli-
mani raslojiti na Srbe i Hrvate®, kaze Dilas.

Nakon puno lutanja i polemika, uglavnom zatvorenog tipa, sluzbeno
je, krajem Sezdesetih godina, juznoslovenskim muslimanima ponovo i for-
malno priznat posebni nacionalni identitet i tom prilikom kao nacionalno,
odredeno vjersko ime Muslimani. Na popisima iz 1971, 1981. 1 1991. godi-
ne, ovo ime je uprkos prepoznatljivoj konotaciji same odluke, ipak opste-
prlhvaceno ¢ime su juznoslovenski muslimani umjesto pretpostavljenog
nestanka, sebe nanovo potvrdili. Cinjenica je, medutim, da niko i nigdje u
svijetu, pod imenom “Muslimani” ne prepoznaje ni jedan narod posebno.

Rijeé: musliman je, inace, izvedena od rijeci islam i particip je aktiva
eslame. ”an” je persijski nastavak, kojim se oznaCava pripadnost neCemu,
u ovom slucaju Islamu, nezavisno od toga kojoj neko naciji pripada —
Turc¢in, Arapin, Malezijac, Pakistanac itd, itd. U suStinskom smislu, rije¢
musliman, ima znacenje i bogopokoran.

— Stoga:

Kao dio istog nacionalnog stabla, tim prije §to su se sunarodnici iz
ostalih drzava — bivsih republika SFRJ, izuzev Crne Gore, ve¢ opredijelili
za vracanje tradicionalnog imena Bosnjak, muslimani u Crnoj Gori i ne-
maju drugog izbora nego da prihvate ovo — i vecinsko opredjeljenje, i
istorijski, 1 tradicionalno najutemeljenije ime;

Nadati se da Crna Gora ima dovoljno demokratskog kapaciteta da
razumije 1 uvazi ovakvo opredjeljenje, sto bi, svakako, podrazumijevalo i
obavezu stvaranja odgovarajuc¢ih formalno-pravnih uslova i za adekvatan
tretman imena BosSnjak, ve¢ u predstoje¢em popisu stanovnistva;

Nema utemeljenih razloga da reafirmaciju imena Bosnjak, bez ikak-
vih predrasuda, ne prihvatiti i politicka, kulturna, kao i nau¢na javnost u
CI’HOJ Gori, tim prlje Sto reafirmacija tradlclonalnog imena ni u kom slu-
¢aju nece 1 ne moze dovesti u pitanje ve¢, nebrojano puta potvrdenu prl—
vrzenost 1 opredijeljenost BoSnjaka da, zaJedno sa svima sa kojima Zive,
doprinose samo dobru i prosperitetu domovine Crne Gore;
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No, bilo kao bilo, drugog izbora i nema, ukoliko se ne zeli prihvatiti
sopstveni nestanak, kao naroda. A to, vjerujem, niko dobronamjeran, niti
zeli niti hoce. To, zasigurno, od Bosnjaka (Muslimana) ne o¢ekuju ni kom-
Sije drugih vjera i nacija. Naprotiv, zadovoljstvo je $to je, uprkos svemu $to
se zbivalo 1 prezivjelo i tokom posljednje jugoslovenske drame, Crna Gora,
ipak, sacuvala 1 kontakt sa pozitivnom tradicijom meduvjerskog i medu-
nacionalnog Zivljenja, i Sansu da se ovi odnosi 1 poloZaj manjinskih naroda
jos§ adekvatnije rijesi.

93



Zaim AZEMOVIC”

PRILOZI SPOZNAJI NARODNOG DUHA I IMENA

Zaista je teSko karakteorologiju bilo koga naroda iznijeti u sazetom
tekstu, pa i komponente koje odreduju duhovno bi¢e Muslimana-Bosnjaka
u Crnoj Gori, a da autor ne podlegne uopstavanju, fragmentarnom nabraja-
nju autora i izvora koji potvrduju njegovo misljenje. Doduse, materijali
objavljeni sa I okruglog stola "Identitet BoSnjaka-Muslimana", Plav 1995. i
izlaganja 1 materijali objavljeni sa II okruglog stola "Multietni¢ko ogledalo
Crne Gore", objavljeni u "Almanahu" 13-14, Podgorica, 2000.god. kao i u
tekstovima dr Serba Rastodera i dr Avdula Kurpejovi¢a, objavljenim u
"Publici", januara 2003. god. umnogome otklanjaju tekuce dileme i Cine
nepotrebnim ponovno pobrajanje istih izvora i istih argumenata. I dok se iz
svih tih materijala, postepeno profiliSe iz imena Musliman-Bosnjak, samo
odrednica Bosnjak, ostaje nedoumica usvojena u Ustavnoj povelji o ljud-
skim 1 manjinskim pravima, koje su to nacionalne manjine u CG 1i jako pri-
sutna zelja izrazena u bazi i legitimnim organima vlasti-Skupstini CG, da
se Bosnjaci definiSu ustavnim rjeSenjem u Crnoj Gori kao manjinski narod
ili nacionalna zajednica, s obzirom da su autohtoni i konstituivni u Crnoj
Gori, kako vremenom prisutnosti na tom tlu, privrzenosti toj drzavnoj za-
jednici i svojoj autohtonosti i porijeklu od domicilnog stanovnistva. lako
vjerujem da nijesam usamljen u takvom shvatanju, njegova realizacija ¢e
vjerovatno zavisiti od volje predstavnika vecinskog naroda, ali smatram da
je vazno da kao stav i zahtjev bosnjackog naroda u Crnoj Gori bude for-
mulisana, ali to prepustam politicarima i pravnicima a moj prilog kao
stvaraoca pretezno se odnosi na kulturnu bastinu BoSnjaka u rozajskom
kraju.

S obzirom da Muslimani-BoSnjaci do sada nijesu imali nikakve insti-
tucije-institute, akademije, arhive, istrazivacke timove koji bi proucavali
njihovu kulturnu bastinu, to $to je trebalo da rade timovi stru¢njaka, radili
su pojedinci entuzijasti. I sam sam dao skroman prilog izucavanju te bas-

* cev .
Knjizevnik
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tine koji je plasiran u antologijama usmene narodne knjizevnosti Huseina
Basic¢a i samostalnim i kolektivnim publikacijama i prilozima i ova zapa-
zanja se pretezno odnose na rozajski kraj koji je rjede pominjan u ranije
citiranim razmatranjima. I na ovom podrucju, sli¢no kao u drugim nasta-
njenim Muslimanima Bo§njacima sve do 1912 god. u pisanim tragovima
Celebija, Teodor Ipen, Irbi i Makenzijeva, dr Milisav Lutovac i dr.), a od
tog vremena sve do sada takoreci su bili od ve¢inskih naroda gdje su Zivjeli
u drzavama imenovani prema politickim interesima ili "Srbi-muhame-
danci", ili "Hrvati-muhamedanci", ili samo po odrednici iz popisa 1971.
god. 1 Ustava 1974. god. Muslimani. Li¢no ne dozivljavam tako kontrastno
1 emotivno suprotnost izmedu ove dvije odrednice Musliman i1 Bo$njak, jer
su i pisci koji su stvarali u eks Jugoslaviji pojmove Musliman i Bosnjak
doiivljavali sa gotovo istim znaéenjem

Sa roZajskog podrucja potice joS jedan veliki epski pjevac, poznat u
svijetu, kojeg je profesor sa Harvarda dr Zlatan Colakovié 1989. god. u
okviru projekta estetskog pristupa bosnjackoj epici proucavao i snimio 48
video kaseta i odnio u Ameriku i napisao trilogiju o ovom epskom pjevacu.
On konstatuje da je talenat epskog pjevaca Murata Kurtagica ravan Avdu
Mededovicu. Utoliko je znaCajnija ova konstatacija Sto je za taj rad dobio
drzavnu nagradu Kanade i 6 pjesama Murata Kurtagi¢a Colakovi¢ je pre-
nio na internet (www.kitabhana.net) i do sada je imao na sajtu 45.000
posjetilaca jer se radi o znac¢ajnom naucniku, saradniku Lorda, nasljednika
Sirom svijeta poznatog istraziva¢a epske poezije Milmana Perija. (U roZaj-
skom zborniku br. 10 2001. dr Sefket Kreic je objavio, s odobrenjem auto-
ra, izvod iz rada dr Zlatana i mr Marine Colakovié o Kurtagi¢u koji je Co-
lakovi¢ naslovio: PjesniStvo Murata Kurtagi¢a - remek djelo bosnjacke epi-
ke. U tekstu je pomenut i moj doprinos spoznaji lika ovog epskog pjevaca.
Kao §to je i dr Ljubisa Rajkovi¢ svojom knjigom epskih pjesama "Sa
zelene londze" Muslimana-Bosnjaka rozajskog kraja dao znacajan prilog
afirmaciji ove kulturne bastine.

Mi smo, kao grupa autora, 1989. god. objavili jo§ jednu znacajnu
knjigu narodnih umotvorina rozajskog kraja "U rijeima lijeka ima", koja
je dobila veoma pohvalne recenzije u Zagrebu i Podgorici, pored ostalih i
od dr Vuka Minica.

U publikaciji "Jagluk sa nebeske sohe", radenoj u koautorstvu sa gos-
podinom Salkom Luboderom, (Rozaje, 1997.) prikazali smo etni¢ke osobi-
ne Muslimana-Bosnjaka, gdje smo pored ostalog istakli da je nebrigom za
kulturnu baStinu Muslimana-BoSnjaka, ona u arhitekturi naSih gradova
skoro uni$tena, sa ¢ime se saglasio 1 dr Jovan Kruni¢, saradnik UNESKO-a,
koji je isticao da postoji autenti¢ni tip stambene kule zvane "rozajska
kuc¢a". Tako npr. Gani¢a kula, koja je naSla mjesto u engleskoj enciklo-

96



pediji "Arhiktektures vord ist and meanlng London, 1984. god. prepus-
tena zubu vremena nestala je pred nasim ocima.

Na izlozbi narodnih rukotvorina koja je bila priredena 1989. god. i
sacuvana u video zapisu i kojoj je prisustvovalo pored ostalih i 35 doktora
nauka ucesnika 36. kongresa SUFJ u Rozajama etnolog dr Petar Vlahovi¢
je rekao da pojedini eksponati uradenih rukotvorina zena iz ove sredine
mogu i¢i u sam vrh svjetske narodne umjetnosti. (Prvu nagradu je dobila
jedna izloZzena mahrama sa unikatnim boSnjackim likovnim rjeSenjem —
Sarama).

Posebnost Muslimana-Bosnjaka ogleda se i u njihovim svadbenim
obi¢ajima, o ¢emu sam pisao u br. 3 "Novopazarskog zbornika", 1994.
god., a o istoj temi su pisali 1 Ibi§ Kujevi¢ i Delija Kurpejovi¢, a u novije
vrijeme mr Halil Kala¢, a o osobenostima lokalnog govora stanovniStva
ovog kraja Ibrahim Hadzi¢ 1 Alija DZogovi¢, a ukupnom proucavanju iden-
titeta Bosnjaka dao je znacajan prilog i Safet Adrovic.

U Rozajama se, inace nalazi turbe znamenitog knjizevnika i1 borca za
socijalnu pravdu, Sejha Mehmeda UziCanina, koji je jo§ 1748. god. propo-
vijedao "da ljudi bez obzira na vjeru treba da su pred zakonom jednaci", te
je od janjicara bio ubijen kao buntovnik i o kome je pisalo deset doktora
nauka (vidi moju knjigu "Tajnovid", Rozaje 1994.) i na ¢ijem je grobu i
srpski 1 muslimanski zivalj (po dr Tihomiru R. Pordevi¢u) nekada iz poSto-
vanja palio svijecu, jer je dao glavu za pravdu.

Ovo isticem radi toga, Sto kada ¢itamo materijale o diobama i medu-
sobnim zatiranjima na Balkanu ima suviSe gor¢ine (Sto ne treba zaboravljati
za pouku), ali trebamo isticati ono S§to nas povezuje 1 primjere humanizma i
Covjestva i medusobnog pomaganja i uvazavanja, Sto djeluje vaspitno i to
Sto je humano i ¢ovjecno i Jedmo prezivljava i uvodi nas u civilizovane
narode. Da toga ima na naSim prostorima pokazao je Marko Miljanov,
skoriji izbor iz sli¢nih primjera "O gaziluku i merhametu" Ceda Bacoviéa,
pa eto 1 ja sam skroman prilog tome dao kroz knjigu "Pamet je u narodu."

I zaista osobine humanizma, ¢ovjestva i gostoprimstva korespondiraju
sa osobinama Crnogoraca i Albanaca u Crnoj Gori, zar nijesmo 1993. go-
dine 1 1999. godine i na mikro i na makro planu po tome postali u pozi-
tivnom smislu prepoznatljivi kao drzava Crna Gora u svijetu, zasta imaju
zasluge kako svi gradani tako i sve politicke partije koje su podrzavale
toleranciju 1 mir.

Htio bih da napomenem da smo u timskom radu na podrucju rozajske
opstine gdje su uCestvovali orijentolozi, profesori i knjizevnici (mr RedZep
Skrijelj, Mujo Deniz, Cazim Fetahovi¢, Osman Kurpejovi¢ i drugi) preveli
rukopise koje su pisali stvaraoci bosnjackog porijekla-poeziju, pisma, do-
kumenta, sa staroosmanskog jezika, a najnoviji na§ predmet istrazivanja je
prevodenje tekstova natpisa sa nadgrobnih spomenika pisanih arapskim
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pismom, sa grobova nasih predaka koji su svjedoCanstvo naseg postojanja
1 identiteta na ovim prostorima duze od 400 godina. Ta groblja su u rozaj-
skom kraju Cesto sacuvala i u nazivu svjedo€anstvo o porijeklu nasih pre-
daka sa ovih prostora, kao §to su nazivi muslimanskih grobalja u rozaj-
skom kraju "Groblje Kuca" ili "Groblje Klimenata" u RoZajama, a ona se
nemarno$¢u i zubom vremena i urbanistickim rjeSenjima cesto uniStavaju.

Ne manje znacenje i na Sirim prostorima poznate su folklorne vri-
jednosti Muslimana-Bosnjaka afirmisane kroz djelatnost KUD-a Vrelo
Ibra, o ¢emu svjedoci publikacija "Vrelo Ibra" i gdje su znacajan doprinos
dali koreografi Ibi§ Kujevi¢ i Delija Kurpejovic.

I kao stozer i sinteza sveukupnog duhovnog bi¢a Muslimana-Bosnja-
ka je postojanje umjetnicke knjizevnosti koja je predstavljena javnosti kroz
viSe desetina knjizevnih djela proze, poezije, narodnih umotvorina i dese-
tak antologija boSnjacke knjiZevnosti proze i poezije sa blizu dvjesta autora
sa prostora postojece drzavne zajednice, od kojih bar nekoliko njih i po mi-
Sljenjima meritornih sudionika drugih naroda mogu biti uz bok dostignuc¢a
pisaca drugih naroda i Sireg znacaja, odnosno zasluzuju da budu uvrStena u
nastavne programe Skola. Tu je ne manje znac¢ajan korpus slikara 1 likovnih
stvaralaca koji su se afirmisali na prostorima Crne Gore i pored univer-
zalnog u svom stvaralastvu afirmisu i specifi¢ne motive svoga naroda.

S obzirom da se skoro sve ovo radilo entuzijazmom i o svom trosku,
ne mozemo da ne istaknemo znacajnu ulogu koju su u afirmaciji kulturne
bastine Muslimana-BoSnjaka imali Casopisi "Almanah", "RoZzajski zbor-
nik" i Medurepublicka zajednica u Pljevljima, odnosno ¢asopis "Mostovi".

I da rezimiramo:

Neosporno je da kulturno nasljede Bosnjaka u Crnoj Gori, njihova
vjera, obiaji, arhitektura, narodne rukotvorine, narodne umotvorine, me-
morijalna arhitektura, umjetni¢ka knjizevnost, folklor, likovna umjetnost
itd. potvrduju njihov identitet i samobitnost, sa uticajima i proZimanjima
bez kojih nije ni jedna kultura. Neophodno bi bilo da se, u sadasnjem i
budu¢em vremenu, u okviru crnogorskih institucija ili na drugi adekvatan
nacin omogu¢i dalje istrazivanje, finansiranje i prezentacija u medijima i
Skolskim programima.

Vecina Bosnjaka-Muslimana ili znac¢ajan njihov dio ne prihvata da su
nacionalna manjina, ve¢ manjinski narod ili nacionalna zajednica i da su
konstitutivni 1 autohtoni narod Crne Gore, po brojnosti, porijeklu, trajanju
na ovim prostorima i Zelji da opstanu na ognjistu pradjedova, Sto smatramo
da nije u koliziji sa pripadno$¢u drugoj religiji ili istorijskim kontekstom
zajedniCkih crta kulturne bastine sa narodima u drugim drzavnim zajed-
nicama, gdje Zive BoSnjaci, kulturnih veza 1 reciprocne saradnje i uvaza-
vanja a to ¢e umnogome zavisiti od volje vecinskih naroda i spremnosti
prihvatanja civilizacijskih evropskih normi i kriterijuma.
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Istorijski alibi ne moZe biti za naSa prava i duZnosti u recenici da —
¢ekamo bolja vremena, spremni smo da dijelimo sudbinu naroda i drzava u
kojima zivimo, treba iz naSe proSlosti revitalizovati 1 reafirmisati ono Sto
nas vodi okretanju buducnosti, ono $to nas spaja i vodi boljem medusob-
nom upoznavanju, uvazavanju, dogovaranju, za sveukupan nacin zivljenja,
rada 1 napredovanja a tu privrzenost svojoj drzavi Crnoj Gori i sada drzav-
noj zajednici muslimansko-bosnjacki narod sa ovih prostora je u vremenu
koje je iza nas, i1 koje teCe, potvrdivao, nadamo se da ¢e tako biti i u
buducnosti. Naravno, preduslov da bi se okrenuli realizaciji nacionalnih
kulturnih prava, jeste rjeSavanje ekonomskih egzistencijalnih pitanja.
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Ervin SPAHIC”

«AKSAM MRACE, MOJ PO BOGU BRATE...»

Slave¢i prije nekoliko godina jedan od velikih murata, sunet moga si-
na Amara, okupi se najbliZza rodbina da ga daruje i uveli¢a ovo porodi¢no
slavlje.l kao §to to obi¢no biva u takvim prilikama dotakli smo se i teme
koji je odgovarajuci naziv za naSu naciju. Jedni su uporno tvrdili da smo
Bosnjaci, drugi da smo Muslimani (sa velikim M) a jedan od rodaka dade
nam do znanja da se on osje¢a Crnogorcem-muslimanske vjeroispovijesti.

»E samo si nam joS ti falio« — dobaci neko, 1 da neko od prisutnih ne
zapjeva: »AkSam mrace, moj po Bogu brate...» ko zna kako bi se to sve
zavrSilo.Amar je za to vrijeme pazljivo brojao novac, ne obaziruéi se
mnogo na Zucénu raspravu njegovih bliskih rodaka (barem se meni tako
¢inilo). »Dobro je — pomislih, da smo poceli raspravu na ovu temu, mozda
¢emo kao stari Fenic¢ani donijeti bilo kakvu odluku u ovakvoj atmosferi, pa
ako se joS ona pokaze kao ispravna u odsustvu alkohola bi¢e opsteprih-
vacena barem kada je familija u pitanju.« Odluku to vece, a ni kasnije
nijesmo donijeli.

O boze, kakva nam je to sudbina dodijeljena da se medu sobom nad-
gornjavamo ko smo i §ta smo. Zar braca da se dijele? Smijemo li zatvarati
o¢i pred tom ¢injenicom? Smijemo li, a pogotovu intelektualci koji pripa-
daju ovom korpusu dozvoliti cijepanje korpusa zbog rasprave o imenu?
Zar nijesu dosta drugi govorili o nama? Da li je konac¢no doslo vrijeme da
se Cuje 1 nasa rijec?

sksksk

Pod pritiskom vremena u kome zivim, zbog odgovornosti pred budu-
¢im generacijama, zbog toga Sto sam svjestan ¢injenice «da sve §to nije za-
pisano, kao i da nije bilo» piSem ove redove:

Nacionalni osjecaj je subjektivni osjecaj svakog pojedinca i on se kao
takav mora uvaZzavati.Nacionalni osje¢aj kod muslimana, nije gubio na

" Poslanik u Skupstini RCG
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snazi iako je bio izloZen raznim pritiscima kroz istoriju 1 o¢uvan je do dana
danasnjeg. PrenoSen je taj osjecaj o nacionalnoj pripadnosti sa generacije
na generaciju, kroz mutna i zla vremena, i on zasigurno nije ni malo slabiji
nego Sto je kod drugih naroda u naSem okruzenju.

Raspravu o nacionalnom imenu, ne treba shvatiti kao stvar samo
strucne rasprave, ona je daleko viSe od toga. Cilj ovakvih rasprava treba da
bude ocuvanje samobitnosti i identiteta jednog naroda. Pored imena, za
nacionalnu prepoznatljivost potrebno je izucavanje nacionalne kulture i
obicaja, izuCavanje nacionalne istorije, jednom rijecju potrebne su nacio-
nalne institucije.

Uz sve prethodno pobrojano, potrebno Je obezbijediti ljude koji ¢e biti
svjesni svoje misije, svoje obaveze koji ¢e biti obrazovani i spremnl da
daju svoj doprinos, a kao drugi vazan momenat je ambijent u kojem ¢e se
sve to odvijati. Prvi uslov moramo obezbijediti iz svojih redova, a drugi
zajedno sa svima onima kojima je stalo do demokratije uz koriS¢enje
najvisih svjetskih standarda koji se ti¢u ljudskih 1 kolektivnih prava.

Jedino ¢e Crna Gora mo¢i biti stabilna i1 odrZiva, ako je svi suvereni
narodi budu doZivljavali kao svoju domovinu, i ako se svaki od tih naroda
bude u njoj osjecao slobodno. Pojedinacna i kolektivna prava i slobode su
preduslov i za demokratski 1 za ekonomski prosperitet svake zajednice.

Sam termin BoSnjaci stariji je od dolaska islama na ove prostore.
Prema nekim istoricarima, taj termin se prvi put pominje jos u XI vijeku
(po nekima Cak i u VIII vijeku).

Sta se deSavalo i kroz kakve je sve «metamorfoze» to ime prolazilo
odgovor se mora potraziti od kompetentnijih ljudi nego Sto sam ja, a tu
prije svega mislim na ljude kojima su relevantne istorijske ¢injenice oblast
interesovanja. Kazu da je «istorija uciteljica zivotay, ali niti su svi ucitelji
dobronamyjerni, niti su sve istorije objektivne a pogotovu ne one zasnovane
na mitovima i legendama.

Bosnjaci, poturice, Turci, nevjernici, Muhamedanci, sunetlije, Srbi-
muslimanske vjere, Hrvati — muslimanske vjere, muslimani, Muslimani,
Muslimani-Bos$njaci, Bo$njaci-Muslimani itd. samo su neki od naziva za
narod kome pripadam koje sam ja €uo ili bio u prilici da pro¢itam. Ono Sto
je u ovom momentu vazno istaci, da svim ovim «na$im kumovimay nije
poslo za rukom da potisnu na$ nacionalni osjecaj (osim pojedinacnih slu-
¢ajeva) i da je on ocuvan do dana danasSnjeg.

Zbog istorijskih prilika i nemoguénosti nacionalne afirmacije, sve do
Sezdesetih godina XX vijeka, muslimanima nije bilo dozvoljeno da se
nacinalno izjasnjavaju, iako su bili aktivni u€esnici u svim nacionalnim,
kulturnim 1 politickim dogadanjima na ovim nasim prostorima. Nacionalno
osvjeS¢ivanje muslimana smetalo je svima onima, koji su imali prljave
namjere i koji sa nama nijesu zeljeli dijeliti zivotni prostor. Za vrijeme II
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svjetskog rata muslimani uzimaju aktivno uc¢es¢e u narodnooslobodilackoj
borbi ali sve do Titovog govora na VII kongresu Saveza omladine Jugosla-
vije nije im priznat status naroda (1963.god.).

Odluka o priznavanju «Muslimana» kao nacije donijeta je tek na
XVII plenumu CKSKBiH u februaru 1968.godine. Ovu €injenicu ¢e mnogi
zloupotrebljavati tvrde¢i da su «Muslimani» izmiSljena nacija od strane
komunista.

Nacije ne mogu nastajati niti nestajati dekretom.Sve do formalnog
priznavanja statusa naroda «Muslimanimay taj osjec¢aj kod njih nije bio
potisnut, bili su svjesni svoje nacionalne pripadnosti i bili su to §to jesu bili
su, narod.

Da je to tako najbolje potvrduje Cinjenica da su se muslimani na po-
pisima do 1971. godine izjaSnjavali kao «neopredijeljeni» u najve¢em bro-
ju, ¢ime su svima dali do znanja da nijesu ni Crnogorci, ni Srbi, ni Hrvati
nego da su poseban i samosvjestan narod.

Iako su narodnooslobodilacka borba i1 komunisti odigrali veoma zna-
¢ajnu ulogu u sprjecavanju biolo§kog nestanka muslimana sa ovih prostora,
od strane neposrednih izvrSioca ustasko-Cetnickih fasisoidnih ideologija
(Vasa Cubrilovi¢, Stevan Moljevi¢, Garasanin i ini), odluka CK nanijela je
jo§ dvije nepravde muslimanima, prva je — $to je tu odluku donosio CK
uopste (postojala su i druga elegantnija rjeSenja od ovog), a druga Sto je
CK odredio novo ime za jedan stari evropski narod, kada su ga oni ve¢
ranije imali.

Naime, naziv «Musliman» vise ukazuje na vjersku pripadnost (mus-
lim — znaci vjernik) nego $to ukazuje da je rije¢ o jednom narodu. Nide u
svijetu necete naci narod koji ¢e za sebe reci da je Katolik ili Pravoslavac
kada je ime nacije u pitanju. Apsurdno je da veli¢ina slova na pocetku
rije¢i odreduje nacionalnu ili vjersku pripadnost. Ni najpazljiviji sagovor-
nik ne moze nas razumjeti niti «vidjeti» da li govorimo veliko ili malo - m.
Mozda bi ovaj hendikep bio prevaziden kada bi nas nacionalni i vjerski
naziv poéinjao samoglasnikom pa bi CUVARI IMENA mogli do mile
volje otezanjem pocetnog slova iskazivati svoju nacionalnu pripadnost.
Mozemo samo zamisliti kako nas dozivljava obi¢an Covjek van granica
bivSe Jugoslavije, kada potenciramo da smo u nacionalnom smislu Mus-
limani. U njegovoj svijesti kada nas sluSa to ime ima znacenje fundamen-
taliste (u negativnom znacenju te rijeci) ili pripadnika Al-kaide kojim ga
njegovi mediji plase 1 pobje¢i ¢e od nas «glavom bez obzira». Za vaSu
namjeru da mu objasnite da ste Musliman i, jo§ k tome, i ateista moracete
da sacekate neku drugu priliku ako do nje uopste i dode.

Prihvatanjem naziva «Musliman» pripadnici naSeg naroda prigrabili
su sebi eksluzivitet kada je u pitanju ime nacije, i jedan Cisto vjerski termin
zloupotrijebili u odnosu na ogromnu svjetsku populaciju muslimana.
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Prihvatanjem ovog termina diskvalifikuje se i veliki broj onih ljudi
koji su ateisti.

Biti Musliman ili musliman (i jedno i drugo u prevodu znace — bogu
pokoran) 1 biti u isto vrijeme i ateist (onaj koji porice postojanje boga) ne
idu ruku pod ruku.

Zato je zalaganje za uvodenje nacinalnog imena Bosnjak sasvim ra-
zumljivo, naziv BoSnjak bi u tom slu¢aju oznafavao nacionalnu pripad-
nost, a termin musliman bio bi ideoloska i vjerska odrednica.

Posto je tacno da je «muslimany religijska odrednica onda ne treba da
nas ¢udi ¢injenica i da se ljutimo $to nas mnogi smatraju vjerskom grupom,
1 pokuSavaju nam kao optimalan okvir ponuditi vjerska prava i slobode. Jer
po svim medunarodno priznatim standardima vjerske grupe i mogu uZivati
samo vjerska prava, dok im se pravo na naciju negira, a time i zahtjevi u
kojima se trazi obezbjedivanje kolektivnih prava i sloboda.

Na Bosnjackom saboru 28. septembra 1993. godine Muslimani Bosne
1 Hercegovine jednoglasno su prihvatili naziv Bosnjak za nacionalnu od-
rednicu. Budu¢i da pripadamo istom nacionalnom korpusu, a kako su i svi
Muslimani iz naseg okruzenja to isto uradili (Sto pokazuju i nezvanicni
rezultati popisa stanovniStva u Srbiji) moZemo li i imamo li pravo sebe
proglasiti za poseban narod i1 pojacati asimilatorske apetite onih koji nam
ne Zele dobro.

Usljed razli¢itih migracija muslimanski zivalj je veoma ¢esto mijenjao
zivotni prostor, sjetimo se samo nekih: gdje nestadoSe muslimani iz Nik-
Sica, Podgorice, Kolasina, Mojkovca i Sahovi¢a, mezarima tih muhadzira
poplocana je «zelena transverzala» a po niSanima se moze vidjeti ukoliko
su jos saCuvani od kuda poticu. Svi oni koji napustiSe prostor danasnje
Crne Gore sebe nazivaju i dozivljavaju Bosnjacima ,a nama neki nude da
sjeCemo grane istog stabla. Samo u Turskoj gdje danas zivi preko pet mi-
liona (po nekima jo$ i mnogo vise) potomaka Bosnjaka koji su tu nasli
utociste iseljavajuci se od 1878. godine pa sve do danas, teSko ¢ete naci ne-
koga od njih da za sebe kaze da je Musliman. Svaki od njih ¢e vam s
ponosom reci da je Bo$njak bez obzira da li je on ili njegovi preci dosao iz
Srbije, Bosne 1 Hercegovine ili Crne Gore. Na taj na¢in da¢e vam do znanja
da, iako zivi u tudoj zemlji, sa kojom ga povezuje jedino religijska pripad-
nost nije zaboravio na svoje korijene i da je sauvao svijest o pripadnosti
bosnjackom narodu. Mnogo rodbine je po bivSim jugoslovenskim repub-
likama razasuto, ho¢emo li vjeStackim putem od jednog naroda praviti dva?
Hoce li se brak izmedu Bo$njaka i Muslimana smatrati mjeSovitim brakom?
Mnogo je onih koji bi Zeljeli da izazovu podjelu u ovom korpusu. U
mnogim zemljama pa ¢ak i u onim sa starom demokratskom tradicijom ne
gleda se dobronamjerno na islamsku religiju, oni u njoj vide opasnost iako
to ona u sustini nije. »Poslije 11.septembra viSe nista nije isto.»
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Sjetimo se samo kako su i ranije 0 muslimanima i islamu pisali i go-
vorili recimo Njegos, Ivo Andri¢ i dr.

Sjetimo se ekonomskog genocida nad Muslimanima pod vidom agrar-
ne reforme u Jugoslaviji 1918-1941.

Sjetimo se 1 onih najmracnijih genocida sve do kraja XX vijeka na
ovim nasim prostorlma

Obiljezeni imenom, stradalim u Strpcima ne bi pomoglo ni da su se u
nacionalnom smislu izjaSnjavali kao Srbi.

I kada su nam tepali da smo necije tude «cvijece», »ruze nam nisu
cvjetale 1 mirisaley», i kada su nam govorili da smo «istur¢ena brac¢a», od
¢vrstog «bratskog zagrljaja» dusu bi ispustali.

Nama je potrebna jasna nacionalna svijest o pripadnosti jednom naro-
du sa svima onima koji su i prije promjene imena bili jedan narod.

Starije generacije Crnogoraca, Srba i Albanaca, muslimane su nazi-
vali BoSnjacima. Primjera je mnogo naves¢u samo neke od njih:

Posto dolazim iz Bijelog Polja na ovom mjestu pomenucu dva pozna-
ta Bjelopoljca i njihov odnos prema nazivu Bo$njak.

Milovan Dilas kaze: «Meni je naziv Bosnjak blizak, jer znam da je to
tradicionalan ve¢ od Srednjeg vijeka: muslimani koje sam ja poznavao u
Bijelom Polju i druzio se sa njima, uvijek su govorili da su Bosnjaci. U
mojoj porodici bio je sluga musliman, Besir Zulevi¢ iz okoline Rozaja. Bio
je nepismen — ja sam ga naucio pismenosti, $to nije bilo tesko, jer je on bio
vrlo bistar. On prost da prostije ne moze biti, uvek je govorio da je Bos-
njak. («Bosnjak Adil ZulfikarpaSi¢» Nadezda Gace, Bosnjacki institut, Ci-
rih, 1994.)

Avdo Mededovi¢ u svom junackom epu «Zenidba Smallaglc Mehe»
na vise mjesta upotrebljava termin BoSnjak a i sam se «vice BoSnjakomy.

«Boze mili, pjevaju Bosnjaci!
Celu no¢ him puske prepucase.»

skksk
«Upunise bosnjacki svatovi
Krvavije jada napunjeni
Svaki sokak vojskom napuniSe»

Navescu jos jedan primjer covjeka koji je jedno vrijeme sluzbovao na
podrucju danasnjeg Bijelog Polja i kome je ovaj grad vjecno staniste.

Znameniti Hafiz Salih Gasevi¢ roden 1855. u Niksi¢u, kao kolasinski
kajmekam (sjediste Sahoviéi) na molbu domaceg bosnj ackog zivlja preveo
je 1 prepjevao, Mevlud Sulejmana Celebije u &ijem uvodu kaze:
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«Molise me kolaSinski prvisi:
Nama mevlud daj bosanski napisi»

Mezar GaSevi¢a nalazi se u Gornjem groblju u Ljesnici kod Bijelog
Polja.

O stradanju naSeg naroda, pljackanju njihove imovine, o neizvjesnos-
tima sa kojima su bili suoceni prilikom odlaska jedne i1 dolaska druge vlasti
pisali su 1 pisci iz druge konfesije kao Sto su Risto Ratkovi¢ 1 Miodrag
Bulatovic.

Bosnjastvo nije upereno protiv drugih, ono nije ni anticrnogorstvo ni
antisrpstvo, to je neotudivo pravo naroda da se zove onako kako se osjeca.
Mi to pravo ne sporimo drugima. Mi samo nastojimo da budemo ravno-
pravan partner drugima. Nije problem u nama ako druge dozivljavamo i
posStujemo da budu to kakvima se oni osje¢aju kada je u pitanju njihov
nacionalni osjecaj, to kako ¢e oni nas dozivljavati to je ve¢ «njihov prob-
lemy, problem mentaliteta i nivoa tolerancije.

Obaveza svih nas je da rusimo zidove koji nas dijele, a zidamo mos-
tove koji ¢e nas spajati. Ja znam da teSko i sporo se probija svijest da ljudi
mogu da zive i grade zajedno, a da ne budu iste vjere, iste nacije ili istih
politickih uvjerenja.

»Nas$ cilj nije da se slijemo jedan sa drugim ve¢ da saznamo jedan
drugog i da jedan u drugom naucimo da vidimo i poStujemo ono §to taj
drugi jeste: nasa suprotnost i dopuna» (Hese)

Postoji veliki broj ljudi koji osporavaju nasem narodu ¢ak 1 karakter
konstitutivnog naroda pa ga svode na etnicku i nacionalnu grupu.

Preambula Ustava Crne Gore glasi:

«Na osnovu istorijskog prava crnogorskog naroda na sopstvenu drza-
vu stecenog u vjekovnim borbama za slobodu.»

Crnogorci jesu nabrojniji narod, ali Crna Gora je i drzava ostalih
autohtonih naroda koji ovdje vjekovima zive. I kako mnogi ustavi demo-
kratskih zemalja navode kao konstituivne elemente Cak i pripadnike nacio-
nalnih manjina, to je za ocekivati da se u preambuli izmijenjenog ustava
nadu svi narodi i nacionalne zajednice koje zive na ovom prostoru. A bilo
bi konacno i vrijeme da se sa strogo Cuvane tajne ko su nacionalne i
etnicke grupe u Crnoj Gori skine veo.

Drugi nas pak uvjeravaju da ¢emo ukoliko dode do promjene imena
Musliman u Bosnjak dovesti u pitanje autohtonost na ovim prostorima,
vezujuci smisljeno pojam BoSnjak za Bosnu kao mati¢nu drzavu, a ne kao
drzavu u kojoj zivi matica tog naroda. Ne moze naziv, odnosno ime jednog
naroda opredjeljivati da li je on autohton na odredenom podrucju ili ne.
Isto bi to bilo, kao kada bi oni, koji to tvrde uzeli za svoje prezime Onazis i
na taj nacin za sebe obezbijedili da budu nasljednici te bogate brodovlas-
nicke porodice. NaSa domovina je Crna Gora, to smo dokazali svojim od-
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nosom prema njoj i mozemo kao takvi posluZiti za primjer drugima. TraZiti
od nas da to do iznemoglosti ponavljamo, zaista nema smisla.

Nas narod moze posluziti i kao primjer (nikad se ne ponovilo) za raz-
na iskuSenja kroz istoriju, proSao je brojne golgote, ali je uspio da sacuva
svoju posebnost, svoju kulturu i svoju tradiciju.

Kada je to tako onda, prije svega zbog nas samih, zbog nastavljanja
kontinuiteta nase tradicije, naSe kulture, nase istorije, ispoStujmo zavjet
nasih predaka, vratimo se sebi samima. Uvazavaju¢i sebe kao boSnjacki
narod 1 drugi ¢e nas uvaZavati kao sebi ravne.

skesksk

Poslije nekoliko mjeseci Amar pode u Skolu, pocele su prve obaveze
a ubrzo zatim iz Skole donese anketni listi¢ na kojem smo mi roditelji
trebali da upiSemo nacionalnu pripadnost naSeg djeteta. Jedan pogled na
listi¢ bio je dovoljan da se duboko zamislim. O ¢emu se naime radi: na
listiCu je odvojeno pisalo Bosnjak 1 odvojeno Musliman, uz ostale nabro-
jane nacije ove dvije bile su «sasvim ravnopravne», bar kada je anketni
listi¢ u pitanju. Amaru sam obecao da ¢u anketni listi¢ ispuniti ¢im dobijem
pojasnjenje, kako to i ¢ijim ponovo dekretom se zeli od jednog naroda
stvoriti dva. Prode nekoliko dana, objasnjenje nisam dobio (da budem sas-
vim iskren nisam ga mnogo ni trazio) ali sam zato odluku donio, da ova
«dva» naroda poSto «nemaju drugih veza» povezem barem crticom» —
«tamo gdje bude pisalo Bosnjak stavicu, Bosnjak-Musliman, a tamo gdje
piSe Musliman, stavi¢u Musliman-Bosnjak.«

»Amare, donesi mi anketni listi¢!», pozvao sam ga ¢vrsto rijeSen da
svoju namjeru sprovedem u djelo.

»Ja sam ga dao uciteljici» — odgovori mi on.

«Kako prazan listi¢, kad ga nisam ispunio?»

«Ispunila ga je ona!» — odgovori on.

«Kako ona?» — ve¢ pomalo nervozno pitam.

«Lijepo, pitala me $ta da piSem ovde Amare? Musliman ili Bosnjak?»

«I, 8ta si joj ti rekao?» — upadoh mu u rijec.

«Rekao sam joj, pisite Bosnjak!» — odgovori mi on gledajuci me pra-
VO u o€l.

Osmijeh odobravanja na mom licu, bio je potvrda da nije pogrijesio, a
njegovim odgovorom uciteljici, dao mi je do znanja da je onoga dana kada
je bio sunet i te kako pazljivo slusao raspravu oko imena Bosnjak ili Mus-
liman svojih najblizih rodaka.

O Boze, dok XXI vijek polako trosi svoje godine, moje dijete zajedno
sa mnom pokusava da razrijesi dilemu - ko smo 1 §ta smo?

Ne potvrduje li se ovim i ona stara narodna izreka: «da i dijete nekada
valja poslusati».
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Velika odgovornost zbog toga lezi upravo na nama! Zbog njih! Mi
smo ti koji krojimo i njthovu sudbinu kada je u pitanju i ime i na$
nacionalni identitet. Koliko jo§ vremena treba da prode pa da konacno i u
Skoli nesto nauci 1 o svojoj istoriji, 1 0 svojoj kulturi, 1 0 svojoj knji-
zevnosti. Da li ¢e vjeciti krivac konac¢no biti slobodan.

Bosnjak ili Musliman «dilemu» sami stvaramo jer, ni oni prije nas, a
ni mi sami je nismo dovoljno otvoreno raspravili.

Mene li¢no ne bi iznenadilo da ovakvo Amarovo nacionalno odrede-
nje neki nasi sunarodnici osude kao pokusaj «velikobosnjacke asimilacije»
1 otvorenu izdaju domovine. Velikoj turskoj imperiji to nije uspjelo za pet
vjekova vladavine kada smo mi u pitanju, da li ¢e to ovaj »mali izdajnik»
uspjeti. Jo§ u vrijeme turske vladavine, zadrzavajuci svoj stari naziv, Bos-
njaci su se za sva vremena distancirali, kada je nacionalna pripadnost u
pitanju od turskih osvajaca. Vra¢anjem starog nacionalnog imena posla-
¢emo poruku svima, da prestanu da nas svojataju i da nas puste da budemo
ono §to jesmo. Ovakvim svojim stavom mi ne pori¢emo zajednicke kori-
jene, nazad ne mozemo i ne¢emo, zato nam ostaje da se svi zajedno okre-
nemo buduénosti, to hoéemo 1 moramo.

Odustao sam da mu objaSnjavam ko su ti ljudi i o razlozima za nji-
hovo takvo ponasanje. Mislim i dalje, da je jo$ uvijek mali da bi to sasvim
razumio (tek mu je osam godina). Kako vrijeme brzo prolazi, sacuvacu
ovaj citat od MeSe Selimovic¢a kako bi Amar sam donio zakljucak.

«Vlast stvara od svojih nosilaca, agresivne i bezobzirne ljude, neo-
setljive na tude nevolje, slepe za prave Zivotne probleme, cini¢ne na zalbe i
prituzbe. Samouverene, jer mogu zaista mnogo, naro€ito ako im to prilike i
odnosi dopustaju. U tom slucaju javlja se bezbroj poltrona, koji su njihova
vojska.

Posten i otvoren Covek, koji poStuje svoju misao i prave vrednosti,
obi¢no je Zrtva, i to najéesce poltrona, a ne ljudi na vlasti. Poltroni su dubre
jednog vremena i na njemu rastu sva zla ovog sveta» (M.Selimovic)

Ja sam svjestan Cinjenice da ovaj skup nema pretenzija da bilo kome
namece kako ¢e se u nacionalnom smislu izjasnjavati.

Moja ocekivanja od ovakvog skupa su, budu¢i da ovdje sjede ljudi
¢ije se miSljenje postuje 1 uvazava u sredinama iz kojih dolaze a i Sire,
ponude argumente i daju sugestije Sta nam je Ciniti, jer nama ubrzo pred-
stoji 1 popis stanovnistva u Crnoj Gori. Nadam se da donosSenje bilo kak-
vog zakljucka ovoga puta nece prekinuti pjesma: «AkSam mrace, akSam
mrace, moj po Bogu brate.....».

KO TO TAMO PJEVA???
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Suljo MUSTAFIC®

ZA VRIJEME ISPRED NAS

Govoriti 0 svom imenu znaci ispriati pri¢u o sebi. Biti bezimen,
predstavlja dolazak na granicu nepostojanja. Najveci anti¢ki pjesnik Ho-
mer, tvrdio je da je anonimnost, u njegovom vremenu - zaborav imena, go-
ra 1 od smrti. Njegov epski srodnik sa naSih prostora, Avdo Mededovi¢,
postao je besmrtan spasavajuci jezik svog bezimenog naroda.

Mi smo danas pred ogledalom. »Sre¢ni li su narodi koji imaju do-
sadnu istoriju« - kazao je jedan veliki francuski filozof. Dodir sa naSom
istorijom je viSe od uzbudenja vlastitom proslos¢u. Pogled u nasu proslost
je upravo ogledalo u kojem se danas, ostavljani i prepusteni vlastitoj sud-
bini, ogledamo. Ima takvih momenata u istoriji. Primjer srednjevjekovnih
Hazara, ali i mnogih drugih naroda, o kojima znamo samo iz hronika i
ljetopisa, prica ili mitova, upozoravaju da je iS¢eznuce sa istorijske pozor-
nice, sudbina koja moze snaci i nas. A pravo je cudo da nam se to ve¢ nije
dogodilo. A ko smo to, zapravo, mi? Zapitanost je pocetak svake naSe
price.

Vaspitavali su me: musliman si sa malim ili velikim m. Govorili su
mi: ded ti je bio prvo Srbin, pa potom Crnogorac. Praded ti je umro u uvje-
renju da je Turcin. Sje¢am se oceve price o tome kako se obradovao kada
su mu dozvolili da je po nacionalnosti Musliman. Prije toga, bio je i Neop-
redijeljen, a mozda i Jugosloven Mozda je moja ispovijest neukusno in-
timna, ali siguran sam da Ce istu ili sliénu priCu potpisati svaki moj vrsnjak,
koji je roden i pripada istom kulturnom, povijesnom i vjerskom mlljeu I,
zaista, pitali smo se i trazili odgovor od drugih: ko smo mi? Rat na nasem
pragu, svojim surovim jezikom, saopstio nam je: »Nije vazno $ta ti misli§
da jesi, vazno je Sta si za one oko tebe!« Mnogi su to saznanje skupo pla-
tili. Kao 1 njihovi preci mnogo puta ranije.

Sre¢om dolazim iz grada i okruzenja, koji je, opet nekim ¢udom, koje
se vise puta ponavlja kroz istoriju, bio izuzetak iz opSteg ambijenta des-

" Profesor knjizevnosti, urednik Radio Bara - Bar, ¢lan Redakcije "Almanaha"
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trukcije, netrpeljivosti i razaranja. Upravo, mozda je to i jedan od razloga
da je danas zapitanost barskog muslimana, Muslimana ili Bosnjaka, veca
nego recimo njegovog sunarodnika u Pljevljima. No, to je samo jedan od
razloga. Ponavljam, saopStavam li¢ni utisak, bez namjere da vas ubjedujem
da govorim u ime zajednice.

Bogata proslost grada na ¢ijim su prostorima islamska kultura i nacin
zivota za 307 godina apsolutne dominacije, ostavili neizbrisivi trag, iako
neistrazena, svjedoCi o tome S$to smo bili. Kamene minare, turbeta, mek-
tebi, medrese, niSani, sahat-kula, od ¢ega smo ponesto do danas sacuvali
svjedocCe i 0 tome §to smo sada.

»Kismet« 1 »meramet«, dvije su rijeci koje sam najceSce slusao u
djetinjstvu, kada bi se uz Ramazan ili Bajram okupljala rodbina u nasoj
kuéi. Kasnije sam saznao da su to lokalne varijante izgovora dvije orijen-
talne rijeci koje predstavljaju temeljne pojmove islamskog svjetonazora.

Shvatio sam, dublje proucavaju¢i etnologiju, a samim tim i psiholo-
giju mojih istonarodnih sugradana da je vjerski osjecaj i refleks u Baru
uvijek bio ispred nacionalnog ili etni¢kog. U vjecitom sjec¢anju i prici o
turskom vaktu, u uspomenama koje su blijedile, u stalnim iseljavanjima pr-
vo prema Turskoj, a kasnije i prema Bosni, Americi i Zapadnoj Evropi,
proteklo je 125 godina novije istorije. Oni koji su ostajali u Baru, sve vise
su razmisljali kako proc¢i »izmedu kapalja«, kako opstati a ne izmijesati se i
kako ne zaboraviti svoju kulturu i obicaje. Zato smo, ¢ini mi se, kao nigdje
drugdje, postali dobrovoljni geto, svijet samodovoljan, zacauren, konzerva-
tivan i nepovjerljiv prema svemu S§to dolazi izvana. Oni koji nijesu dijelili
svjetonazore »samoupravnog druStvenog poretka«, nastavili su zivot u
svojoj dobrovoljnoj izolaciji, u obicajima i tumacenju vjere, din - islama,
koje su im njihovi stari prenosili. I jedni i drugi su, s razlogom, govorili o
tome kako je Bar primjer vjerskog suzivota na crnogorskim prostorima.
Medutim, mozda smo i zaboravljali da smo upravo mi mozda tome davali
najveci doprinos. No to je proslost, koja nam daje i nauk za vrijeme ispred
nas. I mislim da nema dileme da ¢e nas odnos prema komsijama i dalje biti
isto takav.

Ali, dilema je kod mnogih, htjeli to priznati ili ne, kako ¢e upravo
nase komsije gledati na nas, ukoliko usvojimo neko nacionalno ime dru-
gacije od dosadasnjeg. Odgovor je opet u blizoj ili daljoj proslosti.

Otac mojeg komsije, pravoslavnog Crnogorca, dozivljavao je mog
oca kao prijatelja, ako je on to zasluzio kao komsija, a ne kao Tur€in,
Musliman, Neopredijeljen, Jugosloven ili kako se ve¢ zvao. I tu, po meni,
prestaje dvoumljenje.

Zato smatram da, ukoliko ne Zelimo da postanemo etno-park, zanim-
ljiva 1 egzoti¢na, ali bezimena skupina osobenog folklora i kulture u nesta-
janju, nama u Baru ostaje da se pridruzimo vecinskom opredjeljenju mus-
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limana u Crnoj Gori, da je nase nacionalno ime Bosnjak. RijeC je, dakle,
prevashodno o odluci koja nikoga ne obavezuje i svakome ostavlja da se,
po mjeri vlastite savjesti, izjasni na predstojeCem popisu. I nije ovakvo
opredjeljenje hir pojedinca, niti »institucionalna velikobos$njacka asimila-
cija«, ve¢ puka potreba legitimacije pred svijetom danasnjice, koji ¢e veé¢
sjutra, mozda i za naSeg zivota, biti predmetom istorijske valorizacije.
Zaista, tu ne vidim nikakvu opasnost ni za moje komsije, ni za moje prija-
telje ili sugradane koji pripadaju drugom narodu. Moguénost izbora mog
nacionalnog imena, danas niko dobronamjeran nece dovesti u pitanje. Isto
tako, moja utemeljenost u kulturu, jezik, obicaje i folklor Bara, ne dolazi u
pitanje. Mi ostajemo i na svojoj podrumijskoj zemlji i u svojoj vjeri islamu,
dijele¢i sa naSim komsSijama i zlo 1 dobro koje nas snalazi. Ne vidim razlog
zaSto nas 1 nasa domovina Crna Gora kao takve ne bi prihvatila. Mi smo
nju odavno prihvatili kao svoju, u onoj mjeri u kojoj nas i islam uci: da
nam je duznost postovati drzavu koja postuje nasu vjeru.

Moje li¢no uvjerenje govori mi da zivimo u gradanski i politicki ne-
dovrSenom drustvu. U naSem ambijentu je, naZalost, nacionalno ispred gra-
danskog osjec¢anja. Da je obrnuto, a uvjeren sam da ¢e tako biti, kada se
pridruzimo porodici uredenih gradanskih druStava, ovakve rasprave bice
anahrone 1 mozda smijeSne. Drzavotvorna pripadnost, iz koje ¢e proishodi-
ti nacionalni osjecaj, definisace i oznacice i jedno ime, ali i jednaka prava.

Nadam se da ¢e do¢i vrijeme, kada ¢emo svi moc¢i da kazemo da smo
Crnogorci, zato §to zivimo u nezavisnoj, maloj i bogatoj drzavi i uzivamo
jednaka prava.

U stvarnom zivotu, a ne samo u Ustavu.
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Omer REDZEPAGIC®

BOSNJAK ILI MUSLIMAN

Ovu dilemu potenciraju dvije Matice: Muslimanska, na celu sa g. dr
Avdulom Kurpejovicem i Matica BoSnjaka. To pravo ne pripada nijednoj,
jer OS]ecaJ pripadnosti je iskljucivo li¢na, intimna stvar svakog pojedinca.
To ¢e 1 vrijeme 1 naredni popis stanovniStva sigurno pokazati. Istina, drza-
va, vlast, partije i stranke a posebno informativni mediji ne smiju podrza—
vati 1 sokoliti nikoga, pogotovo nekoga koji ima isklju¢ivu ulogu poltrona
tzv. takojevica!

Ja znam da svaka vlast voli Takojevice, zvali se oni Sejdovici ili Sma-
jovi¢i. Bitno je da su "... mjera za ravnanje kako treba da izgleda jedan poste-
ni Musliman." Trebalo bi da znaju da ovakvi i slicni ne valjaju nikome. Na
njih se ne moze osloniti koliko na truli plot. Varaju sami sebe pa i svakoga.

Osjecaj pripadnosti jednom narodu treba prepustiti svakom pojedincu
da svojom voljom i svijescu to iskaze. Svako silovanje, kao npr. da u Crnoj
Gori nema Bosnjaka, uz prijetnju poput Matice muslimanske i njenog
predsjednika je u najmanju ruku nesimpati¢no, pogotovo kada se uzda u
potporu vlasti. Tada zna i da zaprijeti kao npr. tvrdeci: "... Djelovanje ma-
tice BoSnjaka je antimuslimansko i ANTICRNOGORSKO." Ovdje stavlja
akcenat na ANTICRNOGORSTVO da bi se Bosnjaci zastrasili, a i izaz-
vala mrznja prema njima od strane crnogorskog naroda.

Ako je licno pravo svakog pojedinca kako ¢e se osjecati i izjasnjavati,
onda je sramota i grehota podvaljivati onima koji se izjaSnjavaju kao Bos-
njaci da su antiCrnogorci, te da im Crna Gora nije matica tj. domovina. A
Marko Miljanov Popovi¢ kaze: "Coek bez domovine i nije ¢oek." Ovo po-
gotovo jer ime BoSnjak nije vezano za teritoriju. BoSnjak moze zivjeti u
Kini, Americi ali i u Crnoj Gori. Cuveni naucnik i patriota Nikola Tesla je
zborio da je po nacionalnosti Srbin a da mu je domovina Hrvatska.

Istina je jedna da Bosnjaci u Crnoj Gori 90% 1 viSe, vode porijeklo od
Crnogoraca, §to je i naucno dokazano. Dovoljno je procitati studiju dr

X
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Ejupa MuSovica: Muslimani Crne Gore od pada Zete (1499) (1zdava¢ Mu-
zej "Ras", Novi Pazar, 1997.god.), zatim rad Slobodana S¢epanovica: Po-
rijeklo kolasinskih muslimana. (Feljton "Vijesti" br.647 od 24. IX 1999.
godine)

Jednom rije¢ju sve im je isto pocev od jezika, obicaja, pjesama, igara,
toponima i posebno prezimena i porijekla itd. itd. osim vjere. Vjera im, ni
do dana danasnjeg, nije smetala da znaju da su rod te da to posStuju i uva-
zavaju — bratstva i rodastva iz obje vjere — pravoslavne i islamske.

Druga je stvar Sto su nacionalisti i Sovinisti raspirivali vjerski antago-
nizam. Cak jedan gospodin iz rukovodstva Liberalnog saveza, posto ispred-
laga da idu u istorijski depo: bjelasi i zelenasi, partizani i Cetnici, IB-eovci i
Titovci, ¢ak Momirovcei 1 Milovci; ne smatra za potrebno da predlozi, i to
ponajprije, da u ovaj "depo" otidu:

"Luna i krst, dva straSna simbola"
Krst i nekrst,

Milos$ i Murat,

Bajram 1 Bozi¢,

Srb 1 Tur¢in, jer

"Borbi nasoj kraja biti nece,

do istrage turske ali nase."

Da su nastojanja g. dr A. Kurpejovi¢a da dokaze citiranu Cinjenicu o
crnogorskom porijeklu Bosnjaka (Muslimana) u Crnoj Gori, moglo bi se
imati razumijevanja i odobravanja. Ali, bez navodenja makar jedne Cinje-
nice sem $to po desetak puta upotrebljava rije¢ "autohton" je uzaludan po-
sao, pa makar ga odradivao "poSteni" Musliman. Prenaglasavanje "autoh-
tonosti" samo po sebi kazuje da drzava (druStvo) nije gradanska. Ako je
drzava gradanska, onda je drustvo demokratsko pa je isticanje "autohto-
nosti" stvar za svadbe i sveCanosti, kada se moze do mile volje pjevati i
veseliti se u duhu svoje "autohtonosti", na svome jeziku i po svojim adeti-
ma, a da ih niko ne uznemirava.

U pravu je dr Serbo Rastoder kada kaze da mu je prihvatljivije 1 nor-
malnije da se neko izjasni kao Crnogorac, Srbin, Hrvat, Albanac prije nego
Musliman. Musliman, kako piSe u svim leksikonima i enciklopedijama od
Milana Vujaklije, Male Prosvetine enciklopedije do Larussa svuda pise da
je musliman=pripadnik islamske vjeroispovjesti (muhamedanske vjerois-
povijesti).

Ja do sada nigdje ne procitah da je g. dr Avdul Kurpejovi¢ napisao i
objavio nesto §to bi bilo zasnovano na €injenicama da dokaze ispravnost
svoje tvrdnje da su "Muslimani" u Crnoj Gori poseban narod, izuzev §to u
svojim saopStenjima ili Matice muslimanske, ¢iji je predsjednik, koristi
samo suvoparne tvrdnje, po desetak puta, upotrebom rijeci "autohton"! uz
prijetnje da je bosnjastvo antiCRNOGORSTVO.
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Zasto g. dr A. K. te svoje "tvrdnje" o nepostojanju Bosnjaka u Crnoj
Gori, iako znamo 1 on 1 ja da, kada je rije¢ o imenu Musliman, Bosnjak,
Musliman—Bosnjak, Bosnjak—Musliman, da je rije¢ o jednom narodu, Ziv-
lju, stanovniStvu; ne objavi u Casopisu ALMANAH, ¢iji je i glavm cilj
proucavanje, zastita i prezentacija kulturno-istorijske bastine Muslimana—
Bosnjaka 1 argumentovano dokaZze da: "... specifi¢nost Muslimana koja se
ogleda u tome da su jedinstvena pojava u evropskoj istoriji da jedan narod
nastane u svom punom etnickom i nacionalnom bi¢u, na osnovu religijske
inicijacije." Eureka! Najnoviji prilog istorijskoj nauci! Mozda za ovakvo
"otkri¢e" sljeduje Nobelova nagrada. Da nije Zalosno, bilo bi smije$no. Na-
zalost, 1 smijesno je i zalosno. Da nije tako, zar bi sve Cinio §to je u nje-
govoj moc¢i da ukine pomenuti Casopis.

Sto se ti¢e moga misljenja o pomenutom casopisu ALMANAH i nje-
govoj Redakciji moze samo da se pozdravi njen napor i doprinos na afir-
maciji boSnjackog naroda.

Ja bih se iskreno radovao kada bi 1 g. A. K. makar i priblizno dao ono
$to stvaraju i to su stvorili akademici DANU: g. dr Serbo Rastoder, g
prof. Husein Basi¢ i prof. g. Zuvdija Hodzi¢. Tvrdim da ovakvi pregaoci
itekako trebaju boSnjackom narodu 1 matici Crnoj Gori! Otuda 1 neizmjerna
zahvalnost istima.

Da tako misli, kako misli, da tako radi, kako radi zaista mi ne smeta
jer je to njegovo pravo, ali podvaljivati drugima koji drugacije misle tj. da
je Bosnjastvo antiCRNOGORSTVO je neljudski. Vjerovatno pod necijim
sponzorstvom. Svakako na liniji "poStenih Muslimana" tzv. Sejdo-Smajo-
vica. Zapripse mi na Seselja kada zaprijeti novinarima.

Kao $to je i Alija Izetbegovi¢ svojom "Islamskom deklaracijom" Zelio
postati neki novi bozji poslanik — pejgamber a. s., tako i g. A. K. propagira,
na njemu svojstven nacin, panislamizam i sebe kao pretecu, ako ne u svi-
jetu, a ono bar na ovim prostorima, kada kaze: "Osnovanost daljeg posto-
janja muslimanske nacionalnosti u Crnoj Gori i na prostorima bivse SFRJ
pa i1 Balkana ima uporiste i u ¢injenici $to je Konferencija Organizacije is-
lamskih zemalja usvojila Povelju kojom se ¢lanom IV proklamuje i pro-
glasava da Muslimani ¢itavog svijeta ¢ine naciju u modernom smislu. U pi-
tanju je evolutivni proces razdvajanja religijskog od nacionalnog kao i to da
je muslimanska nacija jedinstvena pojava ne samo u Evropi nego i u svijetu.
Tako sada imamo stvarnost da muslimanska civilizacija spada u osam
svjetskih civilizacija i muslimanska nacija kao jedna od nacija u svijetu."

Ja samo pitam g. dr Avdula Kurpejovi¢a da nije ovo ideologija "Mla-
dih Muslimana"?! i da li "Avdul institucija" izdvaja Stogod za avangardu
panislamizma "Muslimansku bracu".

Ne ¢udim se $to je dr Avdul Kurpejovi¢ oSajatio ovakvom dzadom.
Neka ga. To je njegovo pravo. Svjesno ili iz neznanja. Istina, on se rano i

ny
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(ne)zasluzeno obikao na glavarsku stolicu, pa mu je ovakav put, u ovom i
ovakvom vremenu, jedini nacin da imadne "fotelju". Takva kakva je. Sa
fajdom ili badihava. On to najbolje zna. Tzv. dzada Sejdovi¢a-Smajovica
je poznata. I takvima se ne ¢udim. Sigurno imaju neke "svoje" razloge. I
neka im bude.

Ja se ¢udim da neko, a pogotovo crnogorska progresivna elita, poje-
dinci i ustanove, na direktan ili indirektan nacin, podrzavaju Avdulovo
"uCenje" 1 njegovo "autohtono" muslimanstvo? Naziv Bosnjak ne mogu da
preture preko zuba?!

Pitam se zar se jasno ne vidi Sta g. Avdul propovijeda! Panislamizam!
Zagovara jednu "svjetsku" naciju muslimanstva, (sigurno teokratsku i na-
ciju i drzavu) a po preporuci kralja Fejsala! Krupan zalogaj. Nerealan i kao
takav neostvarljiv. Nijesu pitali ni Pakistance, Irance, Turke, Egip¢ane, Pa-
lestince, Alzirce i druge da li su voljni da se odreknu svoga imena da bi
prihvatili "svjetsko" ime Musliman?! To jest panislamizam ne samo kao
vjeru ve¢ i1 kao svoju naciju, §to nema logi¢nu podlogu.

Eto to nam predlaze dr Avdul i njegova "institucija". Za takvu rabotu
u Crnoj Gori, pasivno$éu intelektualne crnogorske elite 1 kulturnih usta-
nova, ima indirektnu podrsku, a od vlasti i materijalnu.

Ja se pitam kako to da je ime Bosnjak u upotrebi za boSnjacki narod u
Srbiji, Sloveniji, Hrvatskoj, Bosni i Hercegovini, Makedoniji, Albaniji,
Kosovu, dok u Crnoj Gori nije tako. Znaci da su BoSnjaci u Crnoj Gori
nesto izuzetno. Nesto Sto odudara od duha multietnicke 1 multikonfesio-
nalne Crne Gore, a §to nam okruzenje, Evropa i svijet priznaju.

Prode me zelja na jednog mog komsiju, veseljaka i Sereta, pogotovo
kad bi bio malo "¢efnut". Ude u bife na Limskom mostu, dobro razgleda
sve prisutne, pa ¢e s vrata izdeklamovati parole: da zivi Tito, da zivi Par-
tija, ponekad da zivi i komandir milicije u Plavu a onda pocne da kritikuje,
pa ponekad 1 opsuje sve po redu od opstine do milicije; a ove prethodno
izgovorene parole mu sluze kao alibi, ako ga neko prijavi za tzv. verbalni
delikt da ga vlasti ne bi kaznjavale i hapsile. Slicno ¢ini 1 g. dr Avdul kri-
tikuju¢i one koji se osjecaju i izjasnjavaju kao Bosnjaci; da je bosnjastvo
antiCRNOGORSTVO, a sustinski propovjeda panislamizam.

Tu skoro rece jedan pametan Covjek da jedna vrsta ljudi ima nepre-
stanu potrebu da bude u javnosti, makar i svojim glupostima i neposto-
vanjem osnovnih nacela javnog ponasSanja.

Nije nepoznato da se u ovakve pouzdaju oni koji ih podsti¢u a i fi-
nansiraju radi nekih svojih navodnih racuna i interesa. Nekorektno je da
ovakvi 1 sli¢ni za svoje neosnovane i ni¢im argumentovane "tvrdnje" pa
bogme i prijetnje, imadnu mjesta u javnim medijima npr. TV Crne Gore —
prvi program u terminu "Kalendar" spomenu kao istorijski datum ustanov-
ljenje Matice muslimanske i njenog utemeljitelja g. dr A. K.
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U vezi ¢injenice da Muslimani u Crnoj Gori vode porijeklo od Crno-
goraca, naveS¢u neke interesantne primjere iz naSeg kraja — Plava i Gu-
sinja.

- Bosnjacka (Muslimanska) prezimena: Aksali¢, Bakovi¢, Barjaktare-
vi¢, Bali¢, Basi¢, Gacevi¢, Gar€evi¢, Gruda, Guti¢, Damjanovi¢, Deljanin,
Desi¢, Drakulovi¢, Draskovi¢, Duci¢, Pukanovié¢, Purkovié, Jasavié, Zaric,
Ivanovi¢, Jevri¢, Kandi¢, Kacamakovi¢, Kolenovi¢, Koji¢, Kolasinac, Kr-
ci¢, Kucevi¢, Kujovi¢, Lali¢, Lali¢i¢, Lazovi¢, Lekovi¢, Loncarevi¢, Ljes-
ljanin, Lukovi¢, Markisi¢, Markovi¢, Medunjanin, Mini¢, Muli¢, Mumi-
novi¢, Musi¢, Nikocevi¢, Olevi¢, Pasi¢, Pej¢inovi¢, Pupovi¢, Purisi¢, Ra-
donc1c Rajkowc Rakus Red21c SlmOIlOVIC Srdanovi¢, Surovic, T051c
C1rk0v1c Canovi¢, Cecunjanln C1r1k0v1c Fati¢, Ceki¢, Sestovi¢, Sllﬂ(o—
vie, Soskic.

A ¢ija su ova prezimena u Crnoj Gori: Abazovi¢, (H)Asanovi¢, Bajra-
movi¢, Bajrovi¢, Zajovi¢, Idrizovi¢, Mehmedovi¢, Mujovi¢, Muratovi¢,
Muji¢, Muhovi¢, Muhedinovi¢, Musw Osmaji¢, Rarnov1c Ramadanovic,
Redzi¢, Seferov1c Turcinovi, Tufegd21c Dzaferovi¢, Hadzov1c Saban,
Sabov1c Seckowc Suéur, Sabanovic?

- Seéo Basi¢ iz Plava, sela Brezojevica, imao je sinove: Ahmeta, Ibra,
Idriza, Milorada i Beca. Milorad je preSao u pravoslavnu vjeru, ozenio se i
izrodio djecu. (Poginuo je 1944. godine od strane mjesnih "vulnetara", sa-
radnika okupatora, kao Crnogorac u pravoslavnoj vjeri.) Njegov sin Ne-
djeljko je rodeni brat od strica naSem uglednom knjizevniku i akademiku
DANU Huseinu I. Basicu.

- Selmo, Bajro i Meho Lazovi¢ su rodena braca. Prilikom krStenja
1913. godine Meho je dobio ime Milovan, kada je preSao u pravoslavnu
vjeru. Godine 1941. je, zajedno sa svojim starijim sinom DuSanom, stri-
jeljan od strane Italijana i lokalnih okupatorskih saradnika. Selmova, Baj-
rova i Milovanova djeca su zivjela u slozi i ljubavi, te im razlicita vjerska
pripadnost nije smetala da budu braca i da se tako odnose jedni prema
drugima.

Mislim da se iz navedenog moze zakljuciti da je BosSnjacima iz Crne
Gore matica Crna Gora, pa je razumljivo da oni nemaju "rezervne domo-
vine" ve¢ jednu jedinu — Crnu Goru. U potvrdu ovoga ispricacu jedan li¢ni
dozivljaj.

- Dizao rogove na ku¢i Hamo Canovi¢ iz Plava. Po obicaju pozvao
svoje rodake, komsije i prijatelje na malu sve¢anost. Medu pozvanima bija-
Se 1 jedan stariji Covjek kojega ja nijesam poznavao. Pitah domacina Hama
da mi kaze ko je. Rece mi da je Muminovi¢ (ime sam mu zaboravio), koji
je kao teski ranjenik 1913. godine odselio u Tursku.

Pozeljeh da se upoznam sa njime. Podoh i sjedoh pored njega kazu-
ju¢i mu se ko sam i ¢iji sam. Oca mi se dobro sjecase.
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GovoraSe odlicno "naskim" jezikom. I to ba§ onim arhai¢nim, kojim
se tada govorilo. I tako, rije¢ po rijec, isprica mi povod za dolazak pod
stare dane u Plav, u svoj zavicaj:

U posljednje vrijeme toliko sam bio okupiran svojim zavicajem da
sam dan-no¢ samo o tome mislio i razmisljao. Ukucani su primijetili moju
psihicku odsutnost i Cilenje, pa bih primoran da im recem istinu.

Odvracali su me. Cak su mi govorili da sam u Tursku dosao sa pro-
sutim crijevima ali sa glavom na ramenima, a da ako sada podem u Crnu
Goru, ne vjeruju da ¢u se zZiv vratiti, ve¢ da cu biti iskomacen.

E pa, kad tako mislite, organizujte mi ispracaj kao da sam umro a ja
¢u se sa svima vama halaliti. Tako je i bilo. Moj ispracaj je vise licio na
zalbu a ponajmanje na ispracaj. Plakalo se i naricalo bas ka da sam umro.
To su ponajvise cinile kceri mi.

I ja dodoh. I ne vjerujem samome sebi da li je ovo moj san ili java. Da
sam ja u Plavu i da vidim ovako lijep Zivot. Ne vjerujem da ce mi tamo u
Turskoj, kada se budem vratio, vjerovati ovo Sto sam ja u svom kraju vidio
i dozivio. Jos jednom sam vidio svoj kraj, svoje mjesto, svoj vatan, svoje
ljude i za mene nema vise srece.

Blago vama!

Drugi jedan Plavljanin je doSao iz Turske kao navodni turista, ali vise
nije htio da se vrati, ve¢ je ostao da tu umre i bude sahranjen.

Na opomenu lokalnih vlasti da mu je istekla viza, odgovorio je da se
voljom nece vracati a vlast ga moze na silu vratiti.

Zelja mu se ostvarila!

Ova dva primjera jasnije govore nego mnoge prazne price, $ta nam je i
ko nam je matica i zavicaj. To je Crna Gora, a BoSnjaci u Crnoj Gori nijesu
bili niti su "remetilacki faktor" ve¢ naprotiv faktor mira i tolerancije...

Ne mogu a da ovdje ne istaknem da prvi i jedini Marko VeSovi¢ jasno
1 glasno rece: "Savaote, kako im nije dozlogrdilo stotinu cetrdeset i jednu
godinu okruglo, svakoga bogovjetnoga dana, ¢ak i u svetu nedelju, pob-
jedivati Turke."

Ovu temu je ljudski i naucno obradio i prof. dr Novak Kilibarda na
Okruglom stolu: "Multietni¢ko 1 multikulturalno ogledalo Crne Gore" —
Tema: Muslimani - Bo$njaci, kako ih drugi vide i1 kako oni sebe i1 druge. Za
ovakvu jednu stru¢nu i naucnu, a prije svega, hrabru analizu BoSnjaci—
Muslimani duguju iskrenu zahvalnost.

On kaze da je: "...prvi uslov za multietni¢ki napredak Crne Gore, us-
lov koji podrazumijeva usaglaSenost vjerskih i nacionalnih prava pojedinih
konfesija s pravima Covjeka i gradanina po najviS§im standardima Ujedi-
njenih nacija." te: "dok se ne promijeni kolektivna svijest o nekim zbiva-
njima iz proslosti Crne Gore, multietni¢nost naSe drzave imace vise FOR-
MALNO znacenje."
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Po mojem misljenju jedan od prvih i osnovnih uslova jeste pravilno
¢itanje 1 tumacenje GORSKOG VIJENCA od Petra II Petrovi¢a — Njegosa.
Gorski vijenac je pisan u odredenom vremenu pa samim tim i u odredenim
okolnostima, tada vaze¢im. Islam je kao religija bio opasniji po opstanak
crnogorske nacije od same turske okupacije, te otuda i Njegoseva ostrica
na islam kao vjeru, a ne na Turke kao okupatora, kao npr.:

"Turci braco, u kam udarilo!

no primajte vjeru pradedovsku,
da branimo obraz otacestva

no lomite munar i dZamiju,

pa badnjake srpske nalagajte

1 Sarajte uskrsova jaja

u krv ¢e nam vjere zaplivati

bice bolja koja ne potone.

Ne slozi se Bajram sa Bozi¢em."

Nije zlo §to je Njegos ovo i ovako pisao, ve¢ je zlo Sto ga zlobnici a i
neznaveni i danas tako shvataju i tako postupaju. Posljedice iz ovog naj-
novijeg rata su oCigledne: Vukovar, Sarajevo, Srebrenica, Foca, Banja Lu-
ka, Strpci itd. itd. Novak Kilibarda kaze: "Svaki pravoslavni Crnogorac,
pripadao on srpskoj ili crnogorskoj naciji, bio on analfabeta ili akademik...
nesavremeno tj. pogreSno shvata oredene poruke koje su vazile za ono
doba i one prilike."

Za moje potomke postoje podaci da vodimo porijeklo od Cmojeviéa
(Istorija naroda Jugoslavije, knjiga 11, izdata 1960. godine, "Prosveta"
Beogradu od pocetka XVI do kraja XVIII veka, str. 155.) HRISCANI
SPAHIJE U ZETI I OKOLINI PLAVA- "Ti plavski Crnojevi¢i i drugi
hri§¢anski spahije u okolini Plava presli su kasnije na islam. Prema jednom
zbrkanom predanju, zabelezenom pocetkom naSeg veka, izlazilo bi da ta-
dasnji begovi u Plavu poticu od te sporedne grane Crnojevica."

"Godine 1485. ima u skadrskoj nahiji tri hriS¢anske spahije. U oblasti
oko Plava u to vreme bilo je viSe hris¢ana spahija. Neki su imali vece,
jedan cCak i zeamet. Dobar dio njihovih timara prestavljale su hasa zemlje
odnosno njihovi ¢ifluci i bivse bastine. Medu hris¢anima spahijama u ob-
lasti oko Plava spominju se u to vreme dva Crnojevica, rodaka dinastije
Crnojevica, koja je tada vladala u Crnoj Gori."

A Milovan Dilas u svome romanu: [ZGUBLJENE BITKE na str. 53.
kaze: "...A ko od naSih muslimana nije poturica - stari su im svima pravos-
lavni bili. Sabanagi¢i se &ak hvale da su od crnogorskih knezova Crnojeviéa."

Li¢no sam kao 16-togodisSnjak od 1941. godine bio aktivni sudionik
NOP-a Jugoslavije, pa samim tim i Crne Gore. Ne priznajem da i danas i
sjutra treba da ima vecu cijenu jedan cetnik, koji je ispratio okupatora do
Zidanog Mosta, nego ja, koji sam iz NORa izaSao kao oficir! Zar samo
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zato Sto se zovem Omer, ne samo da imam manju cijenu, ve¢ mi ni Zivot
nije siguran. Zalosno 1 tragi¢no! Zar ne?!

U tursko doba poturice (oni koji su primili islam kao vjeru milom ili
silom) bili su tretirani kao izdajnici svoga naroda. NeSto kasnije to su bili
"bjelasi", potom Cetnici a danas ko su?! Svi oni koji rade protiv interesa
Crne Gore, crnogorskog naroda i ostalih koji Zive u Crnoj Gori. Svi kojima
smeta ravnopravnost, razumijevanje i tolerancija, multietnicnost i multi-
konfesionalnost, vrline koje krase Crnu Goru! BoSnjaci sigurno nijesu!
Vrijeme im je najbolji svjedok.

Postavljam sebi i svakom zdravoumnom ¢ovjeku pitanje, kako to da
Albancima (onima u Albaniji, Kosovu i svugdje gdje zive) ne smeta to Sto
pripadaju trima konfesijama: islamskoj, pravoslavnoj (ortodoksnoj) 1 kato-
lickoj; te istorija ne pamti da su Albanci na vjerskoj osnovi ikada imali
sukoba! Svi nose svoju nacionalnu kapu "¢ulaf" tzv. bijelo kece i sa njime
odlaze u dzamiju i obje crkve: pravoslavnu i katolicku.

Navescu skoriji dogadaj iz Skadra. Saudijska Arabija je dala novac da
se izgradi dZzamija u Skadru. Sjutradan posto su izliveni temelji na istima je
osvanula zaklana svinja. Neko je htio da baci kost razdora na vjerskoj os-
novi medu Albancima. Naprotiv. Ujutru, zorom, temelji su oprani i ocCis-
¢eni 1 niko, ni Stampa, ni radio, ni televizija nijesu to pomenuli, koliko da
se ovaj dogadaj nije dogodio. Davanje vaznosti ovome mozda bi imalo
rdav efekat, pa zato ni pojedinci ni mediji (pa ni islamsko starjeSinstvo u
Skadru) nijesu se na ovo osvrtali koliko da se nije dogodilo.

Albanci su nas uvijek kao i dan-danas zvali Bo$njacima. Nikad Tur-
cima ili bilo kakvim drugim imenom. Ako je ponekad imalo peZorativnog
u ovome nazivu, onda su BoSnjaci njih zvali Arnautima. A za naziv Tur¢in
od strane Srba i Crnogoraca, uzvracali su im tj. nazivali ih Vlasima. (Ovi
izrazi, istina vrlo rijetko, i danas se kod starijih osoba mogu cuti i zapaziti.)

Ova ljudska i Casna inicijativa, Sto rekoSe 1 napisase gospoda Marko
Vesovi¢ i Novak Kilibarda, samo je vapaj zednog u pustinji. Ako drzava,
njene institucije i mediji ne preuzmu glavnu ulogu u mijenjanju svijesti
naroda, edukacijom i obrazovanjem; ako ovo ne pretoCe u svijest naroda,
nece biti niSta od medusobnog razumijevanja i tolerancije. "Nerijetko na-
zivanje BoSnjaka Turcima nije kod znatne vecéine posljedica neobavi-
jestenosti, ve¢ duboko usadenog predubjedenja i sasvim konkretnog stava."
(N. K.) Njegos se ne boji od "turskoga kota" ve¢ od zla domacega, nas
"Turaka" - poturica.

Sta je ovo do posljedica izostanka sistematske edukacije od strane dr-
zave, vlasti, jednom rije¢ju drustva i njegovih istitucija. Oplemeniti drust-
vo, stvoriti civilizovanog, obrazovanog i slobodnog gradanina, je jedina
garancija napretka u svakom pogledu, kako za vecinski crnogorski narod
tako 1 za manjinske narode u Crnoj Gori.
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Ova ideja ¢e dobiti puni smisao i postati djelotvorna samo ako se otje-
lotvori u institucionalizovanim oblicima druStenog Zivota, tj. u ustano-
vama.

Profesor dr Radovan Martinovi¢ kaze: "... Prenaglasena svijest o vjeri
1 vjerska netolerancija, ne samo da je anahronizam u odnosu na razvoj ci-
vilizacije u svijetu dvadesetog vijeka, nego predstavlja podlogu jedne des-
truktivne ideologije za multinacionalnu i multikonfesionalnu sredinu. Re-
metila je ona, a to radi i danas, pravu koheziju nacionalne svijesti i uspo-
ravala razvoj institucija kulture."

Ja prijedlog g. prof. dr Novaka Kilibarde: "U vezi sa redefinisanjem
pojma turski okupator" dozivljavam kao hrabar i razlozan jer bi se Petar II
Petrovi¢ — Njegos tj. Gorski vijenac 1 njegova sadrzina tumacili saobrazno
onim vremenima i okolnostima, pa vjerujem da se ne bi deSavalo ovo u
ovom zadnjem ratu tj. da je samo ime bilo dovoljan razlog da se glava
izgubi. Brojni su primjeri.

Postujem licno — intimno osje¢anje g. prof. Sulja Mustafica kada
kaze: "... otkricu vam i dio svoje privatnosti — nacionalno se izjaSnjavam
kao Crnogorac islamske vjeroispovjesti."

A Husein—Ceno Tuzovi¢ pita: "Zasto Muslimani—Bosnjaci vise vole
sa Crnogorcima nego ovi sa njima?"

Ja sam svoje pitanje naprijed postavio. I mi se danas ¢udimo i pitamo
kao nekad Mustaj Kadija.

"Alah more, mudra razgovora!

Krst i nekrst sve im je na usta"
ili Skender—aga: _

"Sto je ovo bra¢o Crnogorci?

Ko je ovaj plamen raspalio?

Otkud dode ta nesretna misa

O prevjeri naSoj da se zbori?

Nijesmo li braca i bez toga?

U bojeve jesmo li zajedno?

Zlo 1 dobro bratski dijelimo."
Odgovor na ovo dolazi iz usta knez(a) Janka:

n

Kako smrde ove poturice."
Sa zalo$¢u konstatujem da najnoviji dogadaji iz rata 1991-1995. godi-
ne navedeno potvrduju.
Obzirom da sam dao ovakav naslov — Bosnjak ili Musliman, red je da
1ja "otkrijem" "dio svoje privatnosti". Nacionalno se osjeam i izjaSnjavam
kao Bosnjak.
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Cesto su nas pisali u ove ili one, ali samo kao brojke za statistiku, a u
svakoj drugoj situaciji bili smo "Turci" ili BoSnjaci u peZorativhom zna-
¢enju. Da to ne bih bio tj. statistiCka brojka, zaklju¢io sam da za ovo imam,
pored navedenog, i jo$ druge razloge.

U mojem Plavu i Gusinju i danas se mogu cuti rijeci kao npr. Naljuti
se majka na dijete pa ¢e mu kad nece nesto da je posluSa rec¢i: "Alah te
nagrdio, alavertis li bosnjacki?"

Zelim istaknuti da nije nepoznato da su nas ranije nazivali Bo$njacima
kao npr. Vladika Vasilije Petrovi¢, pisu¢i ruskom caru (1757. godine) da,
ako ostanu kao slobodan narod, bice i ostali narodi u okruzenju BOSNJA-
CI i Makedonjani i drugi.

Tako nas naziva i Petar II Petrovi¢ — Njegos$ u Gorskom vijencu:

"Zapita me za naSe susjede,
za BOSNJAKE i za Arbanase."

I znameniti americki novinar i publicista (pukovnik) Stiven Bonsal ob-
javi 1946. godine knjigu: "Tuzitelji 1 molioci — Mali narodi u Versaju" Svje-
docanstvo sa Pariske mirovne konferencije 1919. godine ("Vijesti", br. 765
od 15.02.2000.godine) gdje, pored ostalog, kaze: "Uzmite na primjer M1rd1—
te, taj zloglasni albanski klan: oni su zaista Srbi ili BOSNIJACI koji su..

Pa i MATICA CRNOGORSKA povodom medunarodnog dana ma-
ternjeg jezika u svome saopstenju navodi: "... Crnogorski jezik je jezik
crnogorskog naroda kojim Crnogorci 1 1menuju SVQ] dio Stokavskog sistema
koji zajedni¢ki bastine sa BOSNJACIMA, Srbima i Hrvatima. Svaki od
pomenutih naroda ima svoj dio u zajednlckom sistemu, koji pokazuje nje-
gov osobeni istorijski put u sopstveno nacionalno bice."

Mislim da nije suvi$no navesti i citirati dole navedeno:

U "Pobjedi" od 22. januara 1981. godine (Feljton) Radosav Medenica:
SA SMAUSOM PO CRNOJ GORI — Povodom desete godisnjice smrti
istaknutog slaviste 1 najboljeg prevodioca GORSKOG VIJENCA, izmedu
ostalog, pise: "... U Plavu, maloj turskoj kasabi, sa dvadesetak kuca, sreli
smo slucajno profesora DragiSu Bori¢i¢a, Covjeka Sirokog interesovanja,
koji nas je inteligentno obavjestavao o lokalnoj istoriji kraja, vjecitim bor-
bama Turaka i Vasojevica, jer je tu bila do 1912. godine turska granica,
Plavljani i Gusinjani opasni 1 hrabri protivnici.

Tu sam prvi put ¢uo kazivanje o cuvenom plavskom junaku Huseinu
Redzepagicu, u ¢iju su prostranu kulu turski panduri doveli jednom pove-
zane pred samu no¢ 60 (Sezdeset) Vasojevica da ih sjutradan povjesaju.
Husein ih je ugostio i napravio im konaciste, a sjutradan pustio na slobodu
—na uzas citavog Plava i vlasti. "Jeli su hleb u mojem domu. Bili su moji
gosti. S moje trpeze se ne ide na vjeSala", rekao je. A kad su priprijetili
silom Husein sa kule javi puskom glasonoSom bratstvenicima te se oku-
piSe. Husein onda otvori kapiju i pusti ljude.
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Takode u "Pobjedi" od 10. januara 1984. godine (feljton) Ksenija Pe-
jovi¢ pise: CRNOGORCI U POSLANICAMA PETRA PRVOG, izmedu
ostalog, i ovo: "... Vladika je predlagao Daut-begu RedZzepagicu da zajed-
nickim snagama "iS¢eraju hajduke", ali beg se odlucio da se osloni na sop-
stvene snage.'

"Pobjeda" od 21.februara 1985. godine od autora BORA VUJACICA:
CRNOGORCI U ANEGDOTAMA — Mirko Ku¢ i Omer-beg iz Plava, pise:

"Ispred Plava u jednom klancu Mirko Ku¢, sa dva uskoka, zapao
Omer-begu 1 njegovom drustvu. Iznenaden Omer-beg polozio oruzje, a
drustvo mu uteklo.

- Koliko vas ima? Upitace.

- Trojica!

- Zar samo toliko! Neka vam je prosto — zadobiste junaStvo, a ne
prosto — uzeste mi obraz! No, bi §to bi! Bolje bez glave nego bez obraza.

- Pravo zbori§! — re¢i ¢e Mirko.

- Vala jes! Na to ¢e Omer. Moj pokojni otac Mehmed-beg, posjeka je,
nekad, dva Kuca.

- Dode vrijeme da ih osvetite — moj vrat a vas jatagan!

Mirko pomisli: ako ga posijece bez oruzja — ne valja, ako ga osra-
mocenoga posalje u Plav — opet ne valja, pa ¢e reci:

- Beze, eto ti oruzje! Moj noz ne sijece po savijenom vratu! Kad se
opet budemo sreli — oko na oko i noz na noz — ko $to dobije — neka i
ponese!"

U "Pobjedi" br. 10600 od 15. juna 1995. godine (feljton) dr BOZO
VUKOVIC: KAZNJENA ODMAZDA pod naslovom: BRACA DVIJE
VJERE, izmedu ostalog, citira prepisku Danila Petrovica (22.04.1854. go-
dine) Njegoéa, knjaza crnogorskog 1 brdskog Mustaj-begu Redzepagicu u
NikSice pozdrav...'

"Pobjeda" br. 12232 od 5. januara 2000. godine (feljton) pod naslo-
vom: POD SJAJEM KANDILA — VLADICINO BREME — Crnogorski
duhovnici u ratu i miru, priredio CEDOMIR BACOVIC:

POP MIRKO MIJUSKOVIC I VEZIR CUPRILIC:

"Vezir zovne popa Mirka, pa mu rece da ode i posijece jednu glavu
crnogorsku, i da ¢e mu poslije toga biti prva lala (doglavnik) uz koljeno.
Mirko se izgovarao da mu to vjera zabranjuje, i da nema oruzja, no vezir
naredi da mu dadnu SeSanu i fiSeka.

Tako pop krenu s Ceva preko Cevljanske ploge i sretne neke Turke
kod Vranacke Ljuti de Ceraju tain za vojsku, pa ih prode. Kad izide na Virlu
sretne jednog BOSNJAKA, _velikijeh zutijeh brkova s uva na uvo, zapro mu
konj. Cim pop ugleda BOSNJAKA, naumi da ga ubije, posto niko nece
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poznat da nije Crnogorac. Ubije ga te mu glavu ne posijeci, no obreze nos s
brkovima (ovo je prvi slucaj da su se umjesto glave nos i brkovi kidali) i
vrati se na Cevo. Kad pokaza veziru nos s brkovima, ovaj mu rece: "Aferim
popaz." Vuk Vukicevi¢, knez, rece veziru: "Nece biti pop posjeka Crno-
gorca no Tur¢ina." Vezir pusti u vojsku telala da poznaju brkove.

Na popovu nesrecu, desi se da je vezirov kafedzija bio rodeni brat
onog Bosnjaka Sto ga je posjekao, pa kad dode, dohvati jedan brk i rece:
"Okle musta¢ burazera moga!?" I tu popu namah pukni pogibija. Objese ga
pred sami vezirov Sator."

- "Ako nas vjere dijele, oce igumane — odgovori Mujaga Selmanovié¢
— zemlja ne dijeli: sa istog izvora pijemo, i sa iste njive zito zanjemo i u
istu se zemlju sahranjujemo. — I tudi svetac — u nevolji — moze da po-
mogne: sveto je — sveto, pa bilo 1 kaursko!"

KOD TURSKOG CARA:

"Iguman Mojsije Zec€evi¢ je u Rusiji obavio znacajne poslove za svoje
1 Crnu Goru. Uspio je da od ruskog cara dobije pomo¢ u novcu i oruzju i
da Turska prekine teror nad Vasojevi¢ima. Najvise je bilo Zalbi na Dul-
bega Sabanagic¢a. Mojsije je trazio da Rusija objavi Turskoj rat, a Vaso-
jeviéi 1 ostala crnogorska Brda ¢e pomo¢i ili uciniti da poturice iz Plava i
Gusinja vise ne pljackaju i ubijaju. Rusija je intervenisala kod turskog cara
1 Bul-beg je morao da prekine nasilje...!"

KUM

"Kad je Pul-beg Sabanagi¢ trazio igumana Mojsija Zelevi¢a da ga
pogubi, ovaj se skrivao u Sumi. Jedno vrijeme je bio na padinama Komova,
a zatim kod svojih u Lijevoj Rijeci. Preko Morace je putovao na Cetinje,
kod mitropolita Petra Prvog Petrovi¢ca. U Moraci je konacio kod Petra
Vujisica...

Petru Vujisi¢u se rodio sin. Nije ga krstio, ve¢ je ¢ekao igumana
Mojsija da se vrati iz Rusije. Poslije tri godine Mojsije dobije spor sa DBul-
begom Sabanagicem, jer je Rusija intervenisala u Carigradu kod sultana da
Turci viSe ne ¢ine zulum pravoslavnima u dolini Lima i da se Mojsije
slobodno moze vratiti u manastir Purdeve Stupove kao njegov starjeSina.
Pri povratku krstio je Petrovo dijete..."

ALI-BEG GUSINJAC I POP RADOJE SIMOVIC
"Ali-beg Gusinjac pozove popa Radoja Simovic¢a na sastanak da se
dogovore oko planine i pasiSta — da bi prestale svade i pogibije. Radoje
pristane. Beg ga lijepo doceka i ugosti.
- Mi ovo danas rijeSismo kao ljudi — reci ¢e Ali-beg, zadovoljan dogo-
vorom.
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- Vala rijeSismo, u slavu boga — odgovori Radoje.
- I tako se njih dva pobratime."

UVIJEK MLAD

"Sastali se radi podjele Sekularske planine: pop Ilija Plamenac, crno-
gorski ministar vojni, i Ali-beg Sabanagi¢, pasa. Obadvojica stari preko se-
damdeset godina.

- Jesi li ostarao beze, upita ga Plamenac.

- Jesam za sve, bez za jednu stvar, vojvodo, a za jednu stvar mlad sam
ka da mi je dvadeset pet godina.

Vojvoda se zacudi, misleci, da je mlad za Zenu, pa ga upita:

- A za koju si to stvar mlad, beze?

- Za sramotu, jer za nju ¢ovjek ne stara dok je Ziv.

- Tako je, bogami, zavrsi vojvoda."

MARKO MILJANOV POPOVIC: PRIMJERI COJSTVA I JUNASTVA:

VUCINA ACIN: "'Vucina' Acin iz Kuca, VujoSevi¢, sa sela Momca,
Cetova je oko Turaka ka i drugi Kuci, Turke ubiva i plenjiva koliko je
moga. Najzad ubiSe Turci njega, slomiSe mu nogu, ufatiSe ga i ponesose
ranjena u Gusinje, Pulj-begu Sabanagicu, koji je bio tu zabit. Kad vide
Vucinu rece mu: "Oli se poturcit pa da ti sva zla oprostim koja si Turcima
ucinio pa da te ne posijecem, no da te izvidam i zdrava doma vratim?"
Posto Dulj-beg vide da se Vucina ne okrece na te rijeci, ni na muke koje te
mu dusu izvadit, no re¢e Pulj-begu i Turcima koji su s njim bili: "Nije
meni spasenije u tursku vjeru, no u tursku sablju i ris¢ansku vjeru." Pulj-
beg mu rece: "Aferim kaurine! Alal ti vjera!"

Izvida ga sa najviSom paznjom; u kretanje darova mu konja i opravi
ga zdravo doma.

) MULJ COKA

Mulj Coka, Tur¢in iz Plava, i8a je u planinu, u Bogicevicu, Cetiri sata
od Decana. Ima je dvije zene, jednu dobru a jednu rdavu. Rdava je bila
doma, u Plav, a dobra u planinu. On je krenuo da ide iz Plava u planinu
Kad je dosa na Savino kamenje, dva sata od Decana, tu je i sijo da pocine.
Ceta arnaucka, koja ga je ¢ekala da ga ubije, ne smjede udariti jer su znali
da je junak i da se od njega mora ginut; stoga ga propustiSe zdravo te prode
iz stoja na svoj katun nekoliko dana. Arnaucki Cetnici prekorise se de ne
smjeSe udarit toliko ljudi na jednoga. I ucinjiSe da ga ¢ekaju dako mu
smjednu udarit kad se vrne. On, posto je stoja nekoliko dana, vrnu se
kudijen je i dosa. ARNAUTI ga videSe. Ne vide onoga turskoga junaka
kojega su prije vidali, no sad bje'u sagnuli glavu nisko konj i junak, o kome
oruzije visase ka da bijaSe o mrtvome drvetu objeseno. Konj je kraka stopu
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po stopu, polako, ka da je 1 njega zla misa spopala. Kad dode na Savino
kamenje, po€inuo je, oslabio svom snagom. Ceta ga ufati bez muke Ziva.
TrgoSe oruz'e da ga ubiju. On je staja mirno, ka da se to njega ne tice.
Arnaucki ajduci, kad videSe kako o¢e mirno da gine, niti se brani niti se
stradi, gledaju¢i ga smrznu im gvozde u ruke, puske zapete a nozevi
istrgnuti; nit je koji manuo noZzem po njemu, niti omaka pusku u njega,
nepomicno su ga nekoliko gledali, oni njega i on nj'i. Poslije su ga pitali:
"Oli ni kazat Sto ti je i da ti oprostimo zivot?" On rece: "Imam dvije Zene,
jednu u planini, dobru, a u Plavu zlu. Pa kad sam odio kod one dobre, bio
sam veseo." Da ste mi udarili, sve bi ve ras¢era na moga dogata. A sad
idem doma, de ¢u na¢ rdavu zenu, od koje sam izgubio pamet i snagu, ka
Sto vidite, te evo pogibo, a vas nijednoga ne ubi." Arnauti mu reku: "To je
viSa sramota od pogibije; evo ti zivot oprostismo, zasto si ni pravo kaza.
Ali konja i oruzje ti ne opraS¢amo, no ako ¢eS ni dat rije¢ da ¢e§ pustit Zenu
kad dode$s doma, pokloni¢emo ti konja i oruzje!" Na to im je Coko, veselo
prista, pa uzj'a na svoga dogata, od kojega drhtaSe dolina: ka prijed ide,
blagodareci ajducima, koji mu dva zivota poklonise."
Zenu izagna kako doma dode."

Dao bog te evo imamo dvije matice, Muslimansku i BoSnjacku, ali niko
ne nade za potrebno da reaguje na konstataciju jednog poslanika Liberalnog
saveza, javno izneSenu na zasjedanju Skupstine Crne Gore da se: "Muslima-
ni 1 Albanci nijesu nikad borili za Crnu Goru, pa samim tim i nemaju pravo
da o njenoj sudbini odlucuju." (Dobio je gromoglasni aplauz poslanika na-
cionalistiCkih prosrpskih i srpskih stranaka, sada tzv. Koalicije za promjene.)

Nesto slicno tu skoro izdeklamova 1 lider Narodne stranke. Sta da
covjek kaze na ovakvo "mudrovanje"?! Neka se zasrame od pokojnog
kralja Nikole I Petrovi¢a koji je imao oficire iz redova Bosnjaka 1 Albanaca
pa je iste kao borce za Crnu Goru nagradivao i odlikovao. (Avdibeg, major
1 Halilbeg, poru¢nik, RedZepagi¢) 5

Ili drugi slucaj da je Ali—pasa Gusinjski — Sabanagi¢ — Redzepagi¢ po
nacionalnosti Albanac a ne Bosnjak!

Na kraju da jos nesto kazem.

Redakcija "Almanah"-a je bila u pravu kada je odbila dotaciju Vlade
Crne Gore u iznosu od 3.000 eura. Casopis "Almanah" zasluzuje mnogo
vecu 1 svestraniju pomo¢ i paznju, posebno materijalnu.
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Omer CIRGIC”

ARGUMENTIMA, STRPLJIVO I TOLERANTNO DO (AKO MOZE)
JEDINSTVENOG OPREDJELJENJA

Pripadnike populacije u Crnoj Gori, koji sebe nazivaju Muslimanima
ili BoSnjacima u smislu nacionalne identifikacije dozivljavam kao jedno
nacionalno bice, sa jednakom nacionalnom svijes¢u, koji se po tome bitnije
ne razlikuju od ostalih Muslimana ili Bosnjaka sa prostora bivse zajednicke
drzave SFRJ. Naglasavam - bitnije ne razlikuju, jer razlike iako postoje
ogledaju se u lokalnim karakteristikama koje, cijenim, za ovu priliku, ne
treba posebno elaborirati, jer ih ima i u okvirima drugih nacionalnih cjelina
1 nijesu od znacaja za formiranje jedinstvene nacionalne svijesti. Dakle,
populaciju u Crnoj Gori, koja je svoju nacionalnu svijest formirala, pored
ostalog, na muslimanskoj duhovnoj i kulturnoj tradiciji, smatram jednom
nacionalnom cjelinom i, u tom smislu, dijelom Sireg nacionalnog korpusa,
na prostoru bivSe SFRJ, u ¢ije je nacionalno bi¢e utkana komponenta mus-
limanske duhovne i kulturne tradicije. To nije novina, takva nacionalna
cjelina postojala je i u vrijeme zajedni¢ke drzave SFRJ.

Ovu konstataciju, u ovom kontekstu, smatram znac¢ajnom, narocito u
dijelu koji se odnosi na muslimansku ili bosnjacku populaciju u Crnoj Gori,
u odnosu na nuznost jedinstvenog djelovanja u cilju stvaranja odgovarajuce
pozicije za izgradnju ravnopravnog polozaja u drzavi Crnoj Gori, kao dijelu
civilizovane i demokratske zajednice evropskih drzava. Jer, jedinstveno ¢e-
mo mo¢i djelovati samo ako razjasnimo i otklonimo razlike u sopstvenoj
populaciji, a to je prva pretpostavka svakoj ozbiljnoj aktivnosti na tom pla-
nu. Svi mi, naravno, mozemo ideoloski i politi¢ki razli¢ito da mislimo 1 pri-
padamo razli¢itim partijama ili strankama, ili da im ne pripadamo, ali smo
duzni da jedinstveno djelujemo u cilju svoje nacionalne afirmacije i ostvari-
vanja ravhopravnosti, u najSirem smislu te rijeci, u drzavi kojoj pripadamo.

Jedinstvo aktivnosti zavisi¢e i od toga da li smo jedinstveni u izboru
nacionalnog imena. I odmah se postavlja pitanje iz naziva ovog radnog
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stola - kako nam je, stvarno, ime. Za jedan, veci dio nase populacije, koji je
kroz istoriju vise gravitirao Bosni i svoju duhovnost izgradivao najvise pod
uticajem muslimansko-bosnjacke kulturne i duhovne tradicije i u odrede-
nim periodima i administrativno pripadao djelovima Bosne u sastavu tur-
ske imperije, nema dileme. Opredjeljenje Bosnjak za taj dio je bez alterna-
tive 1 dozivljava se kao vracanje izvornom imenu svojeg nacionalnog os-
jecanja.

U prilog tome treba kazati, ako je proces napusStanja nacionalnog
naziva Musliman na ostalim prostorima bivse SFRJ zavrSen i ako je naj-
veci dio Muslimana u BIH, Srbiji, Hrvatskoj, Sloveniji 1 Makedoniji prih-
vatio naziv Bosnjak, utisak je, radi se o jedinstvenom opredjeljenju u sada
razli¢itim drzavama. Da li za to treba traziti objasnjenje? Ako treba ono je,
mislim, logi¢no i jednostavno. U bivSoj zajednickoj drzavi najveci dio te
populacije ¢inilo je jedno nacionalno bi¢e izrazeno u nazivu Musliman.
Stvaranjem vise drzava, usljed raspada SFRJ, u nacionalnom bi¢u Musli-
mana nista se nije izmijenilo, niti je moglo, osim naziva. Za isti—jedan na-
rod, sada u viSe drzava prihvata se novi naziv Bosnjak, koji je istorijsko
ime za ve¢inu Muslimana sa prostora SFRJ, a utisak je i sa prostora Crne
Gore. Znaci, za opredjeljenje tog dijela populacije u Crnoj Gori, uglavnom,
sve je jasno, pa previse razgovora na tu temu moze da izgleda kao kucanje
na otvorena vrata.

Uporedo sa tim, postoji i drugi dio muslimanske populacije u Crnoj
Gori koji nacionalni naziv Bo$njak ne smatra svojim istorijskim imenom.
Bez obzira $to se vjerovatno radi o manjem dijelu te populacije teziSte ras-
prave treba usmjeriti na razjaSnjavanje nejasnoca u vezi sa tim i koje iz
toga proisticu.

Istorijska pozicija ovog dijela populacije bila je neSto drugacija od po-
zicije dijela koji se osje¢a Bosnjacima, naroCito nakon raspada turske im-
perije, koji je sticajem istorijskih okolnosti predstavljao manjinu u odnosu
na crnogorsko vecinsko stanovniStvo. Svoj duhovni i kulturni identitet kao
faktor nacionalnog formirao je pod snaznim uticajem razliitih socijalnih,
politickih i drugih okolnosti, pri ¢emu se posebno isticao znacaj etnickog
porijekla, koje je poticalo, uglavnom od plemena koja su u novijoj istoriji
evoluirala u crnogorsku naciju. Taj dio populacije nije jedinstven u odnosu
na preimenovanje u nacionalni naziv Bosnjak 1 pored toga Sto musliman-
sko-bosnjacku populaciju u Crnoj Gori dozivljava kao jednu nacionalnu
cjelinu. Dakle, za ovaj dio populacije, problem je samo u nazivu. PokuSacu
da taj problem u vezi sa nacionalnim imenom uc¢inim jasnijim.

Treba odmah re¢i da su ovom dijelu muslimanske populacije strana i
neprihvatljiva politi¢ko-udvorni¢ka podmetanja o toboznjoj velikobosnjac-
koj asimilaciji ili slicnim politicko-Si¢ardZijskim podlostima. Problem je u
drugome. Naziv Bosnjak ovaj dio ne smatra svojim istorijskim imenom.
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Ono asocira, ili moze da asocira na pripadnost drugoj-novonastaloj drzavi
na prostoru biv§e SFRJ, odnosno na udaljavanje od mati¢ne drzave Crne
Gore. I jedna i druga sumnja zasluzuju paznju i zahtijevaju razjasnjenje.

U naSoj blizoj proslosti, mi ili nasSi preci, viSe puta smo nacionalno
preimenovani, iako smo i tada kao i sada, manje-viSe, imali isto i jednako
nacionalno osjecanje. Bili smo Crnogorci ili Srbi, Jugosloveni i Muslimani.
Necu trositi vrijeme na objasnjavanju kako je do toga dolazilo, jer ovom
skupu je to poznato. Ukazujem na ¢injenicu da se nijedan od tih naziva, jer
se samo o nazivima radi kada smo mi u pitanju, a ne o nacionalnom osje-
¢anju, nije odrzao. Neki je trajao nesto duze nego politicka opcija koja je
uslovljavala takva nacionalna preimenovanja, jer su se, ponekad, formirale
1 snazne emocije u odnosu na nacionalni naziv. Odredenije, to se najvise
odnosi na jugoslovenstvo u vrijeme SFRJ. Ono je trajalo u mnogima i duze
od SFRJ. Ono §to je, smatram, vazno za ovu raspravu isti¢em da nijedan od
ovih naziva nije izvoden iz naziva uze zajednice-drzave Crne Gore, niti je
iskljuc¢ivo asocirao na crnogorsku pripadnost ili porijeklo, a mi se zbog
toga nijesmo niSta manje osjecali pripadnicima Crne Gore i crnogorskog
drustva u cjelini. Svaku promjenu naziva nacionalnosti pratile su sli¢ne ne-
doumice, ni jedna nije jedinstveno prihvatana. Po tome i danas smo u slic-
noj situaciji, s bitnom razlikom $§to smo sada po prvi put u prilici da auto-
nomno izrazimo svoja nacionalna osjec¢anja i odlu¢imo o nacionalnom na-
zivu, pritom ne dovode¢i u pitanje svoju pripadnost mati¢noj drzavi Crnoj
Gori kao 1 potrebu i spremnost za jedinstveno djelovanje sa pripadnicima
vecinskog naroda 1 drugim manjinskim narodima u Crnoj Gori na izgradnji
demokratskog i civilizovanog druStva po standardima savremene Evrope.
Uvjeren sam da je to uslov i naseg opstanka i prosperiteta kao posebnog i
specificnog nacionalnog bi¢a na ovom prostoru.

Uz potpuno uvazavanje prava na samoopredjeljenje i individualnost
potrebno je ista¢i da bi eventualno zadrzavanje naziva Musliman samo u
Crnoj Gori bilo anahrono i da bi van ovih, u geografskim razmjerama ma-
lih prostora, bilo tesko razumljivo, kao Sto je to i do sada bilo, jer je, prije
svega, 1 najviSe upucivalo na vjersku pripadnost. I kod ovog dljela sve vise
sazrijeva i1 preovladava svijest da bi eventualno cijepanje istog nacionalnog
bica slabilo jedinstvo, u izgradivanju ve¢ istaknutih ciljeva. Manji dio, koji
bi eventualno ostao pri dosadasnjem nazivu rizikovao bi sopstveno zaos-
tajanje u svakom pogledu i bio bi izlozen opasnostima zloupotrebe od stra-
ne raznih politi¢kih manipulanata. PogreSan izbor u ovom momentu imao
bi, sigurno je, ozbilnje posljedice.

Takode, vezivati svoju nacionalnu pripadnost za nacionalnu pripad-
nost ve¢inskog naroda zbog zajednickog etnickog porijekla i samo iz tog
razloga, sa socioloskog stanovistva i sa stanovista teorije o nastanku nacija,
bilo bi pogresno. Od te etnicke zajednice odvojili smo se dok su jo§ egzis-
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tirale plemenske zajednice, dakle prije nego Sto je u njoj oformljena nacio-
nalna svijest. Istorijski tokovi odveli su nas razli¢itim pravcima do formira-
nja sopstvenih nacionalnih svijesti, kao produkta razli¢itih socio-ekonom-
skih, religijskih, kulturnih i1 drugih okolnosti, koje su presudno uticale na
formiranje razli¢ite nacionalne svijesti, bez obzira na zajednicko etnicko
porijeklo 1 odredene zajednicke karakteristike. Dakle, nacionalno osjec¢anje
ne formira se u genima nego u kolektivnoj svijesti jedne zajednice. To je
proces. Nacija nije staticka kategorija. U svom nastajanju i formiranju pro-
lazi kroz slozene procese ekonomsko-politickih odnosa, kOjl je mijenjaju i
oblikuju do njenog konacnog nestanka. Sto se nas tice, &ini se, nijesmo
mnogo odmakli od povoja.

Da li postoje alternative? Uvijek postoje, one se ne mogu osporavati,
to je pravo licnog opredjeljenja i izbora. Ali razumno je svaku alternativu
staviti naspram preovladujuceg opredjeljenja, procijeniti sve relevantne
faktore, pa onda racionalno odluciti.

Na intelektualcima je, prije svih onim od struke i nauke, da u ovakvim
prilikama 1 preko javnih medija rasvijetle ovu problematiku tolerantno i sa
svih vaznih aspekata, s posebnom paznjom na stavove zbog kojih iz bilo
kojih razloga neko ne moze svoje opredjeljenje da dovede u sklad sa pre-
ovladuju¢im. Bez toga ovaj skup, i ostali koji se planiraju na ovu temu, ne
bi u cjelosti opravdao svoju svrhu i postigao svoj cilj. No, praksa i iskustvo
"Almanaha" i prve aktivnosti Foruma Muslimana-Bosnjaka CG daju nadu
za optimizam.
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Sadetin Sado PERICIC”

JEDINSTVENO DO IMENA

Ja imam Zelju i potrebu da iznesem svoje misljenje pred vama ne da
bih dao neki posebni doprinos rjeSavanju pitanja naseg identiteta, ve¢ jed-
nostavno da kaZzem da smatram vrlo zna¢ajnim da kona¢no znamo ko smo,
zaSto smo, gdje smo 1 koliki smo, da viSe ne lutamo, da imamo svoje ime i
da ga postujemo, jer bez samopoétovanja nema osjecanja vrijednosti i
sigurnosti, kOje nam je toliko nedostajalo vise od jednog vijeka i kOje nam,
nazalost, jos uvjek nedostaje. Zato je krajnje vrijeme, iako je _]OS tmurno 1
maglovito, da kona¢no znamo ko smo 1 kakvi smo, $to je naSa potreba i
interes, kuda dalje voditi brod da ne bi iz straha i nesigurnosti putnici iska-
kali iz njega traZe¢i spas samo za sebe, da se konac¢no oslobodimo osje-
¢anja nametnute nam krivice, da po¢nemo da zivimo kao slobodni ljudi,
bar kao drugi na ovim prostorima, da se osje¢amo kao svoji na svome i da
omogucimo sebi 1 trazimo sebi od drzave koju postujemo i zemlje koju vo-
limo, da nasa braca i nasa djeca viSe ne odlaze u tudinu tako masovno kao
do sada, jer tudina je ipak tuga, a svi oni ¢eznu za ovim krSem i ovom zem-
ljom. Tek onda, kada budemo znali ko smo, kakvi smo, koliko nas ima,
kakve kvalitete posjedujemo, kad budemo jedinstveni, mo¢i ¢emo na pravi
nacin artikulisati svoje interese, osjetiti se vrijedni i ravnopravni 1 znati reci
"stop iseljavanju". Dakle, tek sa samosvijescu 1 jedinstvom, bice jasno prije
svega nama samima, da smo imali i imamo svoju kulturu i kulturnu bas-
tinu, da smo imali i imamo vrijednih ljudi i stvaralaca, da smo narod prog-
resivne orjentacije prema ljudima i Zivotu, da smo ljudi koji poStujemo
zivot, ljepotu, ljudsku prirodu i ljudski duh, da smo stvaraoci orjentisani
prema radu i da smo u ovom balkanskom kotlu bili uvijek medu onima koji
su najvise trpjeli i stradali, a najmanje se svetili, najvise oprastali i mnogo
zaboravljali, da smo razumijevali i tolerisali, da smo u najvecoj mjeri bili
spremni i sposobni za shvatanje onog naJdubIJeg, najljudskijeg, najvaznijeg
da je prije svega vazan ¢ovjek i njegov zivot, a tek onda njegovo shvatanje

" pravnik, predsjednik Drustva "Antivari - Stari Bar"
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zivota i njegova vjera i na taj nacin sigurno nametali i drugima svoj pozi-
tivan odnos prema ljudima 1 Zivotu, §to nam, uostalom, najbolji sinovi na-
Sih bratskih naroda sve vise priznaju. Dakle, jednostavno ne smijemo vise
zivjeti sa kompleksima i stvari odlagati za druge ljude i drugo vrijeme, jer
je osipanje nasih snaga bilo veliko, i sad je veliko, prepolovljeni smo bez
rata, naSa djeca nam nece oprostiti, a ni mi sebi, ako budu prinudena, kao
nasa braca, da dalje odlaze bez povratka. Moramo imati interese i sigurnost
da ostanemo ovdje, da u¢imo ovdje, da stvaramo ovdje, da se razvijamo
ovdje, jer u materjalnom blagostanju na Zapadu nije sve ono §to je covjeku
potrebno, mnogi su ga stekli odri¢uci se zZivota, porodice, znanja, slobod-
nog vremena potrebnog da bi ovjek bio ono Sto jeste, prije svega duhovni
stvaralac. Mi moramo ovdje sa drugim, bliskim nam narodima po mnogo
¢emu, po krvi, sudbini, nesreci i lutanju, da gradimo svoju buducnost i na-
demo sebe, na nov nacin, da znajuci proslost ne zaziremo od istine, da se
viSe ne plasimo, jednostavno da kaZzemo: mi smo ti takvi, Zelimo da bu-
demo ono §to jesmo, ne stidimo se toga jer nijesmo ni bolji ni gori od dru-
gih, jer svaki Covjek 1 svaki narod ima i treba da ima svoje puno i priznato
mu dostojanstvo i1 svoje mjesto pod suncem. Svijet mora i¢i tim putem i
sve vise je, Bogu hvala, medu ljudima i narodima prisutno medusobno
postovanje i razumijevanje. Zato ne smijemo previse odlagati, iscrpljivati
se u jalovoj borbi misljenja, jer mi smo ionako mali, naSa povezanost i
bliskost treba da budu vece i1 dublje, da bismo dobili samopouzdanje 1
sigurnost, da bismo dosli do prave slobode, slobode duha i osje¢anja, slo-
bode izrazavanja, moramo biti jedno, tako nas drugi vide i tako mi sami
osje¢amo.

Dakle, jesmo jedna posebnost, jedan individualitet, jedan narod i zato
nam je potrebno jedno ime. S obzirom da je Musliman zaista odrednica za
vjeru, a vjersko ubjedenje je stvar emocionalna, duhovna, ¢esto licna, neko
je vjernik a neko ne, neko skeptik, a neko agnostik ili ateista, iskreno raz-
misljaju¢i naziv musliman je ipak suviSe apstraktan, univerzalan za sve
muslimane na Planeti, dakle nedovoljno odreden za nas, pomalo povrsan,
donekle nametnut, skovan nemarno kao privremeno, prolazno rjeSenje za
komunisticku upotrebu 1 zato prevaziden kao nacionalno ime. Ne mozemo
za naSe katolike kao u proSlosti re¢i da su Latini, oni su jednostavno ono
Sto se osjecaju i ono za Sto se opredjeljuju, Crnogorce isto tako neki zele
zbog vjere vidjeti kao Srbe a oni se, prije svega, osjecaju kao Crnogorci,
kao narod u pravom smislu rijeci, zato treba naSu pripadnost islamu tre-
tirati kao muslimanstvo, kao za sve druge muslimane, ali nacionalni iden-
titet 1 nacionalna prava se ne¢e moci vise na taj najuopsteniji nacin us-
pjesno Stititi 1 ostvarivati, razvijati i Cuvati, jer onda smo kao neki uljezi, a
domicilno smo stanovniStvo. Potrebno je da oslobodimo duh nase djece od
neuroze neostvarenog i nepotvrdenog identiteta, ne smijemo vise da ne
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znamo ko smo, da se jedni izrazavamo kao Crnogorci, drugi kao Jugoslo-
veni, tre¢i kao muslimani i ¢etvrti kao BoSnjaci. Moramo imati svoje pos-
tojano ime 1 na taj na¢in graditi svoj integritet, identitet i svoju buduénost.

Crnogoci takode, odnosno crnogorski muslimani, ne mozemo biti, pri-
je svega, zato $to nas vecina Crnogoraca i Srba u Crnoj Gori tako ne do-
zivljava, Sto je za to potrebna visoka svijest i civilizovanost i njihova i
nasa, §to mi sami to intimno dovoljno jako ne osje¢amo i $to to moze vo-
diti tihoj asimilaciji 1 daljem zapostavljanju vjere, tako da bi u dogledno
vrijeme mogli biti ugroZeni specificnosti naSeg mentaliteta 1 nase duhov-
nosti, naSih obiCaja a time, dakle, naSeg identiteta. Svako treba da ¢uva i
njeguje svoju posebnost i svoje kulturne vrijednosti koliko je to moguce 1
koliko to sam zeli i osjeca. Takode, drzava Crna Gora nije dovoljno uradila
da nasa omladina ostvari jedno od osnovnih ljudskih prava, pravo na rad,
tako da je ponovo, po ko zna koji put u ovom vijeku, na hiljade naSih mla-
dih ljudi odselilo u inostranstvo dok je u Crnoj Gori istovremeno zaposlje-
no hiljade izbjeglica iz bivsih jugoslovenskih republika. Jednostavno, kao
da se uvijek nalazimo na nekom pocetku. Zato nase naconalno ime, s
obzirom da vecina tako osjeca 1 misli, treba da bude Bosnjak, jer razlike
koje postoje medu nama nijesu ni bitne ni sustinske, da ne bi imali jedno
ime kao narod, kod drugih postoje i vece razlike pa su se odlucili za jedno
ime, na pr. Srbi i Hrvati, a mnogo ranije Italijani, Njemci, Francuzi. Zbog
trajnog rjeSavanja naSeg polozaja, zbog samobitnosti, osje¢anja vrijednosti,
licnog dostojanstva, samopouzdanja kojeg nijesmo imali, samopoStovanja
koje je bilo krhko, trebamo se opredijeliti za jedno ime, to je jedino racio-
nalno, jer narod bez imena nije narod, mali narod sa viSe imana nije samo-
svjestan narod i niko ga neée za ozbiljno uzimati. Naravno, to nase opre-
djeljenje nece biti od Stete Crnoj Gori, naprotiv, mi ¢emo uvijek biti na li-
niji crnogorskog naconalnog interesa, to smo ve¢ dokazali viSe puta i doka-
za¢emo ponovo, jer Crnu Goru volimo isto koliko 1 Crnogorci kao jedinu
domovinu i Zelimo njenu buduénost graditi, ali pravu buducnost sa jedna-
kom Sansom za sve, jer mogucnosti su velike 1 zato zelimo da kreativnost 1
rad dodu do izrazaja, a ne politicka, nacionalna ili vjerska podobnost, pa
ako ta buduénost pokaze da ovdje moze da zazivi demokratija i poStovanje
ljudskih i naconalnih prava svih podjednako, kao u najrazvijenijim djelo-
vima Evrope i svijeta, nadajmo se da ¢e pripadnost drzavi, zbog kvaliteta
zivljenja, dobrobiti i1 sigurnosti, do¢i na prvo mjesto. Tada ¢e sve biti lakSe
1 jednostavnije, i nacionalno i vjersko, jer ¢emo svi zajedno biti vredniji,
tolerantniji i humaniji, u skladu sa onim principima pravednosti i covjeko-
ljublja na kojima pocivaju sve religije i sva progresivna ucenja ljudske
civilizacije. Ali da bi se to ostvarilo mi, takode, moramo biti jedinstveni,
jedan narod, sa jednim imenom — Bosnjak.
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DZevat MUSIC®

DILEMA ILI NOVA PODVALA

Da li ¢e nam se drugi rugati naslovu teme ne znam, ali ja se osjeam
nelagodno, zbog Cinjenice, da na pocetku XXI vijeka, intelektualci - Bos-
njaci, imaju nedoumice oko svog nacionalnog imena - BoSnjak ili Musli-
man!

Ime naroda je za kulturu i tradiciju izuzetno vazno, ono je ustvari
oznaka identiteta svakog pojedinca i svakog naroda. Pravo da ga svako
slobodno bira, osnovno je ljudsko pravo i sloboda. Svako se moze nacion-
alno izjasnjavati kako hoce, medutim, bez kolektivne nacionalne samosvi-
jesti nema naroda. Zato se slazem, da je ogromna odgovornost na sadas-
njim intelektualcima, da putem ovakvih skupova, otklone eventuelne i na-
metnute dileme, i postignu jedinstvo u pogledu stvaranja atmosfere opSteg
opredeljenja o nacionalnom imenu, kao demokratskom pravu ocuvanja
identiteta. Li¢no se nadam da ¢e ovaj skup, doprinijeti otklanjanju neznanja
1 prije svega doprinijeti suzbijanju, eventualnih kvazi-politickih i kvazi-in-
telektualnih nadmetanja, na Stetu istorijske istine i na Stetu opstih interesa
ovoga, u onoj Socijalistickoj Jugoslaviji, tre¢eg po broju, konstitutivhog
naroda.

Danas trazimo odgovor na pitanje ovog skupa: Muslimani-Bo$njaci,
kako vam je ime? Ja bih ovo pitanje postavio “Muslimani BoSnjaci -
kako nam je ime”? Kad mi sami otklonimo dileme, drugi nam ih nece
nametati. Ovo pitanje nije postojalo za nase pretke, koji su sebe nazivali
Bosnjacima, a Turke - TurkuSama, nezavisno jesu li imali nau¢nog znanja
ili su bili nepismeni, poput BeSira Zulevica, sluge u ku¢i Milovana Dilasa.

Uprkos tome, $to je kako navodi, poznavao veliki broj Muslimana
koji se predstavljaju kao BoSnjaci, Milovan Dilas je odigrao negativnu ulo-
gu sa rukovodstvom KPJ, u vezi sa priznanjem boSnjackog nacionalnog
identiteta pripadnicima islamske vjere — muslimanima. Evo kako tadasnje
stavove brani Dilas:

" Ekonomista, direktor Direkcije za uredenje prostora i investicije Opstine Plav
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“... ja sam, kao 1 ostali, delio mi$ljenje da su muslimani religiozna
formacija koja nije jos stigla da se nacionalno diferencira i da je najvero-
vatnije da ¢e se u novim uslovima diferencirati jedni ka Srbima, drugi ka
Hrvatima. Naime, mi smo polazili od ¢injenice da religija ne moZze biti
odrednica nacije i nacionalne svesti. Zaista, u svetu ne znam da li je uopste
moguce naci da je negde religija odrednica nacije i nacionalne svesti. Nas
je u razumevanju ¢injenice da su muslimani posebnost, ne samo religiozna,
omela naSa ideologija. Prvo ateizam... Takvom naSem neshvatanju ili bo-
lje re¢i nedovoljnom shvatanju problema muslimana doprinela je i lenjinis-
ticka teorija o nacionalnom pitanju koju je formulisao Staljin, gde se nigde
ne spominje koja se to svojstva jednog naroda ili grupe plemena mogu
transformirati u naciju. Nigde se ne spominje, da bi i religija mogla igrati
ulogu...” Dalje istice: “...muslimani za vreme Drugog svetskog rata, a i ne-
posredno posle rata, fakticki nisu imali politickog pokreta - ni komunistic-
kog, poput drugih koji bi ih izraZzavao kao posebni etnicki entitet. Jedan
deo voda muslimanskih otiSao je sa ustaSama, jedan deo muslimanskog
naroda priSao je partizanima, ali osnovna masa ostala je u stvari u konfu-
ziji, neopredeljenosti, duboko islamska, ali bez nacionalnog vodstva i raz-
vijanja i negovanja svoje nacionalnosti”. (Milovan bilas, Krivo nacionalno
ime - zabluda ili podvala, iz knjige, BoSnjak A. Zulﬁkarpas1c str.93.)

Sta poslije ovih konstatacija, re¢i danas? Da li oni koji jo$ zagovaraju
nacionalno ime Musliman sa velikim “M” iz ovog i drugih komunistickih,
ateistickih odrednica, mogu jasno i nedvosmisleno uvidjeti da se iza imena
Musliman (Bogu pokoran), krije podvala, koja je dekretom nametnuta na-
rodu, koji se, na njihovu zalost, u poslijeratnim godinama nije raslojio na
Srbe 1 Hrvate, “kako se ocekivalo™?

Sezdesetih godina prosloga vijeka, pod pritiskom sazrelih drustvenih
odnosa, te pod pritiskom jacanja nacionalne svijesti, konacno je politicka
oligarhija, morala da prizna pravo na nacionalno opredjeljenje pripadnici-
ma, do tada religijske skupine, a ustvari brojcano tre¢eg naciona u SFRIJ.
Religijsko obiljezje nacionalnog imena u Ustavu 1963, predstavlja istori-
jsku podvalu sa ogromnim posljedicama za ovaj narod i zemlju u cjelini.
Ovo je eklatantan primjer tzv. Religionisticke teorije, koja, nepravilno i
neosnovano poistovjecuje naciju i religiju, odnosno, religiju naglasava kao
sustinski supstancijalni i odreduju¢i element nacije. Medutim, teorije tak-
vog tipa su profitabilno sredstvo u ideoloSko-politic¢kim kombinacijama, ili
velikodrzavnim aspiracijama onih koji najces¢e koriste takve teorije da bi
na osnovu »faktora vjere« asimilirali i sebi podredili druge, nacionalne et-
nicitete 1 da bi prisvojili njihove zivotne ili drzavne prostore. U nauci su
ovakve teorije odavno proglasene kao nevrijedne u odredivanju bic¢a nacije.

Nazalost, danas izvjesni pojedinci, (uglavnom) komunisticki kadrovi i
intelektualci bliski vlasti, ateisti, zastupaju ovu religionisticku teoriju, podr-
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zavanjem teze da ne treba mijenjati nacionalno ime, ve¢ zadrzati naziv Mus-
liman, koji “imenom odrazava bice i autohtonost” ove nacije u Crnoj Gori.
Paradoksalno zvuci da oni koji su bili neopredijeljeni, nacionalno Jugoslo-
veni itd., sada traze da budu Muslimani, iako znaju da su muslimani - Allahu
pokorni, dakle pripadnici islamske vjere, bez obzira kojeg su nacionalnog
opredjeljenja 1 na kojem kontinentu Zive. Na HadZzu u Meki 1 Medini, ove
godine bilo je na jednom mjestu nekoliko miliona muslimana iz cijelog svije-
ta. Tamo su bili Arapi, Iranci, Pakistanci, Indonezani, Filipinci, Turci, Make-
donci, Albanci, Bosnjaci i mnogi drugi raznih boja i rasa svi dakle muslimani.

Bilo je umnih, dobronamjernih ljudi visokih srpskih, hrvatskih, bos-
njackih 1 inih intelektualaca, kao poznati akademik i profesor univerziteta,
istori¢ar Branislav Purdev, (1908-1993), turkolog, profesor sarajevskog Fi-
lozofskog fakulteta, predsjednik ANU BiH, direktor Orijentalnog instituta
u Sarajevu, koji je govorio na partijskim konferencijama, pozivan od strane
Centralnog komiteta, “da muslimanima ne treba nametati neko drugo ime
kada oni imaju iz Srednjega vijeka do dana danasnjega svoje ime, tad su se
uvijek zvali Bosnjacima”. To je njegova formulacija, dakle, bilo je i tada
ljudi koji su razumjeli, poznavali istoriju, zagovarali da ne treba davati su-
rogat imena, a pogotovu ne neko vjersko ime za nacionalnu identifikaciju
muslimana. I dr Branko Horvat, u intervjuu, datom 1988. g. listu “Nasi da-
ni” istie: “...Ne radi se o tome da ja osporavam postojanje muslimanske
nacije. Ja samo hocu govoriti o loSem, ne neprikladnom nego bas - loSem
nazivu za jednu naciju, koja ima svoj historijski naziv BoSnjaci. Ovako,
naziv Muslimani izaziva konotacije vjerskog karaktera, veze za islamski
fundamentalizam 1 za §ta sve ne, $to je sasvim nepotrebno.” Avdo Humo je
u svojim “Sjecanjima” zapisao: “ Ovaj termin za muslimansku nacional-
nost u Jugoslaviji nije bezrezervno prihvacen, narocito od intelektualaca,
bilo Muslimana, bilo drugih, i pitanje je hoce li ostati. Ovaj naziv snazno
namece religijsko poistovjecenje, unosi zabunu i iziskuje objasnjenja, a na-
Se krhko pravopisno razlikovanje (malo m, veliko M) ne znaci niSta u
narodu u kojem je ukorijenjen pojam Boénjak.”

Ovako su govorili veliki, za razliku od “nasih” sada$njih zastupnika
konfesional-religijske odrednlce nacionalnog imena, koji su zaboravili is-
tragu poturica, zaboravili su genoc1de u Plavu 1912 i 1919, u Sahovi¢ima
1924, u Srebrnici, Bukovici, Strpcima i mnogim drugim stratiStima, a sve
zato §to nam progonitelji i delati nijesu mogli oprostiti tzv. “istorijsku kri-
vicu”, odnosno prelazak u islamsku vjeru. Krajem XIX 1 poéetkom XX vi-
jeka, skupo smo placali “tursku krivicu”, a krajem XX vijeka tzv. “zelenu
transverzalu od Irana do Balkana”, “islamski fundamentalizam i separati-
zam” 1 mnoge druge izme. Zbog toga smo za njih bili Turci, poturice, Srbi
ili Hrvati islamske vjere, muslimani, Muslimani, zavisno od planova i me-
toda velikih progona i istrebljenja.

137



“Nasim” vrlim reZimlijama niSta ne znaci ni plebiscitarno izjaSnja-
vanje, (1993. godine u uslovima ratnih strahota), na svebosnjackim skupo-
vima u Bosni i SandZaku, da se na$ narod na Balkanu ponovo preimenuje
nepravedno oduzetim imenom bosnjackim. Ovo naglasavam, jer je rije¢ o
individualnim osjec¢ajima i svijesti ljudi preto¢enim u formiranu kolektivnu
nacionalnu svijest o pripadnosti, plebiscitarno izrazenoj, kao teznji ljudi da
zive u okviru jedinstvene bosnjacke nacije na Balkanu. Nauka prihvata
subjektivno-psiholosku teoriju (psihologisticku), kao ravnopravnu sociolo-
gisti¢koj, lingvo-nacionalnoj, kulturalistickoj, ekonomisti¢koj, etnobiolo-
gistickoj, religionistickoj, etatistickoj i dr. teorijama, koje se prozimaju, te
se u moderno-nauc¢nom pristupu isti¢e cjelovito (kauzalno-strukturalno)
objasnjenje nacije.

Nacije su po svom bi¢u intrapluralne pojave koje predstavljaju sup-
strate 1 simbiozu (srodavanje) polietnickog sadrzaja i na temelju toga nije
moguce govoriti o »etnickoj Cistoti« nacije (BoSnjaci - islamizirani Sloveni
idr).

Bosnjacka nacija predstavlja simbiozu polietni¢kog sadrzaja, stvaranu
na osnovama raznih etno-bioloskih korijena (slovenski, ilirski, turski itd) u
nuzno potrebnim i zrelim socio-istorijskim uslovima, homogenizacijom et-
nickih, kulturnih, jezickih i uopste duhovnih resursa sa ekonomskim agre-
gatima i uz stalno sazrijevanje kolektivne svijesti o pripadnosti jednom na-
cionu. (Primjer) Moji preci po ocu su ilirskog porijekla, doseljeni Kelj-
mendi u Plav, iz okoline Skadra, a preci po majci iz Anadolije, vrijeme od
nekoliko vjekova, doprinijelo je da se 1 amidZe (stricevi) 1 moji dajdZe os-
je€aju i izjaSnjavaju kao BoSnjaci, a ne Arnauti ili TurkusSe.

Cesto se pitam, da je kojim slucajem, sudionik naseg vremena Julien
Bend, francuski mislilac prve polovine XX vijeka, poznat po nekoliko dje-
la, a najznacajnije mu je “Izdaja intelektualaca”, prate¢i neke od nasih in-
telektualaca, na temu ovog skupa i uopste povodom rjesavanja nacionalnog
pitanja na ovim prostorima, napisao bi novo remek-djelo sa naslovom “Iz-
daja i sunovrat intelektualaca”.

Ovdje posebno mislim na one bosSnjacke, pa i druge, intelektualce,
koji su podrzavali tzv. mentalnu drzavu, koja se smatra obiljezjem totali-
tarne drzave (i bili njen aparatcik), gdje je bio teror osnovna bit, gdje se
nije poStovalo pravo pojedinca, gdje neki gradani nijesu imali nikakva pra-
va ve¢ samo obaveze, gdje se ne postuju kolektivna prava i gdje se deSavao
genocid i raseljavanje cijelih naroda itd.

Vjerujem da pozvana elita na ovom skupu ima moralni i opsti kredi-
bilitet da o istorijski vaznoj dilemi raspravlja, nadam se, sa ciljem da pos-
lije skupa bude ostvareno jedinstvo u saznanju da dilema u vezi sa naSim
nacionalnim imenom nije ni postojala, ve¢ da je bilo nedovoljno razumi-
jevanja o nasus$noj potrebi, da konacno budemo jedinstveni u spoznanju, da
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smo i na ovim crnogorskim prostorima, uprkos razli¢itim etnickim kori-
jenima, asimilacijama i simbiozom, pod dugom turskom vladavinom, or-
ganizovani u raznim sandzakatima i ejaletima (najvisSe bosanskim) sazri-
jevali u autohtoni boSnjacki etnos, sa istom religijom, kulturom, jezikom,
muzikom, arhitekturom, nacinom Zivota, obi¢ajima itd., kao dio jedinstve-
nog bosnjackog naroda na Balkanu.

Nadam se da medu pozvanima nema i onih, koji su u trenutku kada su
fasizmi na nasim prostorima dosegli svoj vrhunac, prihvatali nepravdu kao
¢injenicu, a jo$ vise pristajali na to, da budu skutonose politicke oligarhije
koja je do krajnosti prezirala identitet drugih, proglasavajuéi tzv. “rat za
mir”, pravdajuéi zlo¢ine i genocide, nepravdu pravednom, jer je ona, na-
vodno, u tom trenutku bila istorijska volja i td. Ima li ovdje intelektualaca
koji su poziv - traganje za vje¢nim istinama zamijenili pozivom dnevno-po-
litickih potreba vlasti, jer ¢e im pod skutom rezima, ostvareni uspjeh biti
ve¢i. Vjerujem da su takvi samo pojedinci, te da je veliki broj naSih in-
telektualaca koji se 1 u politickom radu i zivotu isticu svojom hrabroscu,
promisljanjem i podrzavanjem demokratskih nacela, te da je mali broj tzv.
rezimskih intelektualaca, koji osluskuju Sta ¢e im i o ovom, nasem, prob-
lemu predloZiti “Sef”. Naravno to su oni koje hvale politicari, Cije se aktiv-
nosti prate sredstvima javnih medija, jer su njihovi pogledl 1 stavovi bliski
zvani¢nima, te ih treba servirati javnom mnjenju, racunajuc¢i na faktor ne-
dovoljne upucenosti, neznanja i nedovoljne politicke zrelosti naseg nacio-
nalnog korpusa itd. Ovdje se radi o podvali, sa ciljem razbijanja naSeg na-
cionalnog bi¢a na manje nacionalne skupine ili etni¢ke grupe, ili asimila-
ciju u vecinske narode, Sto je i bio cilj vlasti poslije II svjetskog rata o Ce-
mu sam na pocetku citirao Dilasa.

Crnogorska vlast, ako stvarno zeli evropsku multikulturnu drzavu, za
sve jednaku, mora prepoznati istorijsku realnost i neminovnost, da svaki
narod daje sam sebi ime.To je njegovo prirodno pravo i istorijska neizbjez-
nost. Sve izvan toga je vjestacko i nasilno. Zato treba prestati sa ohrab-
rivanjem rijetkih kvazi-intelektualaca, koji Sirenjem konfuzije 1 smutnji,
radi sitnih 1 kratkoro¢nih politickih interesa, prave Stetu, ne samo sopstve-
nom narodu, ve¢ viSe onima koji im daju prostor u drzavnim medijima.
Skup u Podgorici, na kojem je pozvan sami vrh nau¢ne, kulturne, politicke
1 uopste bosnjacke elite, pokazuje gdje je vecina ovog naroda. Reafirmaci-
jom imena Bosnjak, ne¢e se promijeniti narod, niti njegova dokazana pri-
vrzenost Crnoj Gori. Zato od njene politicke, kulturne i nau¢ne javnosti,
o¢ekujemo stvaranje pravno-politicke infrastrukture i opstih uslova zivlje-
nja, da je svi gradani koji u njoj zive dozivljavaju svojom domovinom.

Ubijeden sam da je kolektivna svijest Bosnjaka u Crnoj Gori sazrela
na tom nivou, da i kod obi¢nih gradana nema dilema. Nadam se da ih nece
biti ni nakon odrzanog skupa u Podgorici, te da ¢e konfuziju neznanja,
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zamijeniti nacionalna samosvijest o jedinstvenom nacionalnom imenu Bos-
njak, koje odrazava nacionalnu pripadnost, nacionalni mentalitet, nacional-
nu kulturu, jezik, obi¢aje, istorijsku memoriju i drugo.

Ako me ubjedenje prevari, dakle, ako ne postignemo opsti konsenzus
o jedinstvenom nacionalnom imenu, krivica ¢e ovoga puta biti samo nasa,
izgubi¢emo 1 ovo dosadasnje konfesiono ime, ali ¢e nam drugi nadjenuti
ime po mjeri ovovremenih zasluga i potreba vecine. Ne daj Boze, da nas
novi kum bude $iSao, kao onaj prethodni — vise od pola vijeka, ponekad
samo kose, a Cesto 1 cijele glave. Ne dozvolimo da se na nas primijeni ona
stara boSnjacka: “Ko ne zna svoju kozu Cuvati, sevab mu je odrati”.
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Atvija KEROVIC”

ZAMIJENA TEZA

Dozvolite mi da iskazem izuzetno zadovoljstvo §to smo uspjeli, povo-
dom ovako vaZne teme, da okupimo kulturnu, nau¢nu 1 politi¢ku elitu iz
redova Bosnjaka muslimana u Crnoj Gori.

Na pocetku ¢u pokusati da pobrojim dogadaje, posljednjih nesto vise
od 10 godina, koji su sustinski odredili nasu danaSnju poziciju u Crnoj
Gorti:

- Desio se raspad drzave SFRJ u kojoj smo bili konstitutivan narod;

- Zadesilo nas je izbacivanje iz Ustava Republike. Eventualno smo
mogli da se trazimo u rubrici - nacionalne i etnicke grupe;

- Desio se egzodus nase mladosti pretezno iz straha od mobilizacije i
odvodjenja u ratove za ostvarenje velikosrpskih planova;

- Zadesila nas je masovna fizicka i mentalna tortura od strane policije
koja je u jednom navratu pretukla skoro ¢itav grad, a na svojim kontrolnim
punktovima naci¢kanim kao grozdovi po ¢itavoj Republici, revnosno utje-
rivala strah;

- Zadesilo nas je zvani¢no negiranje od strane Drzave. "Ovo je jedin-
stven slucaj u svijetu da je jedna vjerska zajednica proglaSena za naciju, $to
¢e vremenom izazvati brojne probleme i nesporazume"’;

- Desilo nam se da se iz Skolskih programa protjera i ono malo sadr-
Zaja 1 autora sa naSim nacionalnim predznakom;

- Zadesila nas je otmica u Strpcima i izgon Bukovice - danas u 15 ta-
mosnjih sela nema nasih sunarodnika;

- Zadesilo nas je paljenje dZamije u selu Planjsko, miniranje dzamija u
Tudemilima i NikSi¢u, bacanje eksplozivne naprave na Starodoganjsku
dzamiju u Podgorici, pucanje na minaret Husein-pasSine dzamije u Pljevlji-
ma... Stvarno i simbolicko razaranje mjesta nade i posljednjeg utocista;

" Sekretar UdruZenja "Almanah"
! Geografija za VIII razred, str. 9, Miodrag Milogevi¢, Bgd., 1995.
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- Desilo nam se da nemamo predstavnika u Komisiji za izradu Ustav-
ne povelje. Tek poslije naSeg Okruglog stola u julu 2002. godine, neko se
negdje dosjetio da kooptira jednog naSeg sunarodnika — i to u podkomisiju.

Za ovakvu poziciju Bo$njaka muslimana u Crnoj Gori u najvecoj mjeri
smo najodgovorniji mi - prisutni u ovoj sali. Svako od nas pojedina¢no ima
nekakav izgovor za umirivanje sopstvene savjesti. Medutim, ukupni rezulta-
ti naseg javnog djelovanja poraZavajuci su za na$ kolektivitet. Ferid Muhi¢
upozorava: "Narodi koji, bez obzira na razloge 1 motive, povjeruju u sopst-
venu nemo¢ pred drugim narodima, poc¢inju vjerovati i djelati kao da uistinu
jesu inferiorni; i to postaju. Jer vjera u slabost i nezrelost, ¢ini slabim 1 nez-
relim. Pravo na ljudskost, pravo ljudskosti, je apsolutno pravo! Nemoguce
je di¢i se iznad tog prava. Ali je veoma moguce pasti ispod nj ega."

Seherezada je tokom hiljaduijedne no¢i pricala pri¢e produzavajuci
sebi zivot.Tako i nas narod, poput nje, Siri svoju pri¢u preko kapija i avlija,
perivoja i Sedrvana, minareta i Serefeta, niSana i turbeta, preko Cuprija i
hanova, a$¢inica i ¢ajdZinica, sokaka i mahala, preko sahat-kula Boljanica i
Osmanagica, kula Ganica i RedZepagica, Cardaka DeCevica i dvora Ljubo-
vica,..., preko Hafiza Saliha GasSevi¢a, Avda Mededovi¢a, Camila Sijarica,
Huseina Basi¢a, Zuvdije Hodzi¢a, Safeta Sijarica... Istovremeno, sa tom
pri¢om, tece neprekinuta rijeka negiranja naseg postojanja.

Postavljanje pitanja o nacionalnom imenu ustvari zamagljuje primar-
no pitanje - jesmo li mi jedan narod sa onima u biv§oj SFRJ koji su se na
popisima nacionalno izjaSnjavali kao Muslimani, a u meduvremenu su vra-
tili staro ime - BoSnjaci. Pitam vas, jesu li i dalje ostali isti - jezik, religija,
obicaji, kultura stanovanja, kulturna bastina, tradicija...? Istoricar Ejup Mu-
Sovi¢ je jasan: "Medu Muslimanima Jugoslavije (avnojevske) mogu biti
samo regionalne razlike, $to je isto i sa drugim balkanskim narodima, a sve
drugo je nebitno i svedeno na neSto $to u biti ne menja njihov status,
njihovu celovitost i identitet. Sasvim je sigurno da je proces islamizacije -
proces formiranja Muslimana, imao i odredene specificnosti u razli¢itim
balkanskim podru¢jima i da je ba$ u Crnoj Gori imao neke osobenosti kada
se ti¢e broj¢ano islamiziranih i vremena pristupa islamizaciji, ali to ne zna-
¢i da je to nesto Sto bi ih izdvojilo po bilo kom osnovu od Muslimana Ju-
goslavije u celini".?

Ukoliko potvrdno odgovorimo da smo jedan narod, onda mi nemamo
dileme (pa moze se reci ni izbora), ve¢ ¢emo se opredijeliti za ime Bos-
njak i svojim potpisom javno demonstrirati spremnost da ocuvamo nas na-
cionalni identitet.

2 Ferid Muhi¢, Ne zaboravi, Bosno, Minhen 1995, 171.
* Ejup Musovié, Muslimani Crne Gore od pada Zete (1499), Novi Pazar 1997,
18-19.
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Onima koji bi uporno istrajavali na imenu Musliman, koji je primarno
religijska odrednica, naravno niko ne moze osporiti to pravo. Samo, onda
treba posteno reci, da praktikovanje tog prava znaci odre¢i se ”Hasanagl—
nice", "Omera i Merime", Me$e Selimovi¢a, Muse Cazima Cati¢a, Mula
Mustafe Baseskije, Safvet—bega Basagica... To znaci odreci se sevdalinke.
To znaci da nijesu nama srusene Aladza, Ferhadija, Arnaudija,... da nije
pao na§ Stari most, da nijesu u Srebrenici, Omarskoj, Keratermu, Ahmici-
ma..., zvjerski pobijeni nasi sunarodnici, da se u Sarajevu, Mostaru, Biha-
¢u, Gorazdu, Gradaccu..., nijesu branila nasa braca od genocidnog nauma.

Ako, dakle, neCemo da budemo Bos$njaci, to napokon znaci da nase
svojte u Sarajevu i odmah iza Mehovog krSa preko Rozaja, pripadaju
nekom tamo tudem — boSnjackom narodu. Nijesmo valjda dotle dogurali.
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Ramo BRALIC™

PRAVO NA SAMOIMENOVANIJE

Nemam pretenzija da kaZem nesto novo o ovoj temi koja nas je oku-
pila a koja nas dosta dugo zaokuplja kako nas tako i one prije nas, uzdrza-
vajuci se od bilo kakvog prvasenja i prisvajanja istorijski proﬁhsane pot-
rebe vracanja imenu Bosnjak, kojem su se vratili svi oni ¢ijem zajednic-
kom stablu pripadamo, a od kojeg smo otrgnuti u uslovima teskih doga-
danja, ali i ne naSom krivicom.

Vracanje imenu nije kasnjenje, ono je uvijek na vrijeme, posebno ka-
da se zna da je ono sudbinski odredeno udarima istorijski nerasvijetljenih
bic¢eva, kojih nije bilo malo. Medutim, saznanje o njima je malo i ono je u
srazmjeri sa svim nasim kaSnjenjima.

Ono §to me hrabri je zrelost Crne Gore, njenog sadrzaja koji se poka-
zuje time Sto je umjela da u svim svojim razliCitostima stvori i stvara uslove
demokratske tolerancije i ambijent za pravo i slobodno razrjeSavanje bitnih
pitanja iz domena ljudskih prava, §to je ¢ini Sirokom, uspravnom i naSom
stabilnom drzavom Balkana, a kandidatom za evroatlanske standarde i inte-
gracije. Jedno od temeljnih prava i sadrzaja ljudskih prava svakog naroda je
da on sam, unutar sebe i sa sobom, sklopi konvenciju kakvo ¢e mu ime biti,
odnosno kako ¢e ga drugi zvati. Sto i mi treba da u¢inimo. Vakat je.

Vjerujuéi da u tome nema niceg loSeg, niti sa zadrSkom, a mi smo to
kao narod 1 dijelom pokazali, posebno kazem pokazali jer imam na znanje
da se neke stvari ne dokazuju nego djelima pokazuju.

To naSe pravo da se samoimenujemo, kao civilizacijsko dostignuce
nikoga ne ugrozava ve¢ potvrduje da smo tu i da tu zelim ostati sa svim
pravima i obavezama u nadi da ¢emo popisom koji predstoji, odnosno
samimenovanjem u Bosnjake, nac¢i mjesto i u budu¢em Ustavu Crne Gore
ravnopravno sa ostalima.

Nas, inace, drugi, po duhovnom, kulturnom, etickom i habitusu zivlje-

nja i mlsljenja prepoznaju drugacijim od sebe i jesmo drugaciji, i po tome

" Magistar ekonomskih nauka, direktor Republi¢kog fonda za zdravstvo
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Sto smo takvi nosimo ime Bo$njak, nosimo ime Napaceni Bosnjak. Nadam
se da je ovo naSe zadnje imenovanje a prvo samoimenovanje.

Zbog tog drugacijeg mentalnog, duhovnog, kulturnog, vjerskog sklo-
pa 1 nerazumjevanja tih odnosa istorija je puna loSih deSavanja, odnosno
stradanja nas i to bas zbog toga sto smo drugi i drugaciji.

Ta loSa desavanja ¢e postati prosSlost kada civilizacijske vrijednosti
budu ukorijenjene na ovim prostorima u punom njihovom znacenju 1 Zi-
votu 1 kada mi kao BoSnjaci ostvarimo sebe pored drugih, a drugi nas prih-
vate pored sebe kao sebi ravne i punopravne bez izuzetka.

Prisvajanjem i pitanjem - Sta ¢e vam to od strane nekih, otvara se
sumorno pitanje: da li smo potrebni te brige drugih, kao da ne u¢inimo
ponovo neki "istocni grijeh" i potvrdimo krivicu jer mozda nijesmo dorasli
da se samoimenujemo i jo$ teZze da nosimo svoje ime. Neka te toga, ovo
ime Bos$njak je naSa sudbina, mi mu se vratamo, ono je naSa dusa i vje-
rujem da ¢emo po tome $to je ono nasa dusa opstajati.

Medutim, kada ime naroda i za druge ne bude od znacaja neka bude
bez znacaja 1 za nas. Za takvim civilizacijskim dostignu¢em ja ¢eznem.

Na ovom pitanju imena naroda se ne mjeri stranacka pripadnost, ne
licitiraju dileme, ne brkaju pojmovi, jer pitanje naseg imena nadilazi svaki
vid podjela, ovo je pitanje naSe buduc¢nosti i buducnosti reintegracije bal-
kanskog prostora, pitanje krpljenja pocijepanih Savova koji vezuju jedan
narod a $to je buduénost.

Autohtoni smo narod istorijskim uslovljenostima oblikovani, ocuvali
se 1 utemeljili se kao "proizvod" od postovanja i cijene ali samo pod us-
lovom i onda ako sami sebe budemo znali cijeniti i poStovati.

"Sve Sto je na zemlji prolazno je. Ostaje samo lice tvog gospodara
Velicanstvenog i Plemenitog" (Kur'an sura LV, ajeti 26 i 27)
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Husnija SABOVIC”

CRNU GORU POSTUJEMO I VOLIMO, TO ISTO
OD NJE OCEKUJEMO

Uvazeni ucesnici Okruglog stola,

Ja ni danas ne bih imao $ta dodati onom $to sam nedavno napisao u
jednom svom reagovanju, objavljenom u jednom dnevnom listu. Zato mi
dozvolite da isto ovdje procitam:

Povodom teksta "Pravo na ime stvar je konvencije 1 temeljnih ljudskih
prava", objavljenom u listu Publika od 29. januara, s obzirom da sam po-
menut, javljam se s posebnim poStovanjem prema akademiku dr Serbu
Rastoderu.

S jos vise odgovornosti i respekta prilazim ovim pitanjima, znaju¢i da
iza profesora Rastodera stoji Udruzenje za proucavanje, prezentaciju i
zaStitu kulturno-istorijske baStine Muslimana-Bosnjaka u Crnoj Gori "Al-
manah", s plejadom vrhunskih akademika, knjizevnika, muzicara, istori-
¢ara, novinara, ne pominju¢i njihova imena jer ona su poznata crnogorskoj
javnosti.

Gospodine Rastoder, sa Zaljenjem konstatujem Vas protest u ime "Al-
manaha" nama, poslanicima u Skupstini Crne Gore, povodom raspodjele
sredstava nevladinim organizacijama. Dobili smo odgovor od najodgovor-
nijih u Komisiji da ¢e ova nepravda biti ispravljena u ovoj godini prilikom
raspodjele novih sredstava i da ¢e "Almanah", poznat u Republici i mnogo
Sire kao istrajan i dosljedan promoter ideja multietnickog i multikulturnog
drustva 1 najreferentniji ¢inilac predstavljanja Crne Gore kao primjera mul-
tietniCke harmonizacije na prostorima bivse Jugoslavije, biti bolje vredno-
van.

"Almanah" za mene, kroz svoje trajno programsko opredjeljenje i bo-
gatu izdavacku djelatnost, ima posebnu vrijednost, za razliku od nekih koji
su bili i ostali samo jedna od hiljadu nevladinih organizacija i izvrSilaca
narucenih zelja.

* Poslanik u Skupstini RCG
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Ja licno, za sada dajem svoj doprinos Udruzenju "Almanah", prate¢i
izdavacku djelatnost i kupujuéi najvaznija knjizevna djela. Pomenucu
samo doajene bosnjacke knjizevnosti, gospodina Huseina BasSi¢a i Zuvdiju
Hodzi¢a.

Povodom manipulacija koje sve viSe nalaze prostora u javnim gla-
silima 1, na zalost, nekima Cesto sluze za dnevno-politicke Si¢are o odnosu
Muslimana-Bosnjaka, istiCem sljedece: imenica BoSnjak, kao nacionalna
odrednica za mene i moju uzu i Siru porodicu, dobila je status gradanstva
jos$ na posljednjem popisu stanovnistva 1991. godine. I tada, i danas, Crnu
Goru dozivljavamo kao svoju mati¢nu drzavu, a boSnjacki narod kao svoj
mati¢ni narod, bez obzira na to gdje zivi, kao §to smo i onu veliku Jugo-
slaviju, sve do njenog raspada, dozivljavali kao svoju mati¢nu drzavu a
Muslimane u njoj kao svoj mati¢ni narod. Za mene, biti Bosnjak, znaci
osjecati jedinstvo bosnjackog duha, kulture, tradicije i jezika. Do sada smo
bili po malo Turci, po malo Srbi, po malo Hrvati, po malo Jugosloveni, ko
zna $ta sve ne, samo da ne bismo bili ono $to stvarno jesmo.

Politika je polje razli¢itosti, a moje politicko opredjeljenje motivisano
je zeljom da se Muslimani-Bosnjaci u Crnoj Gori etabliraju u kulturni i
drustveni zivot Crne Gore. Da Crnu Goru poStujemo i volimo i da upravo
zato oc¢ekujemo takav odnos Crne Gore prema nama. Nadam se da ¢e de-
mokratija u Crnoj Gori sve viSe rasti 1 afirmisati razli¢itosti kao svoje na-
jvece vrijednosti.

Morate, gospodine Rastoder, shvatiti i Vi i neki drugi na politickoj
sceni Crne Gore, kojima su usta puna "autenticnosti i legitimnosti" i to
samo uoci izbora, da postoje razliciti putevi za artikulaciju politi¢kih ideja i
to treba poStovati. Ja licno mislim da je gradansko drustvo za Crnu Goru
najbolji ambijent za sve, pa i naSe sunarodnike Muslimane-Bosnjake i da
mi kao drzavotvoran narod treba da ravnopravno ucestvujemo u organizo-
vanju drustvenog 1 drzavnog Zivota Crne Gore 1 na taj nacin cuvamo i bo-
gatimo svoj nacionalni, etnicki, kulturni, jezicki i vjerski identitet.

Pojedince koji pretenduju da govore u ime drugih a za svoj racun,
podsjetio bih na jednu isto¢njacku poslovicu - "Velik turban, pod njim
hodze nema".
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Salko LUBODER"

PITANJE IMENA NE MIJENJA ODNOS PREMA DRZAVI

Aktuelizovanje pitanja jednozna¢nog imenovanja Muslimana-Bos$nja-
ka u Crnoj Gori sugeriSe evolutivnhe promjene u najmanje dva segmenta
drustvenog bitisanja kod nas. Svakako, te promjene dolaze kao rezultat
pomjeranja ¢itavog sklopa drustvenih i politickih okolnosti, te se u novo-
nastaloj konfiguraciji druStvenih odnosa otvara prostor za ubrzanije sazrije-
vanje svijesti o neophodnosti definisanja odgovora na aktuelne dileme koje
se ticu drustvene pozicije, imena i drugih vaznih pitanja muslimansko-bos-
njackog naroda.

Prvi segment, ishodovan tektonskim druStvenim metamorfozama, kao
1 promjenama u sferi kolektivne svijesti, prepoznaje se u ravni potreba da
muslimansko-bos$njacki narod u Crnoj Gori preciznije definiSe svoju pozi-
ciju i ulogu u drustvenoj i ustavnoj kompoziciji crnogorskog drustva, pola-
ze€i od Cinjenica da ima istorijsko utemeljenje na ovim prostorima, te da
nesumnjivo i u kontinuitetu pokazuje vezanost za svoju drzavu Crnu Goru.
Ve na prvi pogled biva jasno da se ovdje ne radi samo o problematizo-
vanju pitanja imena. Rije¢ je zapravo o viSezna¢nom pitanju na koje treba
da se trazi odgovor u osmisljenoj i plodotvornoj komunikaciji sa predstav-
nicima vecinskog naroda i vlastima u Crnoj Gori, koja, s obzirom na splet
politickih okolnosti, ima gradansku profilaciju i u dobroj mjeri sublimise
drustvenu energiju pripadnika manjinskih naroda. Dakako, adresa komuni-
kacije u ovom kontekstu treba da budu i odgovarajuci faktori medunarodne
zajednice, budu¢i da Crna Gora u razli¢itim oblastima ve¢ dobrano primje-
njuje kodifikaciju proisteklu iz medunarodnih standarda.

Bez obzira na formalno-pravnu i politicku determinisanost, koja je u
odredenom druStvenom i politickom razdoblju pokazivala odnos relevant-
nih politickih ¢inilaca prema manjinskim narodima, u kojoj se nijesu vid-
jela optimalizovana rjeSenja, na aktuelnoj druStvenoj sceni Crne Gore se
prepoznaje spremnost da muslimansko-bosnjacki narod dobija adekvatnu

" Novinar, predsjednik OO DPS-a Rozaje
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drustvenu i ustavnu pozicioniranost. Ovakva projekcija strukturirana je, s
jedne strane, istorijskim utemeljenjem i pozitivnom orjentisano$¢u prema
drzavi Crnoj Gori, a sa druge potrebom drzave Crne Gore da za svoje dr-
zavno tkivo vezuje jedan posve lojalan kolektivitet, Cime, u stvari, poka-
zuje racionalan i mudar refleks koji zna¢i da se harmonizacijom odnosa
izmedu nacionalnih zajednica jo$§ ¢vrs¢e fundiraju temelji drzave Crne
Gore.

Vezanost drzavi Crnoj Gori manjinski narodi su pokazali narocito
posljednih godina, upravo u onim drustvenim etapama kada se crnogorska
drzavnost dovodila u iskusenje. Svoju drustvenu mo¢ i politicku energiju
manjinski narodi su ugradili u projekte koji su znacili revitalizaciju crno-
gorske drzavnosti. Ne rijetko, zbog toga su od pojedinih druStvenih Cini-
laca u Crnoj Gori bili faksirani kao navodni krivci zbog doprinosa da drust-
veni 1 politicki tokovi nijesu i8li u praveu kojim su Zeljeli njihovi tuzitelji.

Osim cisto prakticnih motiva, koji sugeriSu dugoro¢niju i normativno
uredenu nacionalnu harmonizaciju, u Crnoj Gori je to lakSe uciniti imajuci
na umu tradiciju pozitivne koegzistencije nacionalnih i vjerskih zajednica.
Naravno, u istorijskom hodu konstituisanja takve tradicije nije bilo sve
idili¢no 1 bez suprotstavljenosti.

Moja vizura sagledavanja ovog pitanja, kao drugi vazan segment, vidi
potrebu drzave, da iz utilitaristickih razloga, sa interesovanjem imanent-
nom ¢iniocu odgovornom pred sopstvenom buduénoscu, pokaze demokrat-
sku stasalost koja se mjeri stepenom osjetljivosti prema pitanju manjinskih
naroda. Istina, drzava Crna Gora, ve¢ na dosadasnjem stepenu eksponiranja
demokratije, pokazuje spremnost prihvatanja inicijativa za regulisanje po-
lozaja 1 tretmana manjinskih naroda i njihovog oblikovanja u skladu sa naj-
boljom praksom demokratski razvijenih zemalja. Medutim, to su samo oh-
rabrujuce poruke, a ne nikako druStveno dovoljan prostor na kome, inace,
treba da se izgradi demokratska infrastruktura koja ¢e znaciti instumentarij
pomocu kojeg ¢e se stvarati sistem odnosa koji ¢e unaprijediti drzavu Crnu
Goru, a unutar nje polozaj manjinskih naroda. Dakle, na planu spremnosti
da dostojanstveno i po prihvatljivim standardima, integriSe muslimansko-
bosnjacki narod, kao i pripadnike ostalih manjinskih zajednica, drzava Cr-
na Gora otvara sebi Sansu da obezbijedi skladan i prosperitetan drustveni i
ekonomski razvitak na unutrasnjem planu. Na spoljaSnjem planu bice pre-
poznata kao uzor, odnosno subjekat u kome ¢e se racionalnim kanalisa-
njem drustvene energije uspjeti da harmonizuju razlicitosti koje ¢e u drzav-
no bi¢e Crne Gore biti ukomponovane po standardima okruZenja ¢iji dio
nastojimo da budemo. Naravno, medunarodna afirmacija takve prakse bila
bi od ogromne koristi za Crnu Goru. Posljednjih godina Crna Gora se do-
zivljava kao drzava koja njeguje duh multietnicke i multinacionalne tole-
rancije, Sto je svakako dobra pretpostavka za nadgradnju i institucionali-
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zaciju rjeSenja na planu unapredenja poloZaja i uloge pripadnika manjin-
skih naroda.

Pitanje jednozna¢nog imena muslimansko-bosnja¢kog naroda neizo-
stavno implicira izvjesne dileme koje su pokrenute bilo kao posljedica ne-
dovoljne pravne, politicke 1 teorijske upucenosti, nedostatka uporedne
prakse ili pak li¢nog stava prema ovom pitanju. Naravno, bez pretenzije da
saopsStim nauc¢no 1 empirijski utemeljen stav, sluze¢i se nespornim drust-
venim ¢injenicama, mislim da je van svakog spora da je muslimansko-
bosnjacki narod u Crnoj Gori, kao starosjedilacki, zaokruzio proces sopst-
vene identifikacije. Naravno, drugo su potrebe koje prepostavljaju unapre-
divanje 1 eksponiranje sopstvenih osobenosti. Znaci, kao jasno uoblicen i
dugotrajuc¢i na ovim prostorima, muslimansko-bosnjacki narod ima aktuel-
ni problem odredivanja imena. Takode smatram nespornim, s obzirom na
dugu istorijsku utemeljenost, da kada je rije¢ o vezanosti za drzavu, da je
pitanje takve vezanosti i mati¢nosti neraskidivo vezano za Crnu Goru. |
ovlasno obrazlozenje ovakve postavke uputi¢e nas na zakljucak da prak-
ti¢na Zivotna vezanost, uz ve¢ naznaceno istorijsko utemeljenje, emotivna
eksponiranost, kolektivno pregnu¢e u duzem periodu u korist afirmacije
drzave Crne Gore, te i deklarisana opredijeljenost, kao 1 vezivanje zivotne
perspektive, da je Crna Gora mati¢na drzava Muslimana-Bosnjaka. Ona to
jeste, bez obzira kako sebe nazvali i odlucili da svoj narod imenuju.
Okolnosti u vezi s izborom imena ne¢e promijeniti odnos ovoga naroda
prema drzavi Crnoj Gori. Isto tako, ni drzava Crna Gora ne treba da varira
odnos prema ovom narodu zavisno od toga kako ¢e sebe nazvati. Drzava,
koliko je do nje, treba da stvori okolnosti da se pripadnici ovoga naroda
nesmetano izjaSnjavaju o ovom i drugim vaznim pitanjima.

Sta moze biti problem u kontekstu ovakve postavke? Problem, even-
tualno, moze biti anahrono teorijsko gledanje po kojem se pitanje mati¢ne
drzave 1 mati¢nog naroda odreduje po kriterijjumima koje je dinamicna Zzi-
votna praksa nadiSla. Tako, mogu¢i oponenti postavke da je Muslimanima-
Bosnjacima mati¢na drzava Crna Gora, upravo po instrumentarijumu pre-
vazidene teorije i prakse, ustvrdi¢e kako im matica moze biti jedino Bosna
1 Hercegovina. Naravno, sopstveno neslaganje sa takvim stavom vezacu sa
obrazlozenjem koje sam izlozio u prethodom pasusu. Uz to, teorijskoj i
iskustvenoj etabliranosti pitanja vezanih za nacionalni identitet, mati¢nu
drzavu 1 sli¢no suprotstavicu i misljenje gospode Bogdane Dimitrove sa
Centralnoevropskog univerziteta u Budimpesti koja se slaze da nacionalni
idenditet nije stati¢na kategorija. Naprotiv, izlozen politickim, kulturnim i
socijalnim uticajima, moze mijenjati oblik. Sljedstveno autoritativnom sta-
vu gospode Dimitrove, po pitanju nacionalnog identiteta, po legitimnom
metodoloskom postupku, kaza¢u da ni pitanje maticne drzave nije staticno
1 jednom zauvijek dato. I njega oblikuje dinamika ovovremenog zivljenja.

151



U slucaju Muslimana-Bosnjaka u Crnoj Gori, pitanje nacionalnog iden-
titeta 1 mati¢ne drzave modifikuje u pravcu sudbinske vezanosti sa drza-
vom Crnom Gorom. Istina, fenomen mati¢nog naroda, u ovom kontekstu,
zasluzivalo bi posebnu teorijsku elaboraciju i obrazloZenja vezana za neke
prakti¢ne elemente. Medutim, planirana ogranicenost dijapazona ovog rada
ne dopusta razradu ove teze.

Iako je po istorijskom iskustvu i formalno ustavnoj konstrukeiji rije¢ o
razlic¢itom iskustvenom modelu, Njemcima u Svajcarskoj ne pada na pamet
da postavljaju pitanja mati¢ne drZave. Njihova je drzava Svajcarska, Sto
potvrduju Zivotnom vezano$¢u za nju i istorijskim trajanjem na tom pros-
toru. Muslimani-BoSnjaci istorijski obitavaju u Crnoj Gori i vezani su Zi-
votnim vezama za nju. Pitanje imena toga naroda nece promijeniti sustinu
odnosa prema drzavi. RazrjeSenje dileme oko imena na nacin koji ¢e sub-
limisati raspoloZenje preteznog broja pripadnika muslimansko-bosnjackog
naroda, bice jo§ jedan korak prema civilizacijskoj harmonizaciji odnosa.
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Dr Osman HADROVIC

PREPOZNAVANIJE VLASTITIH VRIJEDNOSTI

Nedavno je u Skupstini Crne Gore 1 Srbije usvojena i Povelja o ljud-
skim 1 manjinskim pravima i gradanskim slobodama — §to ovo 1 slicna pita-
nja Muslimana-Bos$njaka ¢ini jo§ aktuelnijim.

Nesporno je, da je i ova Povelja sa mnogo nedosataka — i da ¢e se u
narednom periodu morati uloZiti dosta napora — na implementaciji pozi-
tivnih stvari kojih ima u Povelji, pogotovu kada znamo da je ovo samo
opsti akt i da nam predstoji rad na Zakonu o manjinskim narodima kao i
eventualni popis stanovniStva Crne Gore.

Pitanje Muslimana-Bos$njaka — stoga nije isto u Crnoj Gori i Srbiji jer
su u Crnoj Gori procentualno brojniji nego u Srbiji. U Srbiji ¢e se vjero-
vatno ovo pitanje rjeSavati na nivou Kulturne autonomije Sandzaka ili sli¢-
no, dok je problem §to su Muslimani-Bosnjaci skoncentrisani kako u bar-
sko-ulcinjskoj regiji tako i u podgori¢koj i sa najve¢om zastupljenosti na
sjeveru Crne Gore — tj. u opStinama Plav sa Gusinjem, Beranama sa Petnji-
com, Rozajama i naravno u Bijelom Polju i Pljevljima.

Znaci, trebamo povezati ove cjeline i tako odrzati sve ove vrijednosti
koje krase Muslimane—Bosnjake kroz vjekove.

Znaci — trebamo insistirati da u budu¢em popisu stanovnistva budu
prepoznate vrijednosti ovog bi¢a — bez obzira zvali se oni: 1. Muslimani ili
2. Bo$njaci ili 3. Muslimani-BoSnjaci. Mi u ovom trenutku ne smijemo br-
zopleto donositi odluke o nazivu — jer trebamo ljudima obijasniti $to je in-
teres 1 nedjeljivost muslimansko-bosnjackog bic¢a i naravno da na prosto-
rima biv§e SFRJ — Zive ovi narodi — i da ¢e nam i Evropa pomo¢i u tome,
tako Sto ¢e standardizovati ovaj naziv — a mislimo da ¢e to biti naziv Bos-
njak. Zato pred ove nove popise treba da nastupimo jedinstveno i da zadr-
zimo naziv Muslimani-Bo$njaci — sa svim kulturnim 1 tradicionalnim ka-
rakteristikama. Zato, kada bi nas sve drugacije pisali — bilo gdje, mi znamo
da je to jedinstven termin i nedjeljiva cjelina.

Jos, u prilog ove teze nam idu 1 dogadanja u BiH, gdje su ekspertske
grupe u Federaciji BiH i Republici Srpskoj, kao konstituentima ove drzave
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— izjednacili prava svih naroda BoSnjaka, Srba i Hrvata. Mislimo da ¢e
nam i njihove ekspertske grupe i stru¢njaci iz Evropske unije pomo¢i da
Muslimani-Bo$njaci u Crnoj Gori, a vjerovatno i u Srbiji dobiti poziciju
koja im pripada na ovim prostorima.

Ovo 1 stoga, Sto smatramo i polazimo od odredenih posebitosti tj.
Muslimani-Bos$njaci su:

1. AUTOHTON NAROD - tj. izvoran, s porijeklom sa ovih prostora i

2. da smo DRZAVOTVORAN I USTAVOTVORAN NAROD -1 sa
ovih pozicija imamo Ustavom zagarantovana prava.

Opet, smatram na kraju, da ¢e nam u ovome pomoci kako i meduna-
rodne institucije Evropske unije tako i eksperti sa Balkana, a naravno naj-
viSe nasa volja i zalaganje za nove — stare pozicije na Balkanu i Jugois-
to¢noj Evropi.

154



Nusret ECO

BOSNJACI U CRNOJ GORI - INTEGRACIJA BEZ ASIMILACIJE

Rastvorio sam se

I potekao

Potocima

Rijekama

Morima

Sada sam tu

Sada sam tu

Bez sebe

Gorak

Kako svom izvoru

Da se vratim?
Mak Dizdar, Zapis o izvoru

I ovaj “Zapis” Mehmedalije Maka Dizdara, mudro$¢u dubine vjekova
kroz koje je progovorio, kao da je anticipirao i aktuelnu dilemu sa kojom je
bio suo¢en muslimansko-bosnjacki narod u Crnoj Gori tokom posljednje de-
cenije. Krajem septembra 1993. godine, u vrijeme najvece ratne i politicke
krize koja je vladala u BiH, u Sarajevu je Bosnjacki sabor usvojio Deklara-
ciju kojom je, makar terminolo$ki, okoncana stogodiSnja kriza nacionalnog
identiteta muslimanskog naroda u BiH, postizanjem nacionalnog konsenzusa
kojim je vraceno istorijsko ime BosSnjak. Ovaj, nesumnjivo najznacajniji
dogadaj u politickoj istoriji BoSnjaka XX vijeka, oznacio je i pocetak debate
medu muslimansko-bosnjackim intelektualcima u Crnoj Gori oko pitanja da
li zadrzati ime Musliman ili prihvatiti boSnjacki nacionalni identitet.

Zahvaljuju¢i prije svega demokratizaciji crnogorskog druStva, kao i ¢i-
njenici da je od 1997. doslo do znatne relaksacije ukupnih prilika u Crnoj
Gori, pitanje samoodredenja nacionalnog identiteta Muslimana/Bosnjaka u
Crnoj Gori se, sve ¢esce, 1 na pravi nain otvara u medijima, javnosti i aka-
demskoj sferi. Nadam se da ¢e i ovaj Okrugli sto biti znacajna karika u tom
procesu.
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Na pocetku treba postaviti pitanje da li smo istinski spremni za dugo
odlagani susret sa sopstvenim identitetom 1 ima li razloga da zaziremo od
istine o sebi? Da li ¢e rezultat procesa nacionalne identifikacije Muslima-
na/Bosnjaka uticati na njihov polozaj u demokratskoj i proevropskoj Crnoj
Gori, u susret predstojeCem popisu stanovnistva i ocekivanim ustavnim
promjenama, s obzirom da je pravo na nacionalnost jedno od klju¢nih u
ustavno-pravnom i politickom pozicioniranju naroda u jednoj drzavi? U
ovaj dijalog treba u¢i bez predrasuda i tako obezbijediti da njegov rezultat
bude konsenzus oko jednoznacnog odredenja nacionalnog imena. Time
¢emo na najbolji nacin pokazati istorijsku zrelost naroda kojem pripadamo,
a koja se izmedu ostalog ogleda i u sposobnosti njegove intelektualne i
politicke elite da odgovori izazovima vremena .

Isto tako, Muslimani/Bosnjaci u Crnoj Gori se u procesu istrazivanja
sopstvenog identiteta ne smiju oslanjati samo na proslost. Identitet se mora
traziti 1 izgradivati 1 u sadasnjosti i otkrivati u buduénosti.

Za mene licno dileme nema i nije je bilo. Muslimani/Bo8njaci u Crnoj
Gori su dio mati¢nog bosnjackog naroda. O bosnjastvu, kao nacionalnom
imenu, ma koliko da je ono bilo potiskivano, pa i osporavano, moze se
govoriti kao "sui generis" pravu jednog naroda, odnosno "kao prirodnom
pravu na tradiciju" (Alija Isakovi¢: iz govora na SveboSnjackom saboru).
Sve 1 da ne¢emo tu odrednicu, od nje bi tesko pobjegli, jer smo njome
odredeni prema svijetu i svijet nas njome odreduje. Samo u Turskoj danas
zivi izmedu 4 1 5 miliona potomaka BosSnjaka koji su se iselili iz Bosne,
Sandzaka, Srbije i Crne Gore poslije Berlinskog kongresa. Sebe nikada ne
nazivaju muslimanima, ve¢ BoSnjacima, tradicionalnim visevjekovnim
nacionalnim imenom. "Almanah" je do sada objavio radove viSe autora
koji su kompetentno pisali o istorijskoj zasnovanosti bosnjastva u Crnoj
Gori 1 na taj naCin premostio pukotinu koja se Sirila izmedu stabla 1
korijena bosnjacke duhovnosti u Crnoj Gori. To niko nije €injeni¢no os-
porio do sada, ali uprkos tome bili smo svjedoci neargumentovanog ospo-
ravanja boSnjaStva i nekritiCkog insistiranja na zadrzavanju nacionalnog
imena Musliman. To je ponekad radeno manirima proslih vremena 1 iz-
misljanjem nepostojece opasnosti za Crnu Goru od tzv. “velikobosnjacke
asimilacije”.

Poznato je da u multinacionalnim i multikonfesionalnim druStvima,
pogotovu u uslovima konfliktnih drustvenih odnosa, pojedinci, pogotovu
pripadnici manjina, osjecaju stalnu potrebu za dokazivanjem u ispravnoj
nacionalnoj pripadnosti, ispravnom jeziku itd. Ta potreba dokazivanja je u
proslosti bila cesto prac¢ena zivotnim dividendama 1 bila je izraZenija tamo
gdje je vecinska zajednica viSe osporavala manjinama njihov identitet. S
obzirom da to u danasnjoj Crnoj Gori nije slucaj i da Crna Gora sigurno
koraca, uz aktivnu participaciju bosnjackog naroda, proevropskim putem
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dostizanja demokratskih standarda civilizovanog svijeta, onda su ovakve
vrste duSebrizniStva nepotrebne i anahrone.

Argumentacija da zajednicko porijeklo sa vec¢inskim narodom moze
da bude ogranicavajuci faktor u izgradnji osobenog nacionalnog identiteta
Bosnjaka u Crnoj Gori upravo govori o suStinskom nepoznavanju korijena
bosnjacke duhovnosti. Za razliku od nekih drugih naroda, Bosnjaci nijesu
nikada iskazivali preveliku potrebu za izgradnjom mita o sopstvenom po-
rijeklu, kao preduslovu nacionalnog identiteta. Kolektivni identitet Bos-
njaka se vise usredsreduje na zajednickoj zivotnoj sredini sa moralom ba-
ziranim na islamu, osobenoj kulturi, obi¢ajima, zajednickim osje¢anjima i
iskustvima.

Kako su Bosnjaci manjina u Crnoj Gori, zna¢ajno je razmotriti i mo-
gudi uticaj procesa nacionalnog samoodredenja na ostvarivanje njihovih
manjinskih prava u demokratskoj Crnoj Gori. Namjerno koristim samo ter-
min manjina, a ne nacionalna manjina ili manjinski narod, zbog toga Sto
iskustva iz svijeta pokazuju da je jedan od bitnih problema u zastiti ma-
njina upravo njihovo definisanje. I pored toga §to ovo pitanje zaokuplja
paznju brojnih struénjaka 1 medunarodnih institucija, jo§ uvijek nema jed-
noznacnih i opsteprihvacenih definicija manjina. Zadovoljavaju¢u jedno-
znacénu definiciju nijesu uspjele dati ni Ujedinjene nacije nakon 50 godina
napora. Zbog toga se problem manjina vrlo teSko sagledava kao univer-
zalni problem i za njega ne postoje univerzalna rjeSenja, kao §to je to
ucinjeno za ljudska prava i slobode. U skladu sa ovim, manjinsko pitanje je
prije svega politicko pitanje, pa tek onda normativno i institucionalno. Ako
je to tako, jasno je da pitanje imena manjine susStinski ne moze uticati na
ostvarivanje manjinskih prava u Crnoj Gori. Iskustva svijeta u ostvarivanju
prava manjina je neophodno koristiti i ona pokazuju da je rjeSenje speci-
ficno za svaku drzavu i da su dvije osnovne pretpostavke za ostvarivanje
prava pripadnika manjina postojanje pravne i demokratske driave i et-
nicke tolerancije. Sljede¢a nuzna pretpostavka, pogotovu za drzave u tran-
ziciji, za puno ostvarivanje manjinskih prava je privredni i ekonomski raz-
voj. Najbolji recept za jednakost je, na svim podrucjima, uspjesan privredni
razvoj jedne drzave. Dakle, diskutabilne pri¢e o autohtonosti koja zavisi od
imena, a koja treba da ostvari navodno bolju poziciju u procesu ostvari-
vanja manjinskih prava bosnjackom narodu u Crnoj Gori su liSene osnova.

Bez obzira na ishod procesa nacionalne nominacije, BoSnjaci u Crnoj
Gori istinski prihvataju ideju drzave Crne Gore i cjelinom svojih kreativnih
potencijala ¢e nastaviti da pruzaju puni doprinos njenoj daljoj evropskoj
emancipaciji. Uspostavljena atmosfera tolerancije u Crnoj Gori i njen dalji
demokratski razvoj, u skladu sa evropskim standardima, najbolja su garan-
cija za puno ostvarivanje manjinskih prava bosnjackog naroda i njegov
dalji evropski razvoj uz ocuvanje sopstvenog identiteta. Crna Gora je na
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dobrom putu stvaranja drustvene klime u kojoj ¢e se na manjine gledati,
bez istorijskih predrasuda i uvrijezenih stereotipa, kao na bogatstvo i pred-
nost jednog demokratskog drustva. U takvoj atmosferi Bosnjaci ¢e, sa svo-
jim oc¢uvanim istorijskim 1 religijskim identitetom, biti jedan od znacajnih
¢inilaca u procesu evropske integracije Crne Gore.
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Adis BALOTA
Hafis BALOTA

ZASTO SE IZJASNJAVATI KAO BOSNJAK?

Pokusa¢emo da u kratkim crtama objasnimo dvije stvari i to:

1. Zasto je izjasSnjavanje kao Bosnjak opravdano, i

2. Zasto to ima velike prednosti za stanovnike Crne Gore i Srbije is-
lamske vjeroispovjesti, prema internacionalnom pravu.

1. Potpuno je nau¢no opravdano izjaSnjavati se kao BoSnjak

Slijedi nekoliko razloga zbog kojih je opravdano da se izjasnjavamo
kao Bos$njaci.

a) Musliman je prvenstveno VJERSKA, A NE NACIONALNA
odrednica.

Kada se neko izjasni kao Musliman, to prvenstveno znaci da je
pripadnik islamske vjerske skupine. Takvim izjaSnjavanjem on ostavlja
ljude u nedoumici o njegovoj etni¢koj (nacionalnoj) pripadnosti. Na prim-
jer, nije jasno da li se radi o vjerniku muslimanu koji je mozda albanske
nacionalnosti. Mada ih nema mnogo, postoje i ljudi koji se smatraju vjer-
nicima muslimanima, a osjecaju se pripadnicima crnogorske ili srpske ili
hrvatske nacije. I u ovome ratu u Bosni i Hercegovini postojali su mus-
limani koji su bili dobrovoljci u vojsci Republike Srpske, jer su osjecali
srpsko rodoljublje, bez obzira na svoju islamsku vjeroispovjest. Jednom ri-
jecju postoji mnogo vjernika muslimana koji su asimilirani u srpsko, hrvat-
sko ili crnogorsko rodoljublje.

Za sve one muslimane koji su se asimilirali u srpsku ili crnogorsku
naciju posteno je da se izjasnjavaju kao Srbi ili Crnogorci u nacionalnom
smislu, a kao muslimani u rubrici vjeroispovjest, ako postoji takva rubrika.

Naziv Musliman, koji je u posljednjih osam-devet decenija upotreb-
ljavan za Bosnjake, potice od arapske rijeci muslim, $to je particip aktiva
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od rijeci islam, u znaenju "predati se Bogu". Rije¢ musliman je persijski
plural od arapskog muslim, a oznafava pripadnika islamske vjere. Ovaj
persijski plural upotrebljava se u turskom (musliman) i bosanskom jeziku
kao singular. U posebnim istorijskim prilikama, taj je pojam na juznosla-
venskom etni¢kom i politiCkom prostoru dobio u posljednjih sto godina
znacajne etnicke, odnosno nacionalne oznake slovenskog muslimanskog
stanovniStva u Bosni i Hercegovini, Sandzaku, Crnoj Gori i Kosovu. U
tom znaenju taj je termin pisan velikim pocetnim slovom, obi¢no kao
Musliman ili Muslimani. Dakle, BoSnjak je tradicionalno nacionalno ime
bosanskohercegovackih muslimana, sandZackih muslimana i1 svih drugih
muslimana koji zive u Crnoj Gori, Srbiji 1 na Kosovu. Osim nas koji se zna-
mo, u samoj Turskoj je oko Sest miliona BoSnjaka (iz viSe generacija), a da-
nas ih ima od Kanade do Novog Zelanda. U sovjetskim nau¢nim djelima i
enciklopedijama, u turskim enciklopedijama, i u nekih drugih naroda koji su
s nama imali istorijske kontakte, mi smo uvijek predstavljani kao Bosnjaci.

b) BoSnjaci su svoji na svome

Poznato je da je za vrijeme Otomanske imperije Sandzak bio sastavni
dio Bosne. Kada je na Berlinskom kongresu ve¢ina Bosne predata Austriji
na upravu, tada je veliki broj bosanskih muslimana, ljudi koji nisu htjeli da
zive pod Austrijom, iz Bosne iseljavao u Tursku. Najveci dio se zadrzava
upravo u obliznjem Sandzaku, tadaSnjem turskom dijelu Sandzaka.

Vjekovima su Srbija i Crna Gora bile mjeSovite sredine dok je njome
vladala Otomanska imperija i muslimani slovenskog porijekla. Oni su os-
novali ve¢inu srpskih i crnogorskih gradova i u njima bili ve¢ina. Pod gra-
dom podrazumjevamo naselje u kojem se trgovalo, a ne srednjovekovni
zamak, kakvih je bilo nekoliko i prije pokoravanja Srba od strane Oto-
manske imperije. U gradovima je Zivjelo i dosta Jevreja, Grka, Jermena,
Cigana i svih ostalih naroda tadasnje Otomanske imperije. Na primjer, poz-
nati turski putopisac Evlija Celebija, 0111 su podaci posluzili za mnoge dok-
torate, kao §to je npr. Ive Andrica, piSe 1660.: "Beograd je luka na Savi i
Dunavu sa 38 muslimanskih mahala, 3 grcke, 3 srpske, 3 ciganske mahale 1
sa po jednom jevrejskom 1 armenskom mahalom" ("Urban Development in
the Western Balkans, by Francis Carter, London, 1977."). Cim su Srbi pre-
uzeli vlast 1812. oni su istrijebili sve nesrbe 1 napravili "etnicki Cistu" Sr-
biju. Takva velika Cistka je uradena i u Crnoj Gori (Niksi¢, Bijelo Polje,
Mojkovac, Pljevlja, Kolasin...).

Veliki srpski geograf Jovan Cviji¢ boravio je u plavsko-gusinjskom
kraju tokom 1906-1908., i izmedu ostalog pise: "Muslimani Plava i Gusi-
nja govore srpskim jezikom, a sebe nazivaju Bo$njacima, a jezik kojim
zbore zovu Bosnjacki". Abdulah Ku¢ — bosnjacki pjesnik iz Gusinja Salje
poruku begu Musovicu 1877. godine, (Pljevlja): "Cuvaj Niksi¢, a Taslidzu
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pazi, a Akovu (Bijelo Polje) ko majku rodenu, a Kolasin kao svoju glavu,
Plav i Gusinje ¢uvace se sami".

U ovakvoj proslosti BoSnjaci nijesu imali nikakvog podsticaja za svo-
ju nacionalnu emancipaciju. "Podsticaj" njihovoj nacionalnoj emancipaciji
sastojao se u nakani da se svim sredstvima odvoje od svog nacionalnog
bica, da se udalje od svog kulturnog, psiholoskog individualiteta, od svog
jezika 1 vjere. Svako pozivanje BoSnjaka na vlastite kulturne vrijednosti 1
njihov skoro svaki obrazac kulturnog ponasanja proglaSavani su naciona-
listickim ¢inom. BoSnjaci su jedini bili nacionalisti bez nacije. Oni su
ozbiljno upozoravani i opominjani da nacionalno i vjerski moraju drzati
odvojeno, a od njih je istodobno trazeno da se vrate pradjedovskoj vjeri
kako bi mogli fizicki opstati. Tako je istorija BoSnjaka bila istorija u kojoj
se nije moglo imati pravo na nacionalno ime, pravo na jezik i1 knjiZzevnost,
pravo na nacionalne institucije, pravo na tradiciju i adete. I pored svega
ovoga i bez obzira Sto su morali pristajati na nametnuta opredjeljenja
("neopredijeljen", "Jugosloven", "musliman") kako ne bi postali posve na-
rod bez imena, Bosnjaci su duboko u srcima sacuvali nacionalno ime.

¢) Isto onako kako se pravoslavni u Bosni i Hercegovini imaju
pravo izjasnjavati kao Srbi, tako se i muslimani u Srbiji, Crnoj Gori i
na Kosovu imaju pravo izjaSnjavati kao BoSnjaci

Pravoslavni u Bosni su tokom austrougarske vladavine asimilirani u
Srbe. Poznata je ¢injenica da su srpski rodoljubi imali obi¢aj da na pazarni
dan, na maltama (kapijama) bosanskih gradova, sacekuju seljake pravo-
slavce koji idu na pijacu i objaSnjavaju im da se ubuduce zovu Srbima, a
ne pravoslavcima. Nazalost, tek sada taj posao predstoji nacionalno osvi-
jeS¢enim Bosnjacima Sandzaka da odrade. Po istom pravilu po kojem se
bosanski pravoslavni imaju pravo izjaSnjavati kao Srbi, i sandzacki mus-
limani imaju pravo izjaSnjavati se kao Bosnjaci.

2. Koje su glavne prednosti izjaSnjavanja kao BoSnjaci

Prema povelji Ujedinjenih nacija vjerske slobode spadaju u korpus
"ljudskih prava". Sve drzave svijeta su duzne postovati povelju UN o ljud-
skim pravima, pa time i vjerska prava. Dakle, bilo da se sandZacko sta-
novnistvo izjaSnjava ili ne izjaSnjava kao "musliman" 1 Crna Gora i Srbija
su duzne postovati ljudska prava, kao §to je npr. sloboda vjeroispovjesti.

Medutim, ako bi se muslimani SandZaka izjasnili kao Bo$njaci, njiho-
va se pripadnost ne bi svodila na samo vjersku odrednicu ve¢ bi podrazu-
mijevala i kulturnu i etnicku posebnost a time i pravo na procentualnu
zastupljenost BoSnjaka u drzavnim institucijama.
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Cazim FETAHOVIC®

BOSNJAK - MUSLIMAN, IME I PERSPEKTIVA

Slijedom istorijskih dogadaja, sazreli su uslovi da, jedan autohton na-
rod u Crnoj Gori, €ije postojanje i1 kultura na ovim prostorima, u kontinui-
tetu traje 1 prozima se vise od 400 godina, i ni¢im se ne dovodi u pitanje,
snagom argumenata i svoje volje, odredi i profilise svoje ime. A, koje ¢e
biti prepoznatljiv izraz nJ egovog postojanja i nJegove osobenosti.

Danasnjl dijalog, cijenim zrelim kulturnim i nacionalnim dogadajem,
na kojem ¢e relevantni subjekti, pripadnici muslimanskog—bosnjackog kor-
pusa u Crnoj Gori, na krajnje edukativan i civilizovan nacin iznijeti svoje
argumente kao znacajan prilog raspravi: Musliman ili BoSnjak? Te da ¢e
snagom argumenata i prepoznavanjem perspektive svog naroda, doprinijeti
da se ova znacajna i optere¢ujuca dilema muslimanskog naroda u Crnoj
Gori otkloni. Ono $to zelim 1 $to ocekujem poslije ove rasprave jeste, da ne
bude porazenih! A, da oni koji ostanu u manjini, prihvate i poStuju stavove
znacajne vecine u svom narodu. lako se radi o znacajnom kulturnom i
istorijskom dogadaju za jedan narod, ne treba ocekivati nikakvo barjacenje
1 ni¢iju pobjedu sa zakljuCenjem rasprave na temu imena: Musliman ili
Bosnjak, s obzirom na mnoge posebnosti, kako li¢ne, tako i istorijske i
kulturne, koje su sadrzane i u jednom i u drugom imenu.

Jer, samo na taj nacin danasnji dijalog moze imati smisla i postati
znacajan kulturni dogadaj svih nas ucesnika skupa, kao i naseg naroda cije
su o¢i danas s pravom uprte u nas.

Ocigledno je da se pitanje i dilema: Musliman ili BoSnjak, ne moze
vise odlagati, a da njegovo postavljanje danas n1Je niti usud, niti pr1V1—
legija, niti jedne partije i niti jednog pojedinca vec, slijed vremena i nasa
obaveza pred narodom kojem pripadamo, svojim bicem i svojim istorij-
skim odredenjem.

Navescu samo neke razloge zbog kojih je danas, neophodno razrijesiti
postojecu dilemu naseg naroda: Musliman ili BoSnjak?

* ,y e o . .
Pomo¢nik ministra vjera
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1) Drzava SFRJ koja nam je svojim Ustavnim amandmanima i po-
pisom iz 1971. god. dodijelila i priznala ime Konstitutivnog naroda, sa na-
zivom »Musliman, viSe ne postoji.

2) U svim drzavama stvorenim na tlu biv§e SFRJ, muslimanski narod
je u skladu sa usvojenim evropskim i svjetskim konvencijama i deklaraci-
jama o ljudskim pravima i slobodama odredio i profilisao svoje novo ime,
napustaju¢i dotadasnje svoje ime kao vjersku odrednicu i ne prihvatajuci
istu za svoje nacionalno ime i svoje blize autohtono odredenje.

3) Pod nacionalnim imenom »Musliman«, u svijetu ne postoji i ne
prepoznaje se niti jedan autohtoni narod.

4) Nestankom SRJ i konstituisanjem Zajednice drzava Srbije i Crne
Gore, na novim nacelima i novim principima, stvoreni su demokratski 1
ustavni uslovi da proces prepoznavanja i definisanja svog imena musli-
manski narod razlu¢i iu Srbiji i Crnoj Gori.

5) Predstojeci popis stanovniStva i izrada Ustava u Crnoj Gori, su
vazni dogadaji koji takode, u znacajnoj mjeri odreduju i namecu rjeSavanje
ovog pitanja.

Na aktuelno i rekao bih emotivno »teSko« i opterecujuce pitanje i di-
lemu svog naroda: Musliman ili BoSnjak? poslije duzeg is¢itavanja: argu-
menata, istorije, Casopisa, rasprava sa okruglih stolova, polemika i promis-
ljanja o buduénosti buduc¢ih generacija naroda kojem pripadam, dosao sam,
do sljedeceg odgovora i zakljucka:

Nacionalno ime »Musliman« nije adekvatno novonastalim okol-
nostima na prostorima bivS§e SFRJ, jer predstavlja vjersku odrednicu i
nigdje u svijetu, a pogotovu ne u Evropi, jedan autohton narod nije
poznat pod ovim imenom. Ime Musliman za muslimanski narod u
SFRJ je Ustavnim amandmanima i popisom iz 1971. god. uvedeno pod
posebnim okolnostima koje su bile vezane za muslimansko stanov-
ni$tvo na prostoru biv§e SFRJ a, koje su danas znacajno izmijenjene!
Ime Musliman je asocijacija za azijske a, ne za evropske narode!

Dokaz prednjoj tezi jeste i Cinjenica, da se nigdje u Evropi autohtoni
albanski narod ne dozivljava i ne identifikuje sa azijskim narodima, i ako
su pripadnici albanskog naroda u najve¢oj mjeri muslimanske vjeroispo-
vijesti.

Pitanje i odredenje novog- starog imena za muslimanski narod u Crnoj
Gori, danas je u sustini veoma suzZeno i determinisano pltanje' Smatram da
se muslimanski narod u Crnoj Gori i Srbiji, moze odrediti i izabrati jedno
od cetiri sljede¢a imena: Crnogorac-musliman, Srbin-musliman, Bosa-
nac, BoSnjak?

- Ime »Crnogorac-musliman«, sadrzi dva klju¢na odredbena ele-
menta ovog autohtonog naroda, drzavnost i vjersku pripadnost, a koje pos-
tuje 1 cijeni autohtoni muslimanski narod u Crnoj Gori. Medutim, u ovom
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trenutku, isto nije prihvatljivo za najveci dio muslimanskog naroda u Crnoj
Gori! Razlog za prednju konstataciju jeste Cinjenica da bi analogno i u
drugoj €lanici nove drzavne Zajednice, Srbiji, muslimanski narod trebalo
da izabere odrednicu »Srbin-musliman«. Prednja odrednica je potpuno
neprihvatljiva za muslimanski narod u Srbiji, zbog dugogodiSnjeg i neo-
pravdanog, rekao bih tragicnog, poistovjeivanja pravoslavlja sa srp-
stvom! Ovu dilemu je muslimanski narod u Srbiji u cjelosti razrijeSio,
izjasnivsi se, na zadnjem popisu stanovniStva obavljenim 2002.godine, za
ime BoSnjak u procentu od oko 90% u odnosu na ime Musliman.

- Ime Bosanac bi imalo za cilj mati¢nu drzavu Bosnu a, $to za musli-
manski narod u Crnoj Gori zbog svojeg autohtonog porijekla i istorijske
vezanosti za prostor i drzavnost Crne Gore, je potpuno neprihvatljivo!

- Istorijski i demografski procesi koji su se odvijali na prostoru bivse
SFRJ, doveli su i nametnuli kao perspektivu i realan izbor, staro istorijsko
ime BOSNJAK, kojim su ga zvali i po svojoj osobenosti prepoznavali,
pravoslavni Srbi 1 Crnogorci. Imenom Bosnjaci, pravoslavni Srbi i Crno-
gorci nazvali su islamizirani zivalj slovenskog porijekla! Upravo tim ime-
nom u svojim djelima, muslimanski narod na ovim prostorima, su opisivali
1 nazivali, i Njegos i Vuk Karadzi¢.

Sa imenom BosSnjak ne moze se izgubiti vazna i prepoznatljiva autoh-
tona crta islamiziranog zivlja u Crnoj Gori, koju nepobitno biljezi istorija a
kojom se mnogi pripadnici muslimanskog naroda u Crnoj Gori ponose 1
posebno je isticu. Ova posebnost je veoma jaka i kod pripadnika crnogor-
skih Muslimana-Bosnjaka u dijaspori, kako u Americi tako 1 u zemljama
Zapadne Evrope 1 drzavama nastalim na prostoru biv§e SFRJ, koji Crnu
Goru jako i iskreno dozivljavaju kao svoju mati¢nu drzavu.

Sto se tice povezivanja imena Bosnjak, autohtonog muslimanskog na-
roda u Crnoj Gori, sa Bosnom kao maticnom drzavom, smatram to pog-
reSnim 1 ni¢im argumentovanim! Jer tragom istorijskih dogadaja i demo-
grafskih kretanja, poznato je da su mnogi Muslimani iz Crne Gore odlazili
1 naseljavali se u Bosni 1 Hercegovini a da je samo zanemarljiv broj njih,
dosao iz Bosne i Hercegovine da zivi u Crnoj Gori.

Ime BoSnjak je istorijski nastalo i proisteklo iz geneze etno-kulturne
profilacije cijelog muslimanskog naroda na prostoru Crne Gore i negdasnje
SFRIJ. Demografska kretanja stanovniStva su u¢inila da se bosnjacki autoh-
toni narod, slovenskog porijekla (u najvecoj mjeri), iz ekonomskih i drugih
razloga preseljavao i naseljavao u svim repubhkama drzavama, nastalim
na prostoru bivSe SFRJ i €ini jedinstveno vezivno tkivo sa prepoznatlji-
vim 1 bogatim kulturnim nasljedem i profilacijom.

Vracanjem svog istorijskog imena Bosnjak, autohtoni muslimanski
narod u Crnoj Gori ¢e se odreci 1 bezrazlozne anateme svoga nacionalnog
imena, zbog teroristickih dogadaja od 11.septembra 2001.god. u Njujorku!
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Odredujuci se nacionalnim imenom Bos$njaci, muslimanski narod u
Crnoj Gori 1 Sire na prostorima bivSe SFRJ, prepoznace se kao autohton,
moderan evropski narod slovenskog porijekla, sa svim kulturnim obi-
ljezjima koja bastini evropska civilizacija, a svaka asocijacija na azijske
narode je pogresna i neutemeljena.

I na kraju ovog mog izlaganja, nije bez znacaja za donoSenje konacne
odluke i relevantna ¢injenica i podatak, da se muslimanski narod u svim re-
publikama — drzavama bivSe SFRJ, prepoznao, odredio i usvojio za svoje
nacionalno ime odrednicu Bo$njak kao svoj nacionalni izraz i personalitet.

Pored brojnih izloZenih i dostupnih relevantnih dokaza i argumenata
koji idu u prilog raspravi i odredenju novog-starog nacionalnog imena
muslimanskog naroda u Crnoj Gori, za kona¢no odredenje ovog pitanja,
potpuno je irelevantan podatak: Koliko je staro i od kada je u upotrebi ime
Bosnjak za autohtoni muslimanski narod na ovim prostorima! Jer, »Nema
mladih i starih naroda«! Za istoriju i civilizaciju postoje samo »narodi« i
nebitno je, da li je i koliko, jedan narod istorijski »mlad« ili »star«!
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Kemal PURISIC”

AKTUELNE BOSNJACKE DILEME I PARADOKSI

Duze od jednog vijeka BoSnjaci ovih prostora zive, u strahu od sjut-
rasnjice 1 bez vizije za rjeSenje svojih problema. Uz stalni i Siroki spektar
pritisaka podsticani su na muhadzerski proces ili u najmanju ruku, na pro-
ces zamjene svog identiteta tudim. Susjedi Bos$njaka su im uvijek, kada su
to istorijske okolnosti dozvoljavale, porucivali da su u svojoj vjeri na ovoj
zemlji nepozeljni, mada su i sami znali da sa njima imaju jednaka istorijska
1 etnicka prava na ovaj prostor, ni manje ni vise.

Ipak, koristili su 1 broj¢éanu nadmo¢ i instrumente drzave da se s Bos-
njacima razracunaju, da ih moralno unize, poniSte njihov identitet i prava,
asimiluju u vecinsko stanovnistvo, protjeraju ili utru sa vjekovnih ognjista.
Sve te mjere su imale za cilj da se njihov broj smanji i njihova prava
poniste. Stalno proganjani, BoSnjaci su vremenom usvajali mentalitet Zrtve
1 lovine koja nastoji prezivjeti, katkad zavlace¢i glavu u pijesak, spremna
na razne mimikrije, pa i poltronstvo.

Vecina Bosnjaka Crne Gore je rasCerecena izmedu onoga Sta zeli da
bude i pragmati¢nih postupaka u ovom vremenu i ovom prostoru. Otuda su
predugo, na svojevrsnoj raskrsnici htjenja i realnosti, sa mnogo dilema i
paradoksima u zivotnoj zbilji.

Aktuelne rasprave u Crnoj Gori oko nacionalnog imena na pocetku
tre¢eg milenijuma, i deset godina nakon Sto su svi oko nas razrijesili ovo
pitanje, u osnovi odslikava iskonstruisanost navodne dileme, odnosno vise
dilema, kojima se zamajavaju Bosnjaci Crne Gore. Ovaj utisak se narocito
namece nakon Sto aktuelna vlast i dio javnosti svesrdno podrzava konzer-
vativni stav malobrojnih zastitnika “muslimanskih” interesa.

Ovo, kako bi ostali §to duze na raskrsnici na koju inac¢e dileme do-
vode ljude, pokoleban, bez svijesti o sebi, vaznosti sopstvenih institucija,
uloge drzave, tla pod nogama itd...

" Sekretar za lokalnu samoupravu Opétine Plav
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Otuda je osnovan utisak da su ovdasnji BoSnjaci danas neorganizo-
vana 1 anemicna skupina ljudi, u sluzbi drugoga, na brisanom prostoru koji
biju munje i oluje sa svih strana. Ova interno slabo povezana skupina ljudi
jos raspravlja ko je, kako se zove, kome pripada, i kakve odnose treba sa
svojim susjedima u domovini i sa svojim mati¢nim narodom u susjedstvu.

Zaista, mnoga iskusenja i mnogo posla i za jedan prema sebi 1 svojim
interesima znatno odgovorniji i organizovaniji narod od naseg.

Nesporno je da postoje razlozi koji su proizveli opisano stanje, a koji
se tiCu naSe nedovrSene samosvijesti i osvjedoene nepostojanosti ali je po-
menuto stanje proizvedeno 1 sa mnogo spoljasnjih pritisaka i zle namjere
onih koji zadnjih 125 godina vladaju Bo$njacima na ovim prostorima.

Pomenute dileme su aktuelne i u ovom vremenu, a narocito u Crnoj
Gori. Pored ostalog i zbog toga Sto takvo stanje nije odrzivo na dugi rok i
Sto uruSava nacionalni identitet Bosnjaka, 1 vodi u tihu asimilaciju 1 odro-
davanje. Dakle, dileme treba da se razrijese $to je prije moguce, kako bi se
1 prosjecno obavijeSteni pripadnik bosnjackog naroda opskrbio sa dovoljno
samosvijesti 1 argumenata da je potvrdi medu pripadnicima svoga naciona i
nasim susjedima ili drugim narodima s kojima dolazimo u kontakt.

Prema Bos$njacima je sve ovo vrijeme vodena politika nepolitiCkog
naroda sa ciljem da se stvori glasacka masina koja sluzi vojsku, kada treba
gine, placa porez, ali nema politicki subjektivitet.

Ta politika je, nazalost, porodila brojne paradokse, odnosno dala oce-
kivane rezultate. BoSnjaci sve viSe i sve CeS¢e, u Zelji da Zivot ucine snos-
ljivijim, pritisnuti sa raznih strana, prosto izlaze iz sebe, odrodavaju se i
svojevoljno klize u asimilaciju. Takvih Bosnjaka, koji to gotovo vise i nije-
su, ima mnogo. Jedan od pomenutih paradoksa je da oni za svoj usud,
zlehudu srecu ili labaviji karakter ne krive one koji ih pritiskaju, proga-
njaju, iskusavaju, mame, ve¢ svoj bijes usmjeravaju u pravcu sunarodnika
koji imaju postojaniju kim¢u 1 ¢vrs¢éi karakter.

Nesporno je da svuda u svijetu, u viSenacionalnim drzavama, postoje
slozeni odnosi izmedu vecéine i manjine, pa Cesto i konfliktne situacije, koje
stvaraju uslove za kontuinirani proces asimilacije manjina. Drzave sa vise
prava i takta, nastoje da bez mnogo potresa upravljaju tim procesima. I ne-
davno usvojena “mala povelja” Srbije i Crne Gore zabranjuje samo nasilnu
asimilaciju a ona nenasilna ali obilato primjenjivana se gotovo podrazumijeva.

Drugi ovovremeni paradoks u BoSnjaka Crne Gore je da oni pokazuju
mnoge znake svojevoljne asimilacije u raznim oblicima, pa i u izboru imena
sopstvenog naroda. O tim i takvim pripadnicima nase nacionalnosi u tekstu
“Naznake o Bosnjacima” novinar-publicista Mustafa Spahi¢ kaze “...neki
Bosnjaci, koji su se odrekli sopstvenog identiteta u cilju opstanka odredene
garniture vlasti, domovine, drzave, planiraju da se odreknu i1 nacionalnog korpu-
sa, te zato ne vode racuna ni o jeziku, bastini, Skolskim programima, kulturi...
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Kratko receno, postajemo narod bez zaStitno-sigurnosne kulture i
strukture”.

Profesor Rasim Muminovi¢ na ovu temu kaze sljedece: “Bahato se
odnosimo prema sebi i svojim interesima. Prepustili smo drzavu i pravo
nasim progoniteljima i niSta ne ¢inimo da se zastitimo kroz legitimne me-
hanizme ili pak da se pokuSamo odbraniti od njih”.

Nazalost, svi poznavaoci nasih prilika znaju da smo postali narod bes-
kuénika i skitnica koji podnosi svoj usud i broji genocide. Upravo je na
djelu, onaj jedanaesti, koji tiho djeluje na ocigled svih 1 ima za cilj denacio-
nalizaciju Bosnjaka Crne Gore, koji je podstican i mentorisan od zvani¢ne
aktuelne vlasti i vladajucih partija a podrzavan od strane Bosnjaka.

U njegovoj osnovi je ta navodna dilema jesmo li mi u stvari Mus-
limani, Muslimani-Bos$njaci ili obrnuto, Bosnjaci, Crnogorci, muslimani i
sl., a koja ima pogodno tle za Sirenje, s obzirom da smo narod koji se malo
zanimao za Cinjenice o svom nacionalnom bicu, sopstvenom identitetu i
koji prosto nije dovoljno razlucio pojmove o vjeri, naciji i drzavi.

Treci na$ paradoks je da sve, pa i na$ identitet, dovodimo u sumnju,
sve ho¢emo da prethodno sruSimo do temelja i da potom gradimo nasu ver-
ziju, uruSavamo ili osporavamo autoritet svim institucijama, organima ili
pojedincima koji se brinu o opstim interesima ili se zanimaju za njih. Pri-
mjera radi, mi izrazavamo sumnje u valjanost, dobre namjere i legimitet
odluka Svebosnjackog sabora odrzanog u ratnom Sarajevu 27. i 28. sep-
tembra 1993. godine, oko vrac¢anja ondasnjim Muslimanima njihovog tra-
dicionalnog imena Bosnjaci. Ona je na desetljetnoj kusnji iako je tu odluku
donijelo oko 1000 bosnjackih intelektualaca i zvani¢nika iz svih krajeva
gdje zive Bosnjaci koji su uspjeli u¢i u Sarajevo. Dakle, vrlo referentna
grupa ljudi, uz blagoslov i podrSku svih Bosnjaka koji Zele da budu ono Sto
jesu, i da ta osjecanja prenesu na svoje potomstvo.

Uvodnicar na tom skupu rahmetli Alija Isakovi¢ je tom prilikom ista-
kao: “Bosnjak je tradicionalno nacionalno ime bosanskohercegovackih
muslimana, sandzackih muslimana i svih drugih muslimana koji zive na
raznim meridijanima svijeta, a koji govore bosanskim jezikom...

Savez komunista uveo je za nas termin Musliman umjesto BoSnjak da bi
se Musliman asimilirao u musliman, a musliman moze biti bilo koje nacije”.

Doktor Enes Kari¢ je na jednom mjestu istakao svoj utisak i kazao
“...oslovili su nas Muslimani i otvorili lovnu sezonu na nas do istrebljenja”.

Slijed istorijskih dogadaja i ogromne Zrtve i odricanja BoSnjaka u
Bosni doveli su do toga da ovo novo — staro nacionalno ime Bosnjak, kao
prirodno pravo jednog naroda na svoje ime i tradiciju, dobije verifikaciju u
Ustavu Republike Bosne i Hercegovine i medunarodnu verifikaciju u tzv.
Dejtonskom sporazumu iz novembra 1995. godine, a koji su u funkciji ga-
ranta potpisali i zvani¢nici SRJ.
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Sada uvidamo i Cetvrti na§ paradoks da BoSnjaci pomazu sopstvenu
negaciju, podrzavajuéi inspiratore sopstvenog asimiliranja, daju¢i im pri
tome za argument i mehanizme vlasti da ih satiru, direktno krSe¢i medu-
narodno pravo i ugovore potpisane od strane SRJ — drzave prethodnice.

Bosnjaci koji zive u srbijanskom dijelu Sandzaka nemaju taj problem,
1 na proslogodisnjem popisu su mogli da odaberu sebi svoje ime. Tamo se
87,46% ondasnjih Muslimana koji su se u momentu popisa zadesili u svo-
joj zemlji izjasnilo kao Bo$njaci.

“Ostanite to Sto ste, Cuvajte i ocuvajte SVO]u VJCI'u nacgu 1 tradiciju.
Gubitak identiteta placa se ropstvom i ponizenjem*, porucio je Alija Izet-
begovi¢ Bosnjacima, poucen istorijskim iskustvom i ratnim ciljevima nep-
rijatelja BoSnjaka i1 Bosne.

Jedan na$ mislilac je pojam “nacionalni identitet” definisao kao “kon-
tinuirano pamcenje jednog naroda kroz vrijeme”. Licno, osjeCam odgo-
vornost da kao covjek, roditelj i pomalo angazovani pojedinac iz reda bos-
njackog naroda budem spona izmedu onih koji su se osjecali 1 ostvarili kao
Bosnjaci 1 onih koji ¢e to u buduénosti biti. Dakle ja sam Bosnjak jer osje-
¢am jedinstvo boSnjackog duha, tradicije, kulture... i pripadam tome.

Problem je §to ima puno onih koji su unosili dodatnu konfuziju na
ovom planu i preferirali ili se direktno angaZzovali u korist nihilisti¢kih pro-
jekata ovdasnje vecine, a na Stetu naSih interesa o kojima je ovdje rijec.
Postavlja se pitanje ¢ime se moZze opravdati njihovo zalaganje i konacni is-
hod toga javnog i tajnog zalaganja, nakon $to smo voljom vlasti i glasovi-
ma bosnjackih predstavnika ipak svrstani u manjinu, koja Zzivi sa ili pored
drzavotvorne vecine i sa potpuno neadekvatnim statusom.

Na taj nacin su nam oni i njihovi mentori, nadam se slikovito razrije-
Sili jos jednu u javnosti potenciranu kvazi dilemu. Mislim na kolebanja i
dileme Sirene u funkciji obecanih boljih statusnih mogucnosti Bosnjaka u
Crnoj Gori, (konstitutivni, autohtoni narod, gradanin gradanske drzave i
sl). Dodijelili su nam samo ono §to su morali po poznatim evropskim stan-
dardima, ni viSe ni manje. To nam pruza odgonetku i na sljede¢u navodnu
dilemu, tipa €iji smo mi i kome pripadamo. Susjedima sigurno ne, makar
1 bili istog korijena 1 porijekla, jer bi tom logikom bili braca, a bratu se po
prirodi stvari daje hise u kuéi, mjesto pored sebe, i §to je najvaznije brat se
ne ubija, ne tlaci 1 ne ponizava stalno ili periodi¢no, §to nama inace re-
dovno rade. Dakle, brat je brat, a ne gospodar i hajkac, pa prema tome vazi
i ono brat nije manjina.

Ako budemo ono Sto stvarno jesmo, dakle Bosnjaci, i sami sebi od-
redimo nacionalno ime koje ¢emo jasno da saopStimo drugima, rijesili bi
viSe a ne samo jednu dilemu, jer ima nade, da bi potom pripadali najprije 1
najvise sebi, a to je ipak najvaznije.
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Jasmina CIKOTIC"

HASANAGINICE U BOSNJACKOJ POEZIJI

Narodna umotvorina je nastajala i trajala u narodu, uvijek se mije-
njajuci, nikad ista i nikad konacna. Stvara je darovit pojedinac sa bogatom
mastom 1 smislom za slikovitost kazivanja, ali se u toku njenog kretanja i
probijanja kroz vrijeme i prostore, ime stvaraoca izgubilo, a nosilac njenog
trajanja 1 cuvanja postaje samo narod i njegovo kolektivno pamcenje. Na-
rodna umotvorina je uvijek bila 1 ostala nosilac kolektivnog iskustva i
shvatanja jedne zajednice na odredenom stupnju razvoja svijesti ¢lanova te
zajednice. Narod nije samo primalac ve¢ i onaj koji ocjenjuje i presuduje o
onome $to je ispjevano ili ispovijedano i tek kad u jednoj umotvorini pro-
nade sadrzaje i slike koje odgovaraju njegovim predstavama, vjerovanjima
1 pogledima na svijet umotvorina je mogla u¢i u zivot 1 sticala pravo na
trajanje u toj zajednici.

Istorija knjizevnosti kao istorija jednog korpusa, jedne grupe djela stvo-
renih u jednome drustvu ili narodu pojavila se paralelno sa teznjom za na-
cionalnim osvje$¢enjem i kulturnom samoafirmacijom pojedinih nacionalnih
zajednica. Knjizevnost jednog naroda ne podrazumijeva samo zbir djela toga
naroda, nego i odredeni skup knjizevnih vrijednosti, vezanih uz probrana,
najbolja djela koja je taj narod dao. Taj skup vrijednosti je odraz toga naroda,
ali 1 kreativni elemenat njegove druStvene svijesti. Vracajuéi se u knjizevnu
proslost svoga naroda svaki njegov predstavnik stice predstavu o kontinui-
tetu, o duhovnom identitetu svoje nacije. Knjizevnost jednog naroda u odre-
denim istorijskim prilikama ima ulogu prosvje¢ivanja i osvjes¢ivanja. Knji-
zevnost jeste duhovni fenomen, a duh ne zna za granice. Bosnjacko-mus-
limanski narod je odavno svojom knjizevnoscu presao te granice i dostigao
visine koje mu pripadaju. Te granice su prevazidene pojavom jedne epsko-
lirske pjesme na tlo kulturne Evrope. Ta pjesma je Hasanaginica.

Hasanaginica je jedna od najljepSih epsko-lirskih pjesama. Spada u
balade. Prvi ju je pronasSao i zabiljezio italijanski putopisac Alberto Fortis i

* e .
Profesor knjizevnosti
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objavio u svojoj knjizi PUT PO DALMACIJI, 1774. godine. Vuk ju je tada
preuzeo i unio u svoju Pjesmaricu. Zbog svoje umjetni¢ke ljepote preve-
dena je na viSe jezika. Na njemacki jezik preveo ju je ¢uveni pjesnik Gete,
na engleski Valter Skot, na francuski Prosper Merime, na ruski jezik Pus-
kin. Zbog svoje slozenosti 1 niza skrivenih znacenja, Hasanaginica je pos-
luzila kao gradnja za dramska ostvarenja kod nas.

Hasanaginica-pjesma-zena do kraja ostaje tajanstvena. Tajanstvena u
svom ponasanju, ¢utanju, bolu i svojoj smrti.

Pored nadaleko ¢uvene Hasanaginice postoji u bosnjackoj narodnoj
lirskoj poeziji 1 plavska Hasanaginica. Ova pjesma je zabiljezena u anto-
logiji lirskih narodnih pjesama iz SandZaka, "Moze li biti, Sto bit ne moze"
koju je priredio Husein Basi¢ 1991. godine. Ova pjesma glasi:

"Sirotica Hasanaginica

Ona njivi devet devojaka

i desetu pod pojasom nosi.
Porucuje Aga Hasan-aga:
"Nemoj mene na kulu cekati,
ako rodis destu devojku! "
Ona rodi desetu devojku

Pa uzima kljuce od odaja
Otvorila Sarena kovcega
Izvadila jednu tubu platna
Porezala devet kosuljica
Desetu je bojom obojila

Pa uzimlje svoje devojcice
Povede ih moru na obalu
Sve ih redom u valove baci:
Plijte, plijte, moje golubice
I majka ¢e s vama zaplivati!"

Obje imaju zajednicku osobinu, ime Hasanaginica koje su dobile po
imenu muza. U pjesmama ne postoji drugo ime za bice, Zenu sem onoga
Sto su dobile udajom. Jedna je "dobra kada i od roda dobra", druga je siro-
tica. Sirotica po porijeklu ili sirotica $to njivi "devet devojaka i1 desetu pod
pojasom nosi".

Radnja u Hasanaginici je intenzivna, dogadaji se brzo smjenjuju i us-
lovljavaju tragi¢nu sudbinu Hasanaginice. I ako je malo dogadaja svaki od
njih nosi psihicki potres, bol 1 patnju. Sve je brzo i nezadrzivo i sve se sa-
kuplja u dusi, talozi dotle dok ne po¢nu da prskaju damari.

Obje pjesme u sebi sadrze poruku. Poruku koja je vrlo sli¢na:
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"Ne cekaj me u dvoru bjelomu,
ni u dvoru ni u rodu momu".

1 u plavskoj Hasanaginici:

"Nemoj mene na kuli cekati
ako rodis desetu devojku".

Poruka-naredba kratka i jasna, izrecena s oStrinom onoga koji koman-
duje, nareduje 1 Cije zapovjesti se moraju izvrSavati. Jedna poruka je stigla
zato $to je Hasan-aga posumnjao u ljubav svoje Zene ili zato Sto je opte-
re¢en njenim porijeklom: ona je begovskog porijekla pa ne Zeli da se
lomata planinskim putevima samo zato da bi nakratko bila sa ranjenim
ratnikom. Drugi Hasan-aga poruku svojoj zeni Salje iz straha da opet nece
dobiti sina-nasljednika. Obojica se pokazuju kao sebicni i sujetni ljudi koji
idu za svojim osjecanjima i Zeljama zaboravljaju¢i nepisane zakone u
drustvu i pravo zene da bude ono $to one obje jesu-majke.

Sudbinu jedne Hasanaginice odreduje stih:

"Oblazi ga mati i sestrica
a ljubovca od stida ne mogla".

Ovaj stih ukazuje na razlog njenog nedolaska. Nije reCeno da nije
htjela, ve¢ da nije mogla. Nije mogla zbog porodice, zbog petoro dece i
zato Sto je majka i $to je to za nju u prvom planu. Stid je odlika njene
otmenosti 1 patrijahalnog vaspitanja. Stid ne prati majku i sestru ali prati
zenu. Stid od drugih, od nekog treceg, da neko ne pomisli i govori kako je
ostavila kucu, djecu i otiS§la muzu. Ne prili¢i njoj, ne prili¢i bo$njackoj Zeni
da njeznost prema muzu pokazuje otvoreno pred sestrom, majkom, voj-
nicima. To bi unistilo njenu otmenost i uvjerenje da je "dobra kada" i ple-
menita majka a to ona ne zeli 1 ne moze dopustiti. Od tog momenta ona je
majka 1 samo majka koja pati za svojom djecom. Zena u njoj vise ne
postoji. Ona svoj bol pokuSava da jaukom podijeli sa svojim bratom:

"Da moj brate velike sramote,
gdje me salje od petoro djece".

Jauk od tuge za djecom koju ostavlja i jauk od sramote pred drugima.
Drugi ¢e je ogovarati, $iriti pri¢e a ona ne¢e moci da objasni ono §to se ne
moze objasniti. Ljulja se njen ugled, porijeklo, otmenost.

Plavska Hasanaginica, sirotica nema kome da uputi jauk. Ona je sa-
ma, sama sa svojih deset golubica. Ona nema gdje da ode. Ili ima?
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Hasanaginica ¢e jo$ jednom pokusati da iskaze bol svome bratu:

"Aj tako te ne Zalila, braco
nemoj mene davat ni za koga
da ne puca jadno srce moje
gledajuci sirotice svoje".

Brat je ne Cuje 1 ne mari za njenu molbu da je ne udaje i tako udalji jo$
viSe od djece. Moli ga za samocu, samocu 1 zatvorenost u kojoj ¢e moc¢i bar
u mislima da bude sa svojom djecom i ostane majka.

Plavska Hasanaginica u tiSini svoga neiskazanog bola vadi tubu platna
1 Sije devet kosuljica, devet ¢efina. Devet koSuljica od nebojenog platna.
Desetu je obojila. Zasto? Koja je to boja, da li je deseta, najmlada devojka
koja je prelomila i odredila sudbinu svojih sestara i majke, crna golubica.
Hasanaginica krece sa jatom golubica prema moru, svom novom domu u
kojem ¢e naci mir, spokoj sebi i svom porodu kojeg se odrice otac, odrice
ih se zato Sto su Zene, $to nijesu nasljednici koje on sebi¢no zeli. Dom u
kojem nece biti osude i prekora, ne oca Hasan-age.

I druga Hasanaginica krece. Krece u kucu imotskog kadije gdje joj je
brat odredio novi dom. Na tom putu ona koja postuje volju muskih glava,
stare obiCaje i ustaljene oblike zivota usuduje se tek toliko da zastane i
daruje svoju djecu. Djecu u ¢ijem glasu osjeca ¢eznju za njom. Majka to
dobro osjeca. U trenutku kada plima bola ispunjava njeno bice kao sjecivo
noza ¢uje se hladni, prekorni glas onoga ko je unistio porodicu ali je prekor
upucen njoj:

"Hod te amo sirotice moje
kad se nece smilovati na vas
majka vasa srca kamenoga".

Upucene rije¢i pogodile su tamo gdje najvise boli - pravo u srce, u
ljubav majke prema djeci, u ranu koja lipti od bola zbog gubitka djece.
Izmedu ljubavi i bola za djecom i uvrede Hasan-agine ona jedino rjeSenje
nalazi u sebi-mora da umre. Smrt je jedini nacin da se razrijesi jedna muc-
na, teska situacija.

I plavska Hasanaginica nalazi rjeSenje u odlasku. Njen odlazak nije
tako dramatic¢an. Hasan-aga se u pjesmi ne pojavljuje ni jednog trenutka ali
njen bol iskazan je u stihu koji pomalo 1i¢i na uspavanku, stihu kojim ka-
zuje da je ona uz svoje devojke, da su u svemu zajedno i da ne treba da ih
je strah:
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"Plijte, plijte, moje golubice
i majka ¢e s vama zaplivati".

Hasanaginice su Zene svoga vremena, vaspitanja, tradicije. Zene koje
su vaspitane da budu ¢utljive, povucene, krotke i1 poslusne. Njihov odnos
prema muzu je pritajen i ni jednog trenutka se ne iskazuje. Pasivnost Zene
je prisutna u pjesmama kao dio boSnjacke tradicije da se po svaku cijenu
postuju postupci i ponaSanje muskaraca koji je dozivljen kao autoritet bilo
da je otac, brat ili muz.

Zena u bosnjackoj sredini je predmet kojim upravljaju drugi. U njoj
nema otpora, pobune. Njen zivot je povlacenje, ¢utanje, potiskivanje i lju-
bavi, i bola, i1 tuge. Ne govori mnogo, usamljena je i neshvacena. Suvise je
osjetljiva i okrenuta sebi, potonula u neki svoj unutra$nji svijet, bez zelje za
otporom.

Mozda zbog toga zena u bosnjackoj sredini djeluje otmjeno, uzviseno
1 ako je oko nje grubost i hladan odnos muza, brata.

Otisle su s ovog svijeta onako kako su zivjele. Povucene, tihe. Jedna
ostavljajuci svoju djecu muzu tiraninu, druga odvode¢i sa sobom svojih de-
set golubica koje su samo njen, ne i Hasan-agin porod. Ostale su Hasan-age
nad njihovim humkama. Ostali su muskarci gordi, oholi, samoljubivi gos-
podari.
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Hamdija FETAHOVIC®

SACUVATI JEDINSTVO BOSNJACKO/MUSLIMANSKOG
NARODA U CRNOJ GORI

Generacije savremenih intelektualaca Bosnjaka/Muslimana u Crnoj
Gori duzne su da, jednom za svagda, razrijeSe pitanje identiteta bosSnjac-
ko/muslimanskog naroda, posebno pitanje njihovog imena. Na ovoj je ge-
neraciji u vezi s tim velika odgovornost. Ne bi bilo dobro da se taj posao
ostavlja u nasljede mladima.

Budu¢i da je pitanje na§eg identiteta kompleksno pitanje, ja Cu iznijeti
svoje miSljenje o pitanju naSeg imena koje je njegov osnovni, fundamen-
talni dio. Bez imena smo anonimusi, a anonimusi su bez cijene i uticaja.

Na Zalost, ba$ na pitanju imena, BoSnjaci/Muslimani, dio njihove inte-
ligencije u Crnoj Gori, jo§ nijesu polozili ispit politicke zrelosti, $to je za
veliko zaljenje. Na tom pitanju se taj dio naSih intelektualaca ve¢ duze
vrijeme sukobljava, pri ¢emu, neki pojedinci, pobornici imena Musliman,
se katkad ponaSaju veoma grubo i uvredljivo, sa neodmjerenim javnim
uvredama, unose¢i nemir medu gradane naseg etniciteta i Sire. U nekim
njihovim polemiékim istupima osjeca se iskljucivost, netolerantnost, apo-
dikti¢nost, a Cesto ZuC i emocije. Kad bi mogli oni bi izgleda pribjegli
administrativnim mjerama samo da ucutkaju drugu stranu. To se vidi iz nji-
hovog postavljanja kao zastitnika crnogorske drzave koju neko navodno,
zeli da ugrozi, promjenom naseg imena. Takve tvrdnje su apsolutno netat-
ne, te stupidnosti su vrlo neukusne i indikativne. Neukusne, jer oni na pita-
nju imena ispoljavaju sklonost ka poltronstvu i udvornistvu koje je sasvim
nepotrebno u jednom demokratskom druStvu. A indikativne, jer se stice
utisak da ih podsticu neki neodgovorni pojedinci iz vladajuceg establis-
menta. Sustina je, medutim, sasvim druga. Pristalice imena Musliman (na
sre¢u nema ih mnogo), zele samo da se dopadnu birackom tijelu radi
ambicija za vece ucesce u politickom zivotu Crne Gore, jer je to unosno i
korisno.

" Diplomata u penziji
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Jedan sam od najstarijih uc¢esnika ovog eminentnog skupa. Zbog toga
mi je duznost da ukazem na Cinjenicu da su dosadasnje rasprave o nasem
imenu bile dosta nepotpune 1, u organizacionom smislu, defektne. Plediram
stoga, da se okrenemo pravom demokratskom dijalogu, kao Sto su ovakvi
skupovi, okrugli stolovi, panel diskusije 1 sl., rijecju, civilizovanim raspra-
vama. Pri tome je nuZzno da se iskljuce emocije, diskvalifikacije, 1 etiketi-
ranja. Samo kulturnim dijalogom, argumentima i dokazima u raspravama,
uz maksimalnu toleranciju drugacijih misljenja, moze se do¢i do najboljih,
za sve prihvatljivih rjeSenja. Za takav nacin raspravljanja najodgovorniji su
ljudi koji tu materiju najbolje poznaju, ljudi struke i nauke. Oni ¢e smiriti
strasti 1 uCiniti da rasprave o nasem imenu svakako poprime civilizovane
tokove. Ako tako u buduce budemo radili, prostor za djelovanje politika-
nata 1 Si¢ardZija koji imaju malo znanja osjetno ¢e se smanjiti. U vezi s
recenim zelim jo$ nesto da kazem. Iz bivsih republika SFRJ, od naSih pri-
jatelja, bivsih sugradana, dopiru glasovi upozorenja nad kojima se moramo
ozbiljno zanisliti. Sadrzina tih poruka moze se sazeti u dvije recenice:
"Nedajte da vas zavadaju i dijele nacionalisti i Sovinisti koji vam ne Zzele
dobro bilo kako da se zovete." — "Neko vam baca kost da se koljete oko
imena i identiteta zele¢i da se na taj nacin razbije vas i onako mali nacio-
nalni korpus."

Mislim da su ta upozorenja i savjeti u osnovi tacni i dobronamjerni,
jer je o€igledno mijeSanje nekih nedobronamjernih pojedinaca sa strane. A
to mijeSanje smatram ima dvostruki cilj: da se marginalizuje nasa uloga i
znacaj kao politickog subjekta u Crnoj Gori i drugo - da budemo i dalje bez
imena-podijeljeni 1 neslozni §to ¢e se kao 1 do sad obilato koristiti u negi-
ranju naSeg prisustva u politickom zivotu Crne Gore i nasih prava.

Plediram na jedinstvu, ozbiljnosti, odgovornosti svih ucesnika u pro-
cesu utvrdivanja naSeg imena, jer mi se ¢ini da je to pitanje svih pitanja.
Ako se oko tog pitanja ne dogovorimo i ne pronademo jedinstveno, odgo-
varajuce rjesenje, teSko cemo moci da se dogovorimo o drugim vaznim pi-
tanjima koja su na redu. U budu¢im raspravama na temu: ko smo i §ta smo,
osnovu treba da Cine argumenti, dokazi i naucne istine, a ne galama u stilu:
"mora biti onako kako ja kazem". Da li ¢emo se zvati Bosnjaci ili Musli-
mani - nije retoricko ni parolasko, ve¢ politicko i demokratsko pitanje.
Zato u nasim budu¢im raspravama treba uvijek da imamo u vidu vecinsko
misljenje nase inteligencije 1 naSih gradana. Niko u budu¢im raspravama
nema pravo da nas plasi izmisljenim asimilacijama. Tih asimilacija nema i
nece ih biti. Bilo kako da utvrdimo naSe ime time se ni¢im nece promijeniti
nas odnos prema drzavi u kojoj zivimo, tj. prema naSoj domovini Crnoj
Gori. O tome pricaju samo nedobronamjerni ljudi ograni¢enih pogleda i
oskudnog znanja. A kada se neko vazno pitanje kao Sto je nase ime, dobro
ne poznaje, izmisljaju se kojekakve price o asimilaciji 1 zastraSivanja gra-
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dana u vezi sa nasim imenom nemaju nikakvo naucno ni fakticko utemelje-
nje. Druge nebuloze, javne izjave nekih pojedinaca da ¢e Bos$njaci/Musli-
mani u Crnoj Gori manje voljeti Crnu Goru i manje se zalagati za njen
suverenitet i medunarodno priznanje ako se budu zvali Bosnjaci, takode su
smijesne 1 netacne. Povezivanje naseg imena sa buduc¢im politickim statu-
som Crne Gore nema ama ba§ nikakve veze. BoSnjaci/Muslimani su skoro
plebiscitarno vezani za svoju maticu Crnu Goru i za politi¢ki projekt ostva-
renja slobodne, nezavisne i medunarodno priznate Crne Gore. Oni su to
nekoliko puta do sad pokazali i ovjerili na izborima. Jo§ nesto, nije ni malo
politicki korektno ni dobro, bez ikakvih povoda i dokaza napadati ljude sa
strane 1 iz okruZenja koji sa nasim raspravama o imenu nemaju nikakve
veze. Da li ¢emo se zvati BoSnjaci ili Muslimani samo je na$ problem i na$
izbor. Ostavimo ljude sa strane na miru. A kako ¢emo se zvati mozemo
razrijesiti ili referendumom medu pripadnicima naSeg manjinskog naroda
ili na bazi rezultata izjaSnjavanja BoSnjaka/Muslimana na predstoje¢em
popisu stanovnistva u nasoj republici.

Mislim da ¢e vecinsko politicko opredjeljenje i volja gradana bosnjac-
ko/muslimanske nacionalnosti jedino tako do¢i do izrazaja. Ali to politicko
opredjeljenje i volja moze da se ispolji samo ako se gradanima maksimalno
strucno i popularno objasne sve premise, svi aspekti tog vaznog pitanja. To
obavezuje naSe najumnije mlade snage da se time pozabave. Na taj nacin
suzbi¢e se manipulacije i eliminisati agresivno ponaSanje nekih dezorjen-
tisanih daltonista 1 politickih diletanata. Osjetili smo ve¢ koliko je njihovo
dosadasnje destruktivno ponasanje nanijelo Stete ugledu bos$njacko/mus-
limanskog naroda u Crnoj Gori.

U vezi s recenim, Zelim da ispricam dva svoja iskustva koja se odnose
na pitanje naseg imena.

Prvo se odnosi na vrijeme priznavanja prava Bosnjacima/Musli-
manima da budu nacija u SFRJ. Grupa intelektualaca iz Crne Gore u kojoj
sam bio 1 ja, bila je angaZzovana na implementaciji tog znac¢ajnog politic¢kog
pitanja. Da bi se sinhronizovali poslovi sa drugima u SFRIJ, kontaktirali
smo neke ugledne intelektualce iz drugih republika. U sje¢anju mi je jedan
znacajan razgovor sa dr Atifom Purivatrom o tome kako su u BiH vodene
duge diskusije o imenu te novopriznate boSnjacko/muslimanske nacije.
Rekao mi je tada Purivatra: od pocetka u BiH je najvise prijedloga bilo da
se zovemo Bosnjaci. Ali su se tome energi¢no suprotstavili Srbi i Hrvati s
obrazlozenjem da su i oni Bosnjaci i da ne mogu da dozvole da taj naziv
prisvoje samo Muslimani. Bila je to svojevrsna politicka opstrukcija, kazao
mi je tada dr Purivatra, odnosno otpor priznanju bosnjacko/muslimanske
nacije. Zbog toga su, kazao mi je Purivatra, nevoljno bili prinudeni da
prihvate ime Musliman. Dr Purivatra mi je tada jo$ rekao da je ime Musli-
man neadekvatno, jer odrazava vjersku, a ne etni¢ku i nacionalnu odred-
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nicu. Dodao je da je to ime privremeno i da ¢e kad-tad biti promijenjeno.
Kao §to se zna do te promjene je kasnije i doSlo. Svi su te promjene prih-
vatili, kako u BiH, tako i u djelovima bivse SFRJ. Jedino smo mi u Crnoj
Gori to nepotrebno ispolitizirali. Postavlja se pitanje: zaSto? i1 za ¢iji racun?
Da li smo mi najpametniji u regionu?! Mislim da nijesmo, ali neki uob-
razavaju da jesmo.

Drugo moje iskustvo je iz vremena mog sedamnaestogodiSnjeg rada u
diplomatiji. Za to vrijeme u zemlji 1 inostranstvu susretao sam se i raz-
govarao sa velikim brojem uglednih diplomata svih nivoa iz islamskih ze-
malja. Pored ostalog, skoro svi su se interesovali kako je u SFRJ rjeSavano
1 rijeSeno nacionalno pitanje Muslimana. Sva moja nastojanja da im objas-
nim tadasnja nasa rjeSenja bila su im simpati¢na i prihvatljiva, izuzev pita-
nje imena. Odgovarali su mi: zvati se Musliman nije nacionalna ni etni¢ka
ve¢ vjerska odrednica, vjerska kategorija. Kao po dogovoru skoro svi su
me ubjedivali da je ime Musliman za nas neodgovarajuce i da ¢emo ga
kad-tad morati mijenjati. Moji sagovornici su mi govorili da ime Musliman
oznacava vjersku pripadnost a ne nacionalnost. Trebalo mi je dosta vre-
mena i proucavanja da se uvjerim da su bili u pravu. Neki su mi ¢ak intim-
no govorili: rjeSenje o imenu koje ste prihvatili ne¢e vam obezbijediti puni
individualitet i identitet. 5

Nas uvazeni akademik, eminentni profesor istorije dr Serbo Rastoder,
opravdano iznosi istovjetna stanoviSta. Muslimani se nalaze, parafraziram,
diljem svijeta, ali nijesu nacija, ve¢ vjera, konfesija, vjerska pripadnost. On
s pravom kaze da postoji bezbroj nacija i nacionalnih drzava u tom mili-
jarderskom muslimanskom svijetu. Tu su i Albanci 1 Turci i Sirijci 1 Ni-
gerijci 1 drugi. To su pravi prilazi 1 prave naucne istine koje nam omogu-
¢avaju da razlikujemo pojmove, Sta znaci ime Bosnjak, a Sta Musliman.

Na kraju jo$ nesto. Mislim da su predstavnici Udruzenja "Almanah"
dobro uradili $to su u interesu jedinstva, lansirali prelazno kompromisno
rjeSenje za nas u Crnoj Gori: Bosnjak-Musliman ili Musliman-Bos8njak. Ali
to kompromisno rjeSenje, po mom misljenju, treba zadrzati samo dotle dok
se ne sprovede demokratski referendum medu muslimansko/bo$njackim
stanovniStvom sa pitanjem ko smo i kako treba da se zovemo ili dok se ne
sacekaju rezultati predstojeceg popisa stanovniStva u Crnoj Gori.

U vezi sa budu¢im popisom stanovniStva, mislim da bi trebalo da in-
sistiramo da upitnik za popis obavezno sadrzi rubrike i BoSnjak i Musli-
man. Na taj nacin ¢e se omoguciti da se nasi gradani slobodno opredijele.
Bice to najbolji test o volji i opredjeljenju naseg naroda u Crnoj Gori.

Drugo, u nasoj predstojecoj akciji stalno treba da naglaSavamo uvje-
ravanje demokratskoj Crnoj Gori da rasprave o nasem imenu, ni¢im ne
remete i ne umanjuju nase temeljno opredjeljenje za suverenu, slobodnu i
medunarodno priznatu Crnu Goru. Bosnjaci/Muslimani su takvo opredje-

180



ljenje skoro plebiscitarno dokazivali na svim dosadasnjim izborima. Sigu-
ran sam da ¢e oni na toj opciji istrajavati i ubuduce jer je to njihov interes.
A takvo njihovo opredjeljenje im, kao $to se zna, obezbjeduje bolji polozaj
1 bolju zastitu njihovih ljudskih i1 gradanskih prava. Demokratska i1 proev-
ropska Crna Gora bi trebala da viSe vjeruje tom faktickom stanju, nego
mozda moZze da povjeruje izmi§ljenim pri¢ama nekih ambicioznih pojedi-
naca koji svojim neodgovornim izjavama unose nervozu i nemir medu
Bosnjake/Muslimane i Sire u Crnoj Gori.

Bosnjacima/Muslimanima je jedina domovina Crna Gora. Oni druge,
rezervne domovine nemaju.

Nadam se da ¢e nam ovakvi i sli¢ni skupovi pomoc¢i da se otrijeznimo
1 ukazemo nekim tvrdoglavim ljudima da se odlijepe od panislamistickog
stereotipa naziva naseg imena koji je neadekvatan jer emanira vjersku a ne
nacionalnu odrednicu.

Apelujem stoga jos jednom da, poput drugih u okruZenju, Sto prije
utvrdimo odgovarajuc¢e ime koje ¢e imati jasan nacionalni i etnic¢ki pred-
znak.
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Rifat ALIHODZIC"

NEZNANIJE, STRAH, ILI OBOJE

Zbog Cega smo mi danas ovdje? Koji se narod joS, makar evropski, u
praskozorje tre¢eg milenijuma skuplja da bi odredio neko, ili prihvatio
svoje zaboravljeno ime? Ovo je krivica koju ne treba da pripiSemo sebi,
iako se, sa ovom c¢injenicom, teturamo cijeli jedan vijek. Ovoliki period
odradanja od svog imena dovoljan je za prekid kolektivne memorije bilo
kog naroda, i da on, kao nahoce, “priljubi” dato mu ime i prezime. Toliki
period bez institucija, bez stozera koji bi cuvali kulturu, tradiciju, istoriju i
sve ono §to covjeka Cini pripadnikom jednog naroda, udaljio nas je od nas
samih, udaljio toliko daleko da smo na ivici zaborava.

Zato smo danas ovdje, da damo odgovor kad definitivno imamo Sansu
da budemo pitani, damo odgovor prije svega sebi, je li uz nas sraslo daro-
vano nam ime ili ¢emo kao i svi nasi sunarodnici u bivSoj Jugoslaviji izjas-
njavanjem pokazati da se jos sje¢amo i da smo svjesni.

Zbog toga, osnovno i vazno je da shvatimo, i definitivno prihvatimo,
da izjasniti se, 1 predstaviti onim §to covjek u nacionalnom smislu jeste,
nije krivica zbog koje mu treba suditi i kazniti ga. Ova €injenica predstav-
lja osnovu savremenih civilizacijskih dostignuca i ljudskih prava.

Takode, ne treba polemisati, da li je licno i neprikosnoveno pravo sva-
kog pojedinca da, shodno svom intimnom osjecaju, ali bez pritiska odredi
svoju pripadnost ili je uopste ne odredi.

Gledajuci istorijski, bosnjastvo se ne odnosi samo na stanovnike is-
lamske vjeroispovijesti danasnje Bosne i Hercegovine, nego i ostalih pros-
tora ex-Jugoslavije (Sandzaka i djelova sadasnje Crne Gore, kao $to su ne-
kadasnji stanovnici Niksi¢a, Podgorice, Kolasina, Plava i Gusinja). Zna se,
Sto nije teSko potvrditi arhivskom gradom, da su BoSnajcima tretirani svi
muslimani srednjeg i sjevernog Balkana, koji govore slovenskim jezicima,
ukljucujuci 1 Gorance u prizrenskom vilajetu.

* Arhitekta
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Sustinski gledano, za trenutak ostavljaju¢i ime po starni, neosporno je
da se radi o etnosu koji je oformljen u jednoj istorijskoj epohi, i da ima sve
neophodne koherentne veze koje ga odreduju kao narod. Taj etnos prepoz-
naje svoju istoriju i kulturu, zna svoje vrijednosti i mane, pa kakvi god da
jesu, nesporno jesu.

Kao $to postoje Srbi u Hrvatskoj, Bosni i Hercegovini, Crnoj Gori i
drugdje ili Hrvati u Srbiji, Bosni 1 Hercegovini i Crnoj Gori, isto se mozZe
rec¢i 1 za BoSnjake, da se pored Bosne 1 Hercegovine nalaze u Srbiji, Hrvat-
skoj, Crnoj Gori, Kosovu, Makedoniji ..

Kao specifican, svim potrebnim elementima definisan etnos, BoSnjaci
nesporno vuku korijene od ostalih slovenskih naroda: Srba, Hrvata i Crno-
goraca, da ne nabrajamo druge uticaje. Ono §to je bitno jeste Cinjenica da
se u periodu turske vladavine formirao jedan nov, sasvim specifi¢an narod,
koji bez obzira na razli¢ito porijeklo formira svoju vjersku i kulturnu osno-
vu, kao i ostale elemente koji su ga ucinili specificnim i dale mu karakter
naroda.

Kao autentican narod, on ima svoje intelektualno i duhovno teziste,
svoje ishodiste koje apsolutno osjeca i prepoznaje, Sto znaci da je njemu
okrenut kao izvoru svog egzistencijalnog bi¢a. Ovo je najznacajniji mome-
nat kada je jedan narod u pitanju i predstavlja nesporan parametar u nje-
govom odredenju i samoodredenju.

Principijelno gledano, pitanje imena je pitanje dogovora, dakle kon-
vencije, ili nametanja. Mislim da danas pri¢amo o narodu koji se, na teri-
toriji ex-Jugoslavije osjeca i1 deklariSe kao BoSnjaci, ne osporavjuci bilo
kome pravo da se izjasni drugacije. Ali programirano davanje razli¢itih
imena djelovima istog naroda predstavlja nasilniStvo i falsifikat ¢injenica
sa odredenim ciljevima, svakako na Stetu tog naroda. Ovim ne Zelim da
pozivam one koje imaju samo istovjetnu religiju da budu obavezno Bos-
njaci, jer vjerska komponenta nije dovoljna da se bude pripadnikom jednog
naroda.

Znamo da smo se u Titovoj Jugoslaviji pojavili na istorijsku scenu
ponovo priznati kao narod 1971. godine, tre¢i po broju, a pod imenom
Muslimani, sa velikim slovom “M”, ali nije povraceno i autenti¢no ime.

Nakon raspada Jugoslavije, kada Slovenija, Hrvatska, Bosna i Herce-
govina, Makedonija postaju samostalne drzave, BoSnjaci u Bosni i Herce-
govini vracaju istorijsko ime, na mjesto imena Muslimani koje nam je u
svakom slu¢aju nametnuto, jer mi nijesmo imali Sansu da ga biramo ni re-
ferendumom niti na drugi nacin, i eto, imamo Sansu sada, mislim na ovaj
dio tog naroda koji zivi u Crnoj Gori.

Srbi, Hrvati, Crnogorci, Makedonci, Albanci, Madari ili bilo koji dru-
gi narod, nakon raspada posljednje Jugoslavije, bez obzira u kojoj novoj
drzavi su nastavili zivot, ostali su ono §to su bili ne mijenjajuci ime.
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Slozi¢emo se sigurno sa sljede¢im: ne mora se Zivjeti u Srbiji da ov-
jek bude Srbin, ni u Hrvatskoj da bi bio Hrvat, takode, ne morate ni zivjeti
niti se roditi, i nikada ni krociti u Bosnu da bi ste bili Bosnjak. Narod i
drzava nije isto. U nekim diskusijama koje se mogu cuti, ne porice se pra-
vo da neko bude Srbin u Hrvatskoj i Bosni ili Hrvat bilo gdje, ali je nes-
hvatljivo da se bosnjastvo identifikuje samo geografski sa Bosnom i Her-
cegovinom.

Sto se ti¢e prihvatanja imena, BoSnjastvo nije sporno u Bosni i Her-
cegovini, to pokazuje posljednji popis i po nezvani¢nim podacima za Srbi-
ju, na Kosovu je takode BosnjaStvo 1 kao termin i kao fakat u sluZbenoj
upotrebi. Dakle, nije teSko dokazati da se radi samo o promjeni nametnu-
tog imena Musliman i povratka autenti¢nog-istorijskog BoSnjak.

Indikativno je, Sto mozZe biti interesantna tema za istrazivace, zasto mi
jedini u Crnoj Gori, kao neosporan i istorijski dokazan dio bosnjackog et-
nosa, pravimo povece pitanje od toga? Neznanje, strah, ili jedno i drugo.

Bosnjastvo, bez obzira na ime, jeste definitivno jedna istorijska istina,
koju njeni pripadnici daleko lakSe emotivno i pragmati¢no osjecaju nego
verbalno objaSnjavaju. Jer osjecati znaci biti sam sa sobom 1 misliti a da
niko drugi ne zna suStinu misli i intimu osjecaja, dok to glasno reci, znaci
preuzeti rizike recenog i snositi sve posljedice koje moguce da prijete zbog
deklarisanja, ako se re¢eno ne svida onome ko te moze podvréi sankci-
jama.

Otuda je moguci strah i izvor nesporazuma.

Uglavnom, kada se radi o deklarisanju izmedu nasih sunarodnika u
Crnoj Gori, postoje tri varijante u opticaju: prva - realno poznavanje stvari
1 nespornost bosnjastva i pripadanje njemu, druga - koju karakterise nezna-
nje, prekid istorijske memorije iz viSe razloga $to daje nedefinisan odnos
prema problemu, tre¢a prisutna varijanta - izjaSnjavanje onako kako bi to
neko Zelio da Cuje.

Deklarisati se onako kako bi neko Zzelio da Cuje je najgora varijanta,
koja, pored nedovoljnog znanja, sadrzi kategoriju licemjerstva, mimikrije i
nedovoljne brige o sebi i svojim pokoljenjima. Istorija pokazuje da ova
varijanta predstavlja “Supalj kiSobran” u vremenima medunacionalnih su-
koba, kada se pripadanje nekom narodu potvrduje kroz egzekuciju i pog-
rome.

Mislim, da zivimo u trenutku kad pripadnici crnogorskog naroda mo-
gu najbolje da nas shvate, jer se 1 sami nalaze u poziciji nuzne borbe za
sacuvanje svog identiteta i drzavnosti, i koji su takode predmet negiranja
od strane drugih. Pa i zbog toga ocekujemo da ovom problemu pridu naj-
manje neutralno, kao narod i kao drzava, ¢ime bi se pripadnici bosnjackog
naroda mogli slobodno izjasniti bez straha od bilo kakvih pritisaka i pos-
ljedica.
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Dakle, ne treba zaboraviti to da bijeg od identiteta ne obezbjeduje
realno bolju poziciju, ali dugoro€no nanosi Stetu i neminovno vodi u asi-
milaciju, koja niSta manje nije bolna. Sama po sebi asimilacija predstavlja
retrogradan put koji je suprotan proces od afirmacije i napretka.

Mi koji raspravljamo o svom bitku i1 imenu, mi kojima je sudbina
odredila da budemo manjinski narod ili nacionalna manjina, moramo se
sasvim trezveno i svjesno suociti sa ¢injenicom da nijedan vecinski - drza-
votvorni narod nije oduSevljen $to u svojoj drzavi ima drugih, ali stepenom
svoje tolerancije apsolutno govori o odnosu prema njima.

Stepen zabrinutosti, a Cesto i podozrenja drzavotvornog naroda, je
veci Sto je kvantitet nedrzavotvornih naroda izrazeniji. Sasvim je drugo
pitanje da li neko jeste ili zasluzuje da bude drzavotvoran. Neke stvari mo-
gu da budu i ustavom zapisane ali one jesu takve i same po sebi, §to se
oCituje u praksi.

Drzavotvorni narodi manjinske narode mogu da gledaju iz negativnog
ugla kao obavezu da im se obezbijede konvencijama propisana prava i
slobode, $to drzavu svakako kosta. Dakle, §to je manjinskog naroda vise
potrebno je vise sredstava da se ispune obaveze prema kulturi, obrazovanju
1 drugim potrebama manjinskih naroda. Otuda je materijalno povoljnije za
drzavu da ima $to manje obaveza, a pogotovu je bitan procenat kojim jedan
manjinski narod prisustvuje u populaciji neke drzave.

Treba imati u vidu da konvencijama propisane obaveze nijesu iste,
ako neki narod u etnickom tkivu ucestvuje sa 5 ili 15%, jer svako cijepanje
etnickog tkiva i nasilno pravljenje vise manjinskih naroda od jednog, bez
obzira na uzroke, smanjuje moguca prava svih, ma kako se oni deklarisali.

Drugi problem koji ¢esto opterecuje drzavotvorne narode, kada su
manjinski narodi u pitanju, jeste posmatranje manjinskog naroda kao mo-
guceg remetilackog faktora, koji se moze manifestovati u obliku otvorene
secesije 1 pripajanja mati¢nim drzavama, ili teznja ka autonomiji, $to se
dozivljava kao smanjenje materijalne 1 politicke snage centralne vlasti.

Bosnjaci, ili kako god se deklarisali, u Crnoj Gori, prema onom §to su
do sada pokazali, treba da budu rastereceni ove odgovornosti jer, istorijski
gledano, nikako nijesu bili faktor secesije i uopste problematicni sa stano-
vista crnogorske drzavotvornosti, nego su jedinstven primjer na prostoru
ex-Jugoslavije kada je odnos manjinskog naroda prema drzavi Crnoj Gori
u pitanju, i ista se na njih sa velikim povjerenjem mogla osloniti.

To $to se zeli definisati identitet, i deklarisati se javno pripadanje jed-
nom narodu, ne bi trebalo da bude apriorno tretirano kao nekakva izdaja
interesa. Svaka improvizacija bila bi losije rjeSenje kako za BosSnjake, tako
1 za naSu drzavu Crnu Goru.

Pored ova dva pragmati¢na faktora, koji mogu biti izvori nametanja
straha manjinskim narodima, (ovo u Crnoj Gori vazi za boSnjacki narod)
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jeste istorijsko nametanje krivice zbog prihvatanja islamske religije za
vrijeme osmanlijske imperije.

Danas u visoko demokratskim drustvima osnovno ljudsko pravo i sas-
vim normalna pojava jeste i mogucénost izbora religije, bez osude drugih.
Nije vise rijetka pojava da se covjek rodi u jednoj religiji, a da umre u dru-
goj. Na primjer, jedan Njemac kad primi islam, ostaje 1 dalje Njemac. lako
je jasno da religija znacajno uti¢e na formiranje etnicke konstrukcije jed-
nog naroda, sem religioznog faktora postoji joS niz drugih koji utiu na
koherenciju etnosa (cjelokupna kultura, obicaji, jezik i tako dalje). Zato
mislim da posezanje za ve¢ nametanim imenom Musliman, za jedan narod
nije dobro, jer predstavlja iskljuc¢ivo vjersku odrednicu i unosi zabunu.
Dozvolimo nekom da promijeni vjeru, a ostane pripadnik svog naroda, ka-
kav lijep primjer imamo kod komsija Albanaca. MozZe li se biti, recimo,
Musliman pravoslavne vjeroispovijesti (pri ovom pitanju Musliman uslov-
no uzimam kao moguce ime naroda)? MoZze na osnovu ovoga §to je receno
gore, ali bi lingvisticki, u najmanju ruku, smijesno zvucalo.

Dominantne negativne reakcije prema naSem narodu, kada je ovaj
problem u pitanju, manifestuju se kroz dva oblika: Jedan je ve¢ odavno
poznati poziv odredenog sloja da se izvrsi povratak “vjeri pradjedovskoj”.
Zasto bi mi jedini bili narod sa ugradenim “istorijskim rikvercom” i zaSto
se svaciji izbor sem naseg smatra ispravnim? Druga, malo blaza, kompro-
misna varijanta koja se protezira, jeste da se pored imena drugog naroda
doda oznaka vjerske pripadnosti, dakle Crnogorac-musliman, Srbin-musli-
man itd, ali su poneki Srbi i Crnogorci takve u mom kraju zvali “Srbi ili
Crnogorci s greSkom”.

Imajuci razloga da vjerujem u demokratske kapacitete Republike Cr-
ne Gore, koji su u zadnjih nekoliko godina pokazli nesumnjive namjere da
bez interesa 1 pritiska ovu problematiku ostave onima kojih se ona najvise
tice, time Ce ih rasteretiti straha od mogucih sankcija, a neznanje - kao naj-
veci neprijatelj Covjeka, neka svako sa sobom nosi, jer niko jednom narodu
nece donijeti svijest o samom sebi, svojoj kulturi i tradiciji ako on toga nije
svjestan niti to zasluzuje. Istorija poznaje i1 nestanak naroda sa istorijske
scene, za to su najcesce krivi oni sami.
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Ibrahim REKOVIC®

POKUSAJI RAZBOSNJAVANJA BOSNJAKA

Sve Cestitke organizatorima ovog skupa, koji su svojim licnim 1 insti-
tucionalnim autoritetom, uspjeli da okupe intelektualnu elitu naSeg naroda
o ovako vaznom pitanju, na jednom mjestu.

Izrazavam zadovoljstvo Sto prisustvujem ovom skupu, ali i odredenu
dozu straha i odgovornosti za njegov uspjeh.

Svjestan sam da je na ovako eminentnom skupu intelektualne elite
tesko naci rijeci koje nijesu pomenute, da se ne ponove, ali ¢u se truditi da
se drzim osnovne teme. Da je ne promaSim.

Ova generacija intelektualaca ima i privilegiju i veliku odgovornost
da se u susret popisu stanovniStva u naSoj Republici Crnoj Gori opredijeli
za pravi odgovor na postavljeno nam pitanje MUSLIMANI-BOSNJACI
KAKO VAM JE IME?

Siguran sam da, ukoliko ne pronademo pravi odgovor na pomenuto
pitanje, ili, pak, “nasjednemo” na neciju ”dobronamjernu’ sugestiju, za po-
lovi¢nim rjeSenjem imena za na$ narod, da to druge generacije ne¢e imati
prilike. Nece imati, mozda, ni potrebe niti volje, a ponajmanje hrabrosti, da
nasu eventualnu gresku isprave. Bice u startu raznim smicalicama onemo-
gucavane. Vazda ¢e se naci poneko iz nase nacionalne strukture, koji ¢e, u
ime i za racun aktuelne vlasti, odradivati poslove na negiranju naseg prava
na pravo ime.

Stoga se i zalazem da se mi jasno i glasno odredimo po ovom pitanju,
ne uskracujuci pravo drugima da se izjasnjavaju kako se osjecaju ili, moz-
da, kako se od njih trazi, da bi ostali tu gdje su i dobili to $to im je obecano.

Ja sam, kao i dosta vas prisutnih, koji sam voljom drugih, u vojnoj
mentima, zavisno od vremena njihovog pisanja i volje ¢inovnika, bio sam
nacionalno neopredijeljen - Crnogorac muslimanske vjere, bez vjere, i1 os-
tali. Od 1971. godine sam, opet, mimo li¢nog osje¢anja, bio Musliman

" Profesor, umjetnik
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muslimanske vjere. To ime, iako sam ga smatrao nametnutim, prihvatao
sam laksSe, jer je bilo blize mojim osje¢anjima od ranijih koje sam po-
menuo.

Kod mene se, dakle, odavno, ne postavlja ovo pitanje, kao problem,
jer sam znao jasan odgovor na njega. Taj odgovor sam i pisano i usmeno
saopstavao na javnim mjestima i u sredstvima javnoga informisanja. Da ne
bih bio nedorecen i ostavio mogucnost razliCitog tumacenja kod vas, ja
sam se osjecao i OSJecam se nacionalno BOSNJAK.

I kada sam, mimo pitanja i volje, bio svaciji, u dusi i osje¢anjima sam
bio svoj.

Stalno su mi bile na umu rije¢i moje rahmetli majke, od prije 50-tak
godina, dok je bila ziva, koja mi je govorila: Da smo BoSnjaci. NajceSce
sam, na njena upozorenja “Cuje$ li, sine, govorim ti bosnjacki”, odgo-
varao, onako djecacki: "Dobro majko, cujem te", iako tada nijesam znao
Sta to znaci, niti me interesovalo $ta je to.

Kada sam ucenjem i sazrijevanjem saznavao po nesto, o sebi i svom
nacionalnom bicu, to je bilo mimo onoga Sto sam od nje slusao. BoSnjastvo
su mi pominjali u srednjoj Skoli u Herceg Novome i Pe¢i, a kasnije i u voj-
sci. Naravno, u svim slu€ajevima i sredinama u pogrdnom obliku.

Bez namjere i pretenzija da se bavim istorijom, jer za to imamo drust-
veno priznato, strucnije, sa zvanjima i znanjima iz te oblasti, ali osje¢am
potrebu da se pozovem na dva doktora istorije: Mustafu Imamovica i Mus-
tafu Memica, citirajuci ih po redu, kako sam ih i pomenuo:

“Bosanski su Muslimani evropski narod slavenskog porijekla i jezika.
Oni nastanjuju sredis$nji juZznoslovenski etnicki 1 bivsi jugoslovenski geo-
politicki prostor na kojem u teritorijalnom kontinuitetu Zive od rijeke Var-
dara i planinskih masiva Sare i Prokletija na jugoistoku, do rijeke Save i
Une na sjeverozapadu. Na tom svom prostoru Muslimani zive izmijeSani
sa Srbima, Crnogorcima, Albancima, Hrvatima”.

“U citavoj svojoj istoriji plavsko-gusinjski Muslimani, odnosno Bos-
njaci, nominalno su se iskazivali Crnogorcima samo 23 godine i to od 1948.
do 1971. godine, ne zato $to su se i tada osjecali Crnogorcima, ve¢ zato §to
su to morali.”

Po dr Memicu, istorija danaSnjeg stanovniStva Plava i Gusinja datira
od pocetka XVII stoljeca, kada su izgradeni prvi gradovi na ovim prosto-
rima. Cinjenica da je ove gradove tada izgradio ondasSnji bosanski valija sa
sjediStem u Banja Luci Mustafa-paSa, znacajna je spomena, jer potvrduje,
da su tada, ovi krajevi bili u sastavu Bosanskog SandZaka i Bosanskog
ejaleta. Plav i Gusinje su kona¢no izdvojeni iz Bosanskog ejaleta i No-
vopazarskog Sandzaka 1868. godine, nakon $to je izvrSeno razgranicenje i
Andrijevica pripojena Crnoj Gori, pa je time i veza Plava i Gusinja sa Bo-
sanskim ejaletom bila prekinuta.”
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Pored ovih istorijskih ¢injenica, Zelim da Vas podsjetim 1 na aktuelne
¢injenice, koje smo imali prilike da uo¢imo, a koje se odnose na razli€itosti
1 posebnosti Bosnjaka u odnosu na komsije Crnogorce, odnosno sli¢nosti
sa Bosnjacima u Bosni.

Naime, od rodenja do smrti Crnogorce i BoSnjake-Muslimane, koji
zive na prostorima Crne Gore pratila su i prate posve razli¢ita pravila pona-
Sanja. Kuc¢e po svom arhitektonskom sadrzaju, posebno po njihovom unu-
traSnjem uredenju, kod jednih 1 drugih, bitno su se razlikovale. Ono §to u
jednima ima, to u drugima nema. Nema u crnogorskim kucama ¢ilima,
prostirki, serdzada, minderluka, jastuka-kalapa, hamama, avdesnica, rafo-
va, SaSovaca, kapidzika, ¢oskova, odnosno balkona, tentena, musebaka, do-
lapa i slicnih obiljezja. Svadbeni obicaji potpuno su razli€iti kod jednih i
drugih. Posmrtni takode. Jedni se sahranjuju u odijelima i s obu¢om u kov-
¢ezima, drugi u ¢efinima, uz upotrebu tabuta. Odijevanje i noSnja bitno se
razlikovala 1 razlikuje, kako kod Zena, tako i1 kod muskaraca. Crnogorci
igraju crnogorsko kolo, BoSnjaci-Muslimani plavsko-gusinjsko Halaturko.
Sve ovo nijesu religijske vec¢ obiCajne razlike. I jedni i drugi vjeruju u jed-
noga Boga, ali nacin njihovog ispovijedanja se bitno razlikuje.

Posebnosti se javljaju i u njihovom kulturnom ispoljavanju. Epsko i
lirsko stvaralastvo, muzicki instrumenti i folklor se potpuno razlikuju. Lir-
sko ispoljavanje Boénjaka—Muslimana u Pljevljima 1 drugim djelovima
Sandzaka veoma je specificno. Specificne su i plavsko-gusinjske lirske
pjesme, kako po sadrzaju, tako i po melosu. Podgoricke muslimanske pjes-
me se takode razlikuju od crnogorskih. Epsko stvaralaStvo je karakteristika
1jednih i drugih, ali po motivima 1 sadrzaju se bitno razlikuju.

U zadnjih desetak godina sam uspio da prikupim i zabiljezim preko
pet hiljada starih, skoro zaboravljenih, plavsko-gusinjskih rijeci, koje su se
koristile, a neke se i sada koriste u govoru Bosnjaka-muslimana. Te rijeci
se, ¢ije porijeklo i kako su nastale 1 udomacile se u jezik naSega naroda na
tom podrucju, nijesam proucavao, niti ja to, objektivno, mogu, neupore-
divo vise koriste u Sandzaku 1 u Bosni, nego kod pravoslavaca u Crnoj
Gori, §to ocito demantuje one koji spore bilo kakvu vezu i slicnost Bosnja-
ka iz Crne Gore sa Bo$njacima u Bosni.

Sve ovo govori da se ne moze govoriti 0 navodnoj autohtonosti Mus-
limana u Crnoj Gori, kao navodnih Crnogoraca, ve¢ o uporednom egzisti-
ranju dva razli¢ita naroda.

Ovim ne Zelim da negiram 1i istorijske ¢injenice da su neki Muslimani
u Crnoj Gori to postali prelaskom pravoslavaca i katolika u islam.

PoStovana gospodo,

Zelim da vas upoznam sa jo$ nekoliko primjera razbosnjavanja BosSnja-
ka u sredini u kojoj zivim i radim, tj. u Plavu 1 Gusinju, iako takvih primjera
ima 1 u drugim sredinama u Crnoj Gori, u kojima zive nasi sunarodnici.
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Nekoliko roditelja, u Zelji da se dodvore ondasnjoj, a neki i sadasnjoj,
vlasti, davalo je i daje svojoj djeci pravoslavna imena. Znam neke koji su
to uradili iz zahvalnosti prema ljudima koji su im pritekli u pomo¢, kada to
drugi nijesu ni htjeli niti smjeli. Ostali su racunali da se tako najbrze stize
do odredenih pozicija i privilegija koje te pozicije nose sa sobom. Nljesu
nazalost, tada razmiSljali o svojoj djeci i njihovom kasnijem osjecaju u
drustvu vrs$njaka. Njih, kao Muslimane, bez obzira na pravoslavna imena,
nijesu htjeli vrinjaci pravoslavci. Vrinj acima Muslimanima je pak smetalo
njihovo ime. Tako su ta djeca, ni kriva ni duZna, ispastala roditeljske ne-
promisljene i interesne gresSke. Znam neke od tih koji su kasnije ispravljali
roditeljsku nepravdu prema njima, kao i neke koji to i dalje trpe.

Kada sam kod ovih primjera, nijesam zapazio da je neko, iz partijske
discipline ili sopstvene koristi, iz pravoslavne strukture, to uradio. Ako
neko i zna za takav slucaj, to je vise i iskljucivo iz sujeverja, da bi se djeca
“odrzala”.

Sli¢ne greske i sada pravimo, vise iz straha da se ne zamjerimo ili da
nam ne zamyjere partije i n31hov1 Celnici, dajemo novorodenoj djeci nekakva
internacionalna imena, ¢ime dajemo licni doprinos i svjesno podsti¢emo
odrodavanje svoga naroda, a time i sebe.

Da bih potkrijepio mentalitet pojedinaca, koji u svakoj situaciji misle i
izvlace “dobitne kombinacije”, citiracu Aliju Isakovica, koji kaze: “Nigdje
nijesam sreo takve pojedince i skupine, apsolutno uskogrude, beskrajno sa-
mozive, potkupljive, politicki ljigave, 1 nadasve opsjednute omalovazava-
njem svega vlastitog, vlastitog imena, vjere, obiCaja, proslosti. Bezmalo
svako hoce vlast, mo¢ i novac. Znaci hoce politiku. Ne nalazim tome ni-
kakva pravdanja”.

Pored pojedinaca: aminasSa, takojevica i podanika, u negiranju naseg
prava na nacionalni identitet, ponekad se angaZuju i institucije kao npr.
Mat1ca mushmanska ¢iji celnlcl iako im je sjediste i boraviste u Podgo-
rici, “po zadatku” stignu do Plava i Gusinja, da bi nam “otvorili o¢i”. Ubje-
djuju nas da smo Muslimani, da u Crnoj Gori nema Bosnjaka, da mi nema-
mo nikakve veze niti sli¢nosti sa BoSnjacima u Bosni, da razbijamo mus-
limansko biracko tijelo, da je to upereno protivu Crne Gore i druge nebu-
loze. Pomenuta institucija je, od nedavno, u svoje kolo upregla i jednog
naseg gradanina Zajka, koji je izbjeglica sa Kosova, sa veoma sumnjivum
moralnim kvalitetima i koji ima sudskih problema da dokaZze ispravnost
diplome inZinjera metalurgije.

Njega, iako izbjeglicu, sa sumnjivom diplomom metalurga, postavlja-
ju za direktora poljoprivredne zadruge “Aljo Hot” u Gusinju iako je u to
vrijeme u Plavu i Gusinju bilo doktora, profesora i magistara poljoprivred-
nih nauka, koji su predavali na Poljoprivrednom fakultetu u Pristini i poljo-
privrednoj Skoli u Pe¢i. Oni nijesu bili pogodna sirovina za obradu.
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Instituciji koja ga je poslala, kao svog ¢lana Upravnog odbora, na tra-
dicionalni Susret crnogorske dljaspore u Njujork, septembra 2002. godine,
nije, ako je znala, zasmetala Cinjenica da je protivu njega pokrenut spor
kod Privrednoga suda u Bijelom Polju i $to mu je bila oduzeta putna is-
prava, da ga angazuje na ovako vaznom zadatku. On je tamo od organiza-
tora Skupa bio predstavljen kao “ugledni javni i nau¢ni radnak*, nakon
¢ega je u stilu goluba “pismonose” izdeklamovao ruzno sro¢enu poruku
nasim BosSnjacima, a u ime Matice i njenoga predsjednika, da u Crnoj Gori
nema BoSnjaka, da Muslimani iz Crne Gore nemaju nikakve veze niti slic-
nosti sa Bo$njacima u Bosni, da su Bosnjaci u Crnoj Gori najveéi protiv-
nici crnogorske samostalnosti, da su bosanski Bosnjaci asimilatori musli-
mana Crne Gore i $ta sve drugo nije na tome skupu receno.

Halal vjera i naSem Zajku, koji je, zahvaljuju¢i pomenutoj Matici, sti-
gao 1 ostao u “obecanoj zemlji”, naravno uz izmirenje obecane nagrade, za
“uspjesno” obavljeni zadatak, kao i onima koji su od njega, u svakom pog-
ledu, neznatnoga, napravili “uglednog, javnog i nau¢nog radnika”.

On se sada tamo, kako ¢ujem, od “goluba pismonose” prerusio u “go-
luba prevrtaca” i prica drugu pricu.

Ako smo do zabljackog Ustava 1992. godine i u SFRJ i u RCG bili je-
dan od Sest konstitutivnih naroda, od kada smo, voljom pojedinaca, pred-
stavnika vecinskog naroda, svedeni na etnicku grupu-skupinu, sa krajnjim
ciljem da se i to, vremenom, asimilira i pretopi u “pradjedovsku vjeru”. Zar
je grijeh pruziti jasan i glasan otpor tim necasnim teznjama i namjerama? Od
tada je na nas narod Muslimane, bez obzira na veli¢inu pocetnog slova, nas-
tao “bratski lov*, od strane onih koji su nas do tada, a neki to rade i sada, na-
zivali bra¢om iste krvi i porijekla. Ako su tako, stvarno, mislili, zasto su svo-
ju bracu skracivali i Srbi i Hrvati, naj¢eS¢e za glavu i ostavljali bez kapi krvi?

U tim neCasnim radnjama, nijesu postedeni ni oni koji su se izjasnja-
vali kao Srbi ili Hrvati 1 bili pripadnici gradanskih partija i stranaka.

Kao ilustraciju do sada recenoga, citiracu dio teksta iz “Vecernjih no-
vosti”, objavljenog 28. januara 2001. godine, pod naslovom “Bosnjaci bri-
Su Muslimane” i podnaslovom, koji se odnosi na status BoSnjaka u Crnoj
Gori: ”U Crnoj Gori Bos$njake ne priznaju” citiram: ”Ceo koncept preime-
novanja Muslimana u Bosnjake mogao bi ipak da se srusi u Crnoj Gori,
gde rezim Mila Pukanovica vrsi pritisak na Muslimane, posebno u Podgo-
rici 1 Baru, da se oni ne piSu kao Bosnjaci. Razlog, nadaju se da denacion-
alizuju Muslimane, koji ¢e u budu¢nosti postati Crnogorci”.

Da Vas podsjetim da je u naSoj Republici Crnoj Gori, a time i kod
nas, prisutna pojava da se djeci-nasljednicima daju imena predaka: deda,
bijace, oca, majke, u stvari onih, koji su nam bili dragi, kojih se rado sje-
¢amo 1 u zelji da na njih obnovimo lijepa sje¢anja. Da im i tako odamo
duzno postovanje.
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Imaju¢i u vidu da su nam, kao maloljetnoj djeci, davali svakojaka
imena i namjerno udaljavali od onoga $to jesmo i Sto se osjecamo, te za-
hvaljuju¢i ukupnim drustvenim prilikama, koje su zrelije, a i mi u njima,
vrijeme je da se, na demokratski nacin, izjasnimo i jasno odredimo za ime
naSega naroda. To je, na osnovu istorijskih i aktuelnih Cinjenica, nesum-
njivo BOSNJAK.

Odrednica Bosnjak, za na$ narod je izvorna, autenti¢na i autohtona
pojava. Ona je unutras$nja volja naroda, iznikla iz naroda i nije nam, kako
govori jedan “prvoborac” u odbrani Crne Gore i Crnogoraca od opasne na-
jezde Bosnjaka i bo$njaStva, nametnuta sa strane.

Smatram da nema potrebe ocekivati da ¢e nam neko darovati naziv za
na$ nacionalni identitet. Moramo se jedinstvom, znanjem, tolerancijom,
uporno$c¢u i argumentima izboriti za to. Neka jednom bude ono $ta mi ho-
¢emo, jer ¢e to jedino biti 1 nase 1 trajno. Poklonjeno traje dok je poklono-
davac Ziv ili dok ne promijeni misljenje. To ne obavezuje nasljednika.
Zbog toga se zalazem da to bude iskljuc¢ivo naSe i od jedne rijeci. Dvojni
termini Musliman-Bosnjak ili obrnuto, iako se misli da ¢e manje “bosti
o¢i” nasih komsija i sugradana iz drugih nacionalnih struktura, i da je to
put do konacnog - pravog imena, sasvim, nepotreban. Ako ga mi prihva-
timo, osta¢e nam “ka od baba®“. Ako zagovornicima dvojnog termina za
na$ narod ili pak opredjeljenjem za neSto Sto nije naSe i zahtjev vecine,
pomognemo, ne znac¢i da ne¢emo snositi krivicu 1 da nam nas$ narod nece, s
pravom, “objesiti zvono®, koje za sada nose neki ljudi. Oni su bili izbor
drugih. Nasu greSku ne bi mogli pravdati niti nametanjem sa strane niti
neznanjem. To bi bila sracunata greSka sa nesagledivim posljedicama.

Ovo ne treba shvatiti kao moju sumnju ili nepovjerenje u nekoga po-
jedinca, nego kao obazrivost i dobronamjerno upozorenje da nam se ne
ponove takvi. Moja bojazan je da im mi, ali sada ne pojedinacno, nego kao
institucije ne posluzimo u realizaciji zacrtanih ciljeva. Imamo li prava na
takvu gresku i u ime koga? Siguran sam da to nije niti u ime, niti za racun
naroda kojega predstavljamo.

U to ime vas molim da sve li¢ne i partijske interese stavimo po strani i
da svoje, nesporne, intelektualne, profesionalne, stru¢ne i druge kvalitete i
autoritete stavimo u sluzbi naroda, koji od nas puno o¢ekuje 1 koji nam ni-
kada ne bi oprostio greske, ako ih, na njegovu Stetu, napravimo, pa makar,
one bile i nenamjerne.

Ako smo do 1993. godine, do svebosnjackog Sabora u Sarajevu bili
isti narod u onda$njoj Jugoslaviji, kada je donesena Odluka o preimeno-
vanju imena Musliman u Bosnjak, ako je to uradeno 1996. godine u No-
vom Pazaru 1 nakon toga je taj termin prihvac¢en na Kosovu, u Makedoniji,
Hrvatskoj, Sloveniji a odnedavno i u Srbiji, ne znam kakva su, objektivna,
pravdanja onih koji se zalazu da se, u Crnoj Gori, to ime ne mijenja. Da se
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od rukavca matice pretvorimo u potoc€ic, koji ¢e se uliti u rijeku i na tom
mjestu, potpuno izgubiti svoje ime. Posjeticu vas da je, ovca koja se izdvoji
iz stada, lak plijen svakoj zvijeri. Nije li to necija skrivena Zelja, da nas
ostavi bez korjena i da tako, jedno vrijeme, vegetiramo i dodemo u poziciju
da sami trazimo da budemo ono S§to nijesmo, kako bi makar tako, bioloski
opstali.

Kao i sve poslusnike, zadnjih nekoliko godina, vlast koja osjeca da se
bosnjacka svijest konstituiSe i postaje dominantna stvarnost, pred popis i
donosenje Ustava, gura njih. Oni su ti koji prednjace u objaSnjavanju naro-
du, ko je i §ta je. Skoro personalno isti su nas, po zadatku, ranije ubjedivali
da se piSemo: neopredijeljeni, Crnogorci muhamedanske vjere ili bez vjere,
Jugosloveni, ostali i slicno. Sada su dobili novi zadatak. Njima, jadnicima,
nije sudeno da budu ono $to jesu i u o¢ima nalogodavaca, nego moraju biti
ono §to nijesu.

Vlast za ovakve poslove angazuje anacionalne, politicki popustljive,
podmitljive predstavnike bosnjackomuslimanskog naroda, preko kojih re-
alizuju svoje zamisli da nemamo svoje ime, svoje institucije, svoj jezik,
svoju kulturu, knjizevnost, da se odvojimo od tradicijskih, obic¢ajnih i vjer-
skih vrijednosti. Znali su, kako kaze Alija Isakovi¢: ”Da se u izgovoru, pa
time ni u svijesti, nece razlikovati malo “m” od velikoga “M”. Oni su znali
zaSto nas ovakvom “milo$¢u” daruju, mi nismo znali koje sve zamke skri-
va ova “smiSljena pravopisna podrska”.

Ukoliko pojedinci i dalje budu davali prednost licnim interesima, uko-
liko ne budemo jedinstveni u o¢uvanju naseg nacionalnog identiteta i vra-
¢anja imena BoSnjak za na$ narod, krivicu ne treba traziti nigdje drugo,
nego u okviru sopstvenog nacionalnog korpusa. To treba shvatiti i kao pra-
vo 1 kao obavezu, da sa puno ponosa, a bez iije Stete, branimo svoj iden-
titet 1 trazimo ime, koje smo naslijedili od naSih predaka, a koje nam se
osporavalo i osporava.

Bosnjacima, pripadnicima gradanskih partija i stranaka, koji su ranije
mislili da se za Mila i Crnu Goru moze biti jedino pripadnosc¢u tim stranka-
ma, a koji su ranije imali neSto drugacija razmisljanja i o nacionalnom
identitetu 1 posebno imenu BoSnjak, nakon izjave tada Predsjednika Re-
publike i predsjednika DPS Mila Dukanovi¢a date u Rozajama, 28. marta
2001. godine, je laknulo, kada je na pitanje: “Kakav ¢e status imati gradani
Crne Gore, koji se na popisu izjasne kao BoSnjaci” odgovorio: ”Bez obzira
Sto piSe u Ustavu, nacionalno izjasnjavanje je jedno od osnovnih ljudskih
prava iz domena gradanskih prava. Svako treba da se izjasni onako kako se
osjeca”.

Ova izjava, kao i sve ¢eS¢e pominjanje naziva BosSnjak za pripadnike
nasega naroda u sredstvima javnoga informisanja i to od nosilaca najvisih
javnih i drzavnih funkcija naSe Republike, izmedu ostalih je taj termin
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upotrijebio i aktuelni predsjednik Skupstine 1 kandidat za Predsjednika Re-
publike Crne Gore g-din Filip Vujanovi¢ 27. 02. tek. g, je dokaz da objek-
tivno uvazavaju aktuelnu €injenicu, da se radi o jednom te istom narodu,
koji se do 1993. godine u Jugoslaviji zvao Muslimani, i da mijenjanjem
imena u Bo$njak nije izmijenjen njihov odnos u odnosu na Republiku Crnu
Goru. Da to nijesu teznje za udaljavanje od mati¢ne drzave nego pribliza-
vanje matici naroda kojem pripadaju.

Kako to, za sada, rade mimo znanja i pitanja Matice muslimana i nje-
nog predSJednlka ra¢unam da ¢e, ukoliko to ve¢ nijesu, dobiti pismene
ukore i upozorenja da to vise, mimo njihove saglasnosti, ne rade.

To i treba da je orjentir svih nas, bez obzira na stranacku pripadnost,
da se zajednicki zaloZimo da se na$ nacionalni status i ime Bosnjak za na$
narod ustavno reguliSu i da naSa pojedinac¢na i kolektivna prava nikad vise
ne zavise od volje i trenutne potrebe Predsjednika Republike i vladajuce
elite u Crnoj Gori.
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Mr Igbala R. KEROVIC”

KULTURNO NASLJEDE I NACIONALNI IDENTITET

Snaga jednog naroda temelji se na njegovoj duhovnosti. Kulturno nas-
ljede 1 tradicija naroda su fundamenti duhovnosti.

Sve $to je najvrednije u svakom narodu je upravo njegova kulturna
bastina. Odrec¢i se svoje istorijske i kulturne proslosti, znaci odreci se svog
identiteta. Civilizacijsko trajanje naroda temelji se na njegovanju njegovog
kulturnog nasljeda.

U tradiciji balkanskih drustava, kulturna baStina ugrozavana je nera-
zumnim i primitivnim postupcima pojedinaca i kolektiva. Nije rijetka po-
java smisljenog omalovazavanja i prisvajanja samosvjesne kulture naroda,
kao da to svojstvo nije i najdragocjenije u divergenciji kultura.

Nasa svakodnevica je najbolje svjedocanstvo za to.

Kulturno arhitektonsko nasljede Muslimana/Bosnjaka Crne Gore nije
adekvatno tretirano u naucno-istraZzivackom radu, §to je uslovilo ignoran-
tan tretman u praksi znacajnih objekata ove kulture.

Neki od ovih objekata su u smislu pozitivnih propisa dobili status ar-
hitektonski zasti¢enih objekata, ali nazalost njihovo ocuvanje i strucan res-
tauratorsko-sanacioni i tretman konzervacije je izostao.

Jos je tezi slucaj sa objektima koji nijesu tretirani kao kulturno — isto-
rijski spomenici, ali po svojim graditeljskim karaktristikama zavreduju izu-
zetnu paznju, koja je izostala, zbog Cega su i nestali. Dio odgovornosti za
nestanak ovih objekata lezi u nama, prvenstveno zbog sistemski njego-
vanog osjecaja indiferentnosti prema svemu §to mi jesmo i $to je naSa du-
hovnost. Nerijetko smo zapadali u suptilno osmisljene zamke nametnutnih
inferiornosti, upravo onih koji su znacajan dio nase kulturne bastine pris-
vajali za svoju.

Istorija BoSnjaka pocinje od imperijalistickih pohoda osmanskog car-
stva 1 neprekidno traje do nasih dana, stvarajuc¢i materijalnu kulturu i spo-
menike, kao svjedoCanstvo o postojanju jednog naroda.

* Arhitekta
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Veliki broj kulturno-istorijskih spomenika koji pripadaju bos$njackoj
kulturnoj bastini zavredivao je i zavreduje adekvatan tretman sa stanovista
ocuvanja istih.

Ocuvanje kulturnog nasljeda jasno je definisano medunarodnom prav-
nom regulativom. Medunarodnim konvencijama, dokumentima, kao akti-
ma javnog prava naglaSava se vaznost zastite istorijskih gradova, starih
gradskih Cetvrti, jezgara i aglomeracije iz ranijih graditeljskih epoha, isto-
rijskih ambijenata i pojedinacnih spomenika kulture, u kojima civilizacija
dostiZe svoj najvisi izraz.

Kako je poznato, i kod nas, Zakon o zastiti spomenika kulture je pred-
vidio preciznije mjere u pogledu sprovodenja odredaba o obavezama i pra-
vima imalaca spomenika kulture, o zastiti spomenika, o organima zastite i
organizaciji radova u vezi s odrzavanjem, kozervacijom i restauracijom
spomenika kulture.”

' Atinska karta iz 1931.g.- potencira zastitu svih “remek-djela u kojima je civi-
lizacija dostigla svoj najvisi izraz”, Atinska povelja, kao dopuna karti - sa Corbizi-
jeovim stavom o odabiranju samo onoga §to treba da bude sacuvano i o uklanjanju
svega §to ¢ini ambijent a ruzi spomenik. Kao ilustracija toga shvatanja predlagano je
da se izgradi novi Pariz na desnoj obali Sene a porusi stari na lijevoj, s tim $to bi se
sacuvalo petnaestak gradevina koje ne bi bile odabrane po umjetnickim vrijednostima,
nego po tome $to su postali 'simboli Pariza', iako Povelja zna¢i napredak u odnosu na
Kartu, tek je poslije Drugog svjetskog rata doslo do demokratizacija misljenja o spo-
menic¢kim vrijednostima objekata koje bi trebalo stititi. Naime, Venecijanska povelja,
1964.g. - umjetnicki spomenik po ovoj povelji, nije samo remek-djelo, nego je to i
arhitektonsko djelo, urbana i ruralna cjelina koji predstavljaju svjedoCanstvo odredene
civilizacije - znacajne faze kulturnog razvoja ili kakvog istorijskog dogadaja nekog na-
roda. Dopuna ovoj povelji je - Preporuka UNESCO-a iz 1956.g. Najdalji domet u ocu-
vanju kulturne bastine dostignut je - UNESCO-vom Konvencijom o zastiti svjetske
kulturne i prirodne bastine, iz 1972.g., Amsterdamskom deklaracijom, iz 1975.g. nag-
laSava se vaznost zastite istorijskih gradova, starih gradskih Cetvrti, sela sa tradicio-
nalnom arhitekturom, istorijskih ambijenata i svih objekata kulture.

Moderna arhitektura odbija da s istorijskom arhitekturom uspostavi bilo kakvu
vezu. Tek u novije vrijeme postmoderna arhitektura kao da hoce da prevazide ove jed-
nostranosti osnivaca moderne arhitekture i zastupa glediste o vjestini adaptacija, modi-
fikacija i adicija istorijskog nasljeda u modernom. U mnogm gradovima, posebno u
Italiji ove preporuke su urodile plodom.

? Djelatnost i politiku zatite spomenika kulture u Republici vrsi i organizuje Re-
publicki zavod za zastitu spomenika kulture sa sjedistem u Cetinju. (Clan 11 Zakona o
zastiti spomenika kulture).

Proglasavanje i utvrdivanje spomenika kulture; ProglaSavanje spomenika kulture
vrsi Skupétina Republike Crne Gore na predlog Republi¢kog Zavoda. (Clan 33 Zakona
o zastiti spomenika kulture).
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Sirenje islama na ovim prostorima je usko povezano sa nastankom i
razvojem gradova - osnivanjem gradskih naselja, u vidu kasaba i Sehera,
kao sjediSta upravne - sudske vlasti, 1 privredno zanatskh centrara. Stoga u
njima nastaje €itav niz javnih, prosvjetnih, privrednih, sakralnih objekata -
dzamije, turbeta, mektebi, medrese, tekije, hanovi, hamami, biblioteke,
imareti, musafirhane, bezistani, sahat-kule, $adrvani, ¢esme, mostovi i dr.
bogati stambeni objekti.

Uspostavom vladavine Osmanlijskog carstva udareni su temelji i Sta-
roj Varosi, preteci danasnje Podgorice.

Staru Varos, u doba Osmanlijskog carstva, kao urbanu cjelinu maksi-
malno prilagodenu konfiguraciji terena, u prostornom smislu sacinjavala su
dva mikrourbana ansambla - jasno formirani ansambl tvrdave - Varosi i
predgrade Mije¢an.’

U dijelu izmedu ova dva mikrourbana ansambla, tvrdave - Varosi i
predgrada Mijecen, prolazila je, dijelila ih 1 povezivala, Siroka saobracaj-
nica od Tabackog mosta do Sahat-kule, u kojoj je bio koncentrisan sav
gradski trgovacki zivot. Pazar, odnosno trgovine nalazile su se izmedu Mi-
jecana i VaroSi. Na tom prostoru 1858. g. nalazilo se oko 350 ducana.

U Staroj Varosi podize se i niz javnih objekata kao Sto je medresa -
Skola, hamam - kupatilo, hastahana - bolnica i dr., kao i niz stambenih
zgrada 1 zanatsko-trgovackih objekata.

Ulice Stare Varosi uske i krivudave nosile su obi¢no nazive bratstava
koja su Zivjela u njima - Alibali¢a, Vrani¢a, RedZovi¢a, Osmanagica. Glav-
na ulica bila je Tecija - danas ulica Gojka Radonji¢a, a pruzala se od Sta-

Registrovanje spomenika kulture; Nepokretni spomenik kulture, po objavljivanju
akta o proglasenju (iz ¢lana 37 Zakona o zastiti spomenika kulture), upisuje se u re-
gistar spomenika kulture rjeSenjem Republikog zavoda. (Clan 43 Zakona o zastiti
spomenika kulture).

3 Uz stari grad Ribnicu podize se predgrade Varo$, tako da prema prvim pisa-
nim izvorima iz 1614.g. ima oko 900 zgrada i oko 2.200 stanovnika. Radi zastite va-
ro$i podignuti su bedemi sa tabijama i gradskim kapijama, vjerovatno odmah nakon
izgradnje starog grada Ribnice, znaci krajem 15 v. ili pocetkom 16. v. kako se
navodi u pisanim dokumentima, gradske bedeme ¢inili su 6 tabija i 4 gradskih kapija
na najvaznijim pravcima puteva ( Zetska, Kucka, Malisorska i Osmanagica ).

Objekat koji je odmah morao biti podignut u sklopu bedema, je dzamija Sta-
rodoganjska. Naselje se prvo formira duz lijeve obale Ribnice a zatim i duz lijeve
obale Morace.

Kasnije, u XVIII vijeku, istocno od varoskih bedema nastaje uz Ribnicu pred-
grade Mijecen, bez odbrambenih zidova ali sa jakim kamenim kuéama, opasanim
visokim zidovima od kamena, §to je sve takode sluzilo odbrani varosi i tvrdave. Dio
predgrada nastao je i uz Moracu, na pravcu prema Ljubovicu.
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rodoganjske dZamije, paralelno sa Ribnicom, do Tabakog mosta na istok,
dok se u juznom pravcu, sredinom naselja, pruzala ASik-mahala - danas
ulica Spasa Nikolica, koja je od Osmanagic¢a dzamije prelazila u ulicu Lju-
bovi¢, odnosno juzni dio predgrada.

Stara naselja - mahale kao i njihova imena, kao Sto su: Tecija, ASik
mahala, Per Mahala, Alibali¢a, Vrani¢i, Brijeg Morace, vremenom su,
nazalost nestala.

Tesko je ubijediti usmjerivace razvitka jednog grada u znacaj kultur-
nog nasljeda vezanog za njegove urbane i spomenicke aglomeracije - ur-
bane cjeline.

Nac¢i kompromis izmedu zateCenog, istorijskog i buduceg, uklopiti
jednu staru spomenic¢ku aglomeraciju u tkivo novog organizma, kao da nije
bitan faktor u planiranju danasnje Podgorice, ¢ime je znatno osiromasena
kulturna bastina ovog podrucja. U pitanju je jedno svjesno ili nesvjesno
postavljanje pogresnih koncepcija formalistickog urbanistickog planiranja.

Imenovanje 1 odredenje kuca i sklopa Stare Varosi zaostalih kao bas-
tina 1 nasljede iz osmanlijskog perioda, je bitan faktor u ocuvanju istih.

Cjelokupni arhitektonski izraz Stare Varosi podsje¢a na orijentalni.
To je mozda i razlog da se za objekte, posebno stambene - kucu kao ele-
mentarnu strukturalnu jedinicu naselja, Cuje sasvim pogreSan naziv na
ovim prostorima, koji determinira kao “ turska” arhitektura,

“Turskih kuc¢a“ na ovom prostoru nema. Naime, nije tesko zapaziti da
se kuca, recimo Plava, osobito kula kao kategorija stana, svojim strmim
krovovima, pokrivenom S$indrom, znatno razlikuje od ove starovaroSke
podgoricke kuce, krovova manjeg nagiba pokrivene ¢eramidom. A sve one
opet se razlikuju od hercegovacke tipicno kamene, kamenom plo¢om pok-
rivene kuce, a po najviSe od raskosne, plansko dispoziciono sadrzajnije,
carigradske kuce na Bosforu. Stoga nema rije¢i o "turskoj" ku¢i, ve¢ moze
biti rije¢i o orijentalno-islamskim uticajima na nastanak i razvoj urbanih
sklopova 1 arhitekture uopste.

Sli¢na sudbina je zadesila i niz dr. gradskih struktura Sirom prostora
na kojem zivimo, koje su znatno degradirane tako da je kasno za totalne
rekonstrukcije u cilju postizanja autenticnog izraza. Adekvatne intervencije
na zaostalim arhitektonskim primjerima mogle bi obezbijediti kontinuitet
trajanja jedne kulture, kao svjedocanstva o postojanju jednog naroda.

Na kraju zelim naglasiti da nijedan narod ne moze pretendovati na
sopstveni identitet bez njegovanja kulturnog nasljeda koje je preduslov
njegovog uvezivanja u civilizacijske tokove.

Narod koji marginalizuje svoju kulturnu bastinu gubi pravo na svoju
proslost i svoj opstanak.
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Adem FETIC

BOSNJAK NEMA DRUGE

Jo§ u ranom dobu svoga djetinjstva, Sezdestih do sedamdesetih godina
proslog vijeka, ¢esto puta sam slusao rahmetli oca kako ponekoga, najces-
¢e musafire sa daljine pita: "A kako su ti naSi Bosnjaci tamo?" ili "Kako
gledaju na nas Bo$njake tamo". To se uglavnom odnosilo na goste-musa-
fire koji bi dosli iz Turske, sa Kosova, iz Makedonije ili iz Bosne.

Taj termin Bosnjak je u meni izazvao nedoumicu i pored ofevog
nastojanja da mi objasni ko su Bo$njaci, da smo 1 mi BoSnjaci, ali da eto
mi se ne zovemo tako.

Znao je on da su i njegov otac i djed bili Bosnjaci, a znao je i to da je
nacionalni prefiks Musliman za narod vjerskog muslimanskog obiljezja ne-
prirodno ime naroda sa ovih prostora kojim se on identifikovao samo kao
vjerska skupina.

Tu Zelju da sebi rasvijetlim dilemu zahladile su i potisnule silne stra-
nice poznavanja drustva i istorije osnovne i srednje skole, koje su usiljeno
nudile odgovor: AVNOJ; Tekovina revolucije, bratstva i jedinstva itd.

Taj odgovor 1 njegovu poruku sam tek sada razumio, kada se slobod-
no pocelo pisati o istorijatu i sadaSnjosti nacionalne samoli¢nosti naroda.

I sada kad, eto moZemo re¢i ko smo 1 §to smo, pitamo se pa koji nam
je izbor.

Musliman kao vjerska odrednica identifikuje naSu istovjetnost 1 pri-
padnost vjernika Islama cijeloga svijeta i to je jasno i nesporno.

Nesporno je po meni i to, da BoSnjaci Crne Gore nemaju izbora, ve¢
da samo artikuliSu prihvatanje tog svog ve¢ postojeceg imena koje je vec¢
bilo zamrznuto u frizideru politike.

Taj frizider je pukao, ime Bosnjak je prezivjelo, prezivio je i narod u
Crnoj Gori Cije je to ime.

Pa ima li $ta prirodnije ve¢ da BoSnjaci Crne Gore kao 1 svi BoSnjaci
Balkana sebi upiSu ime naroda koje im je izvorno i koje sada nesmetano s
ponosom mogu istaci.

201



Necemo, nadam se, dozvoliti da nas neko ponovo zamaje ili "opame-
¢uje" nacionalnom odrednicom "Muslimani" kako opet ne bismo ni sami
znali da objasnimo $ta mu to znali, kao $to nijesu to znali ni tvorci te
izmiSljene nacionalne odrednice.

A kako 1 otkuda ovom narodu dupli naziv Muslimani, najslikovitije i
najkompetentnije odgovara dr Mustafa Imamovi¢ u svojoj knjizi HISTO-
RIJA BOSNJAKA u kojoj na osnovu relevantnih izvora objasnjava da je
nacionalna odrednica "Muslimani", krajem 19. vijeka prihvacena, ne kao
izbor ve¢ kao reakcija na nametanje naziva Muslimanima ovih prostora
"muhamedani" ili "muhamedanci", najvjerovatnije sa motivom poistovje-
¢ivanja sa Turcima.

Nadam se da ovaj put, nama Bosnjacima "ne¢e pamet kasno do¢i".

Ne zaboravimo da se osvrnemo na blize okruzenje: Bosna i Herce-
govina, Srbija, Kosovo, Makedonija, gdje su BoSnjaci prepoznali sebe.

Nas jedini izbor je, takode, da sebe prepoznamo kao dio naroda sa
prostora bivsih jugoslovenskih republika sa kojim smo se poistovjecivali
po istoj nacionalnoj odrednici, dok je ta odrednica "bila na vlasti".

Sta bismo sada mogli biti, ve¢ isto $to 1 oni - BoSnjaci.
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Mr Halil MARKISIC”

POVRATAK IMENA BOSNJAK

"Raskosno iskustvo imamo za svjedoka: imacemo buducnosti onoliko
koliko uspijemo da u ime nas ne odlucuju nasi strahovi i nasa neznanja'.
Esad Kocan

Tokom ¢itavog perioda osmanske vlasti muslimani Bosne i Hercego-
vine, Sandzaka, kao i ostali muslimani slovenskog etni¢kog porijekla su
sebe nazivali BoSnjacima a svoj jezik bosanskim (bo$njackim). Tako su ih
zvali i Osmanlije i pripadnici drugih naroda koji su sa njima Zivjeli ili su sa
njima dolazili u kontakt. Ime Bo$njak! &esto je u zvani¢nim dokumen-
tima, u pisanoj knjiZzevnosti, usmenoj knjizevnosti itd. Kroz bo$njastvo se
vrSila najranija nacionalna diferencijacija muslimanskog stanovniStva
slovenskog porijekla od Osmanlija. Osmanlije su imale "respektabilan od-
nos prema njima kao 'bosnjackom elementu' koji je to postao i ostao us-
red mocéne njihove carevine".2 Sa njima je utemeljena njihova islamska
duhovna osnova.

Da je i muslimansko stanovnis$tvo rozajskog kraja, crnogorskog ili al-
banskog etnickog porijekla kO]e je govorilo bo$njackim ]621k0m sebe
nazivalo BoSnjacima svjedoci i putopis misionarki A. Ibri i M. Mekenzi.
Putujucéi po slovenskim zemljama Turske u Evropi bile su one 1848.
godine i u Rozajama, gdje su boravile dva dana. Dosle su u Rozaje iz Tu-
tina. Cijelo stanovniS$tvo Rozaja tada je iziSlo da ih vidi, a ono "zaista iz-

" Profesor, mr biologije, autor vise knjiga, predsjednik Podruznice "Almanaha" RoZaje

1 ITme Bosnjanin prvi put se pominje u carskoj tituli Manojla Komnena 1166. godine,
a Konstantin Filozof u djelu Skazanie izjavljenno o pismeneh, koje je nastalo izmedu 1423.
i 1426. godine, naporedo sa bugarskim, slovenskim, ¢eskim i hrvatskim, spominje i bosanski
jezik (Rizvi¢, M. 1990: Bosna i njen jezik u izvanbosanskim znanstvenim djelima i knjizev-
nohistorijskim izvorima, Bosna i Bo$njastvo, Muslimanska bosSnjacka organizacija, Sara-
jevo, 37-51).

2 Muminovi¢, R. 1990-1991: Destruktivnost birokratske svijesti, Zbornik Sjenice, br.
6-7, str. 22.
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gledaSe zZivopisno, mnogi nosiSe turbane a svi bijelo i crveno ruho §to vrlo
dobro dolikovase njihovom visokom stasu". Na putu od Tutina do Rozaja
prolazile su one kroz muslimanska i hriS¢anska sela i sretale BoSnjake,
Arnaute i Srbe. Radi ilustracije, citiramo ovdje nekoliko recenica u ko-
jima one pominju naziv Bo$njak.>

"Bosnjaci ne vole uopste da ih ¢ovjek podsjeca na centralnu vlast..."

"Zlovoljnost ovih BoSnjaka nimalo ne bjeSe dobar znak onoga
raspolozenja u kome ¢emo naci Arnaute koji imaju na svojoj savjesti udar
na sultanove predstavnike".

"... pozva sebe za savjetnika - ne gazdu kuce, jednog dostojanstvenog
Bosnjaka..."

"Bosnjak, na§ domacin, izide pa rece da ¢e nas on i njegovi prijatelji
otpratiti u Pe¢ na suprot svima Arnautima po planinama".

"Predasnji je mudir bio fanatican Tur¢in... Stoga su ga i mrzili mu-
hamedanci, hri$¢ani su ocekivali da ¢e ga BoSnjaci ubiti kao §to Arnauti
ubise kajmakama peckog".

"Kao i Bo$njaci uopste, i on je imao svoje 'stare’, pa ¢im mu rekosmo
da smo putovale po Hercegovini i vidjele Mostar, Blagaj, Stolac, on od-
mah razveze pric¢anje o njihovoj i svojoj proslosti".

"Mati mi je bila Cerkeskinja, od oca sam naucio bosanski jezik... Ja
sam ga govorio jo$ kao dijete, ali od tada ne imadoh nikako prilike da go-
vorim do prije dva mjeseca od kad dodoh amo".

Akademik Branimir GusSi¢, profesor Medicinskog fakulteta u Zag-
rebu, jedan od najboljih poznavalaca Prokletija, davne 1935. godine je
zapazio da u plavsko-gusinjskoj kotlini "muslimansko stanovni$tvo u ve-
likoj vedini ¢ine jo§ od samog pocetka stare domace sada islamizirane po-
rodice, najvjerovatnije nekadasnjih sitnih vlastel¢ica... Vjerovatno je medu
njima bilo dosta bogumila koje se vjerovanje ovdje dosta proSirilo otkako
su i ovi krajevi potpali pod Bosnu, a poznato je da su bogumili lako pre-
lazili u islam... Neki se joS i danas za razliku od Albanaca i novopridoslih
Brdana smatraju Bosancima, a svoj jezik nazivaju bosnjackim". Kod ovog
stanovniStva "sacuvana je ona prefinjena narodna lirika u duhu starinskih
balada, toliko inace karakteristi¢na za krug starih bosanskih muslimanskih
porodica, a koja je potpuno strana Brdanima".4

BoSnjaci nisu mogli potpuno afirmisati nacionalni identitet tokom
vladavine Osmanlija zbog muslimanskog karaktera BoSnjaka i islamskog

3 Tori, A.&Makenzi, M. 1984: Od Tutina do Rozaja (putopis), RoZajski zbornik 3, 75-82.

Putovanje po slovenskim zemljama Turske od G. Mjur Makenzijeve i A. Ibrijeve. S
engleskog preveo C. Mijatovi¢. U Beogradu, u drzavnoj §tampariji 1868. godine, glava
XXIII, str. 250-262.

4 Gusié, B. 1974: Po Prokletijama kroz pola stoljeca, Tokovi, br. 9, Ivangrad, str. 25.
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vjerovanja da su muslimani jedna nacija ili ummabh, baziran na ubjedenju,
i nezavisno od jezika, rase ili geografskog porijekla.’

U sklopu svojih drzavnih reformi inaugurisanih HatiSerifom od Gul-
hane 1839. godine i Htti Humajunom 1856. godine, centralne osmanske
vlasti su nastojale da pojam Bosnjak i bo$njastvo proSire na sve stanovnike
Bosanskog ejaleta, ukljucujuci tu Hercegovinu i Sandzak, bez obzira na
vjersku pripadnost. Tako je "Bosanski vjesnik" 1866. godine pisao: "Ranije
se bosnjastvo zasnivalo na feudalnim koncepcijama, dok sadrzaj i smisao
novog bosnjakluka, odnosno bosanske nacije, treba da se gradi na racion-
alistickoj - pravnoj teoriji. Prema tome, u novim gradanskim uslovima
bosnjaStvo znaci naciju koja obuhvata cijelo stanovniStvo Bosne, a ne
samo muslimane kao privilegovani element, kao vladajuéu konfesiju".®
Osman Topal-pasa je bio inspirator i nosilac ideje gradansko-racionalno
uredenog bosnjastva, a Husein-kapetan Gradascevi¢ pod pojmom "bosan-
ski narod", podrazumijevao je samo BoSnjake, ¢ime je nastavljena tradi-
cija prema kojoj su bosanski muslimani u odnosu na Turke Osmanlije
nazivani Bo$njacima, a i ostali narodi su ih tako nazivali.”

Bosnjastvo kao nacionalni i multivjerski pojam prihvaéeno je bilo i u
prvim decenijama austrougarske okupacije. Njen najistaknutiji eksponent
bio je Benjamin Kallay, koji se na taj nacin nastojao suprotstaviti vrlo in-
tenzivnoj propagandi srpskog i hrvatskog nacionalnog pokreta. I srpska i
hrvatska propaganda obuhvatala je i muslimane kojima se nametalo srp-
sko ili hrvatsko ime. "U toku tog istog vremena, Srbi ¢e uciniti sve da u
svijesti svojih sunarodnika uvrijeze krajnju odbojnost prema svemu S$to
asocira na pojmove Bo$njak i bo$njastvo".8 Isto ée uraditi i Hrvati. Kod
jednog dijela bosanskih franjevaca sve do kraja XIX vijeka bila je prisutna
tradicija feudalnog bosnjastva, iz doba bosanskog kraljevstva. Ponegdje se
bosnjastvo srece kod katolika sve do 1906. godine. Te je godine u Kupresu
osnovana bosanska ¢itaonica, a i u jednom pismu iste godine jedan se
Bosnjak-katolik zalaze za "bratsku slogu pod zajednic¢kim i za sve oprav-
danim bosanskim imenom".”

Pokusaj izgradnje jedinstvenog bosanskog politickog naroda u skladu
sa modernim teorijama o drustvu i odnosu drustva i nacije, a koji je trajao

5 Lejli¢, A. 2001: Teorija istorijskog razvoja bosnjackog nacionalnog identiteta, Go-
diSnjak BZK "Preporod", godina I, Sarajevo, str. 53.

6 Imamovi¢, M. 1991: O historiji bosnjackog pokusaja, Muslimani i bo$njastvo, Mus-
limanska biblioteka, Sarajevo, str. 36-38.

7 Filandra, S. 1998: Bosnjacka politika u XX stoljecu, Izdavacko preduzeée "Se-
jtarija", Sarajevo, str. 17.

8 Hadrovi¢, S. 2001: Bosnjaci muslimani: narod, vjera, kultura, UdruZenje pisaca
Sandzaka, Novi Pazar, str. 32.

9 Imamovié, M. Isto. str. 47.
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viSe od pola vijeka nije uspio ni Osmanlijama niti Austro-Ugarskoj mo-
narhiji zbog djelovanja hrvatskih i srpskih nacionalnih i vjerskih pokreta.
Tako se bosnjastvo svelo na muslimansko bosnjastvo.

Kalayev nasljednik na polozaju zajednickog ministra finansija, Istvan
Burian prekinuo je sa bosnjastvom. Tako se u prvom izvjeStaju njegovog
ministarstva 1906. godine isti¢e da su se u Bosni i Hercegovini pojmovi o
narodnosti i konfesiji stopili jo§ u predokupaciono doba.l? Zato se ne
treba cuditi $to je Zemaljska vlada za Bosnu i Hercegovinu, po naredbi iz
Beca, zvani¢no ukinula bosanski jezik 4. oktobra 1907. godine. Obavijes-
teni su tada svi organi vlasti "da se 'zemaljski jezik' ima sluzbeno nazvati
'srpsko-hrvatski', odnosno 'hrvatsko-srpski',}! te od tada i dilema da li pos-
toji ili ne postoji bosanski (bosnjacki) jezik. A za taj jezik Jakov Mikalja, u
djelu Blago jezika slovenskoga (Thesaurus lingeu Illyricae), Stampanom
1649-1651. godine u Loretu i Ankoni, istice kako "i u ilirskom jeziku ima
mnogo i razli¢itih nacina govora, ali svako veli da je bosanski jezik naj-
liepsi, radi ¢ega bi svi ilirski pisci morali nastojati da njim pisu".12

Muhamed Hevaija Uskufija, iz sela Dobrinje kod Tuzle, napisao je
1631. godine Bosansko-turski rjecnik. To je najstariji spomen bosanskog
jezika u nekom alhamijado tekstu (tekstu koji je pisan lokalnim jezikom,
arapskom grafijom). Muhamed Hevaija je sebe uvijek nazivao Bos-
njakom.

O dilemi da li postoji ili ne postoji bosanski jezik filozof R. Mumi-
novi¢ u listu "Sandzak" 1997. godine kaze: "... jer ako bi bio bez jezika,
covjek ne bi mogao da praktikuje svoju svijest, kao §to bez nje ne bi mo-
gao biti covjekom. Kao oblik prakticne svijesti jezik sti¢e naziv po ljudima
koji ga govore i zato im ga ne moZe niko dati niti pak uzeti".!3

Bosnjaci su usli u XX vijek, kako isti¢e S. Filandra,!* bez dovoljno
razvijene nacionalne svijesti, pa su se ponasali i osjecali kao vjerska, a ne
nacionalna skupina, iako su imali svijest o svojoj kulturnoj i politickoj po-
sebnosti. U kulturni i nacionalni preporod, koji je poc¢eo sa XX vijekom,
usli su pod narodnosnom oznakom "Musliman", a ne "BoS$njak", a "uzrok
te preinake nije u tome Sto se bosanski muslimani nisu osjecali Bos-
njacima, ali moguce da jeste u tome §to se tako u nacionalnom smislu nisu
samorazumijevali". Bo$njaci su imali jako osjecanje vezanosti za Bosnu,

10 Tmamovié, M. Isto, str. 53-57.

11 Tmamovié, M. Isto, str. 54.

12 Rizvi¢, M. 1990: Bosna i njen jezik u izvanbosanskim znanstvenim djelima i
knjiZevnohistorijskim izvorima, Bosna i Bosnjastvo, Muslimanska bo$njacka organizacija,
Sarajevo,.str. 42.

13 Citirano prema: Hadrovig, S. Isto, str. 32.

14 Filandra, S. Isto, str. 16-20.
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ali nisu imali razvijenu svijest o posebnoj nacionalnoj pripadnosti. Uzroci
"zaborava" nacionalnog bosnjastva, prema ovom autoru, bili su:

- nije bilo nove, gradanske klase, koja je kod svih evropskih naroda
podsticala i oblikovala naciju, a nije bilo ni nacionalne inteligencije koja
taj razvoj svugdje i vodi;

- vladajuéi zemljoposjednicki i vjerski slojevi nijesu imali interesa i
sluha za nacionalnu ideju;

- bosnjastvo se kao politicka kategorija razara i satanizuje od strane
srpske i hrvatske nacionalne inteligencije, kako se ne bi dozvolilo
stvaranje bosnjacke nacije;

- bosnjacka inteligencija nije ustajala odlu¢no u odbranu bo$njastva
te nije bosnjacki osjecaj vlastitog naroda pretakala u nacionalnu svijest i
nacionalni pokret;

- najsigurnija brana asimilaciji bio je islam, a vjersko udruzivanje tada
bilo je i jedino moguce.

Tako je sticanjem istorijskih prilika napuStena boSnjacka identifi-
kacija, jedino su osjecaj boSnjaStva Siroke narodne mase pasivno Cuvale.
"Svijest o nuznosti prevodenja BoSnjaka u Srbe ili Hrvate prisutna je bila i
krajem XX vijeka, kada je bosanska nacionalna ideologija ve¢ zao-
kruzena. Neuspjeh tog ideologijskog procesa Cesto se nadomje$cuje oru-
Zanim sredstvima, genocidna i faSistoidna praksa, njeno trajanje je u ne-
prekinutosti zloc¢inackog ubijanja BoSnjaka. Agresija na Bosnu 1992.
godine jedna je u nizu takvih dogadaja".

Moze se reci da je pocetkom XX vijeka poceo proces organizovanog
zaboravljanja pojma BoSnjak kao ozbiljan drzavni posao, kako lijepo rece
E. Kocan, a koji traje do dana danasnjeg. On, dalje, kaze: "Tesko da iko
moze posvjedociti iSta valjano o sudbini ovog naroda ako ne pokusa da
razgrne pod kakvim udarima, uz kakve drame je pojam Bos$njak, ustuknji-
vao iz javnog govora a kasnije ¢ilio ¢ak i iz sjeéanja".1>

Izmedu Prvog i Drugog svjetskog rata, preovladavala je teza o
jedinstvenom narodu sa tri plemenska imena (Srbi, Hrvati i Slovenci) i da
islamizirano stanovnistvo slovenskog porijekla (BoSnjaci) nema nikakve
etnicke posebnosti, specificne kulture i tradicije, te da mu ne preostaje
nista drugo do plemensko (nacionalno) osvjescivanje, opredjeljivanje i na-
cionaliziranje u srpskom ili hrvatskom smislu. Tako, u popisu stanovniStva
1921. godine, nije upisivana narodnost, a u popisu 1931. godine postojalo
je pitanje o narodnosti, na koje se odgovaralo samo da je jugoslovenska
(Srbi, Hrvati, Slovenci) ili neka druga narodnost, za nejugoslovenske
narode. U tom periodu Bosnjaci su bili izloZeni represiji, psiholoskom i
kulturnom pritisku, te i iskljuceni iz uticaja na sopstvenu sudbinu.

15 Koéan, E. 2000: Bosnjaci u Crnoj Gori - identitet i integracija, Almanah 13-14, str. 33.
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I u programu Jugoslovenske muslimanske organizacije (JMO), us-
vojenom 1919. godine, istice se da je jugoslovenstvo "najprikladniji put
zblizavanja i ujedinjavanja..., te da Muslimani nijesu svjesni samo plemen-
skog imena". Muslimani u Bosni, prema JMO, "imaju svoj historijski raz-
voj, poseban kulturni i socijalni Zivot, posebno tlo i sastav stanovniStva,
poseban mentalitet, te da se bosanski problem ne moze rjeSavati samo sa
srpskog ili hrvatskog stanovista".16 No, i pored toga, JMO je bila prihvatila
politiku opredjeljivanja (nacionalizovanja) Muslimana, te su se i ¢lanovi
Ustavotvorne i kasnije Narodne skupStine Kraljevine SHS iz JMO
izja§njavali kao Hrvati, Srbi ili neopredijeljeni.!”

Da pripadnici naroda koji "nijesu svjesni samo plemenskog imena",
koji su od strane vlasti nazivani Turcima i "odrodima", nijesu zaboravili
svoje pravo ime i daleko od Bosne govori i ovaj primjer. Botani¢ar Igor
Rudski izu¢avao je 1932. godine floru i vegetaciju Zljeba i Mokre planine.
Peo se tom prilikom na Maja Rusoliju, botanizirao oko Alaginog vrha,
iSao Balotskim putem, prolazio kroz veliCanstvene tamne rozajske Sume i
na jednom mjestu iznad Baloti¢a zalutao, $to je i u divnom opisu puta to
istakao: "Na Supljem krSu sreo sam jednog Bosnjaka koji me je izveo na
pravi put".18

Odnos komunista prema nacionalnom pitanju naroda nazvanog
Muslimani bio je nedosljedan. Tokom NOR-a komunisti su priznavali
Muslimane kao nacionalnu zasebnost i uvazavali ih gotovo kao Srbe i Hr-
vate, da bi poslije oslobodenja od toga odustali, iako su Muslimani (Bos-
njaci) bili jedini narod u Jugoslaviji koji nije imao vlastiti faSisti¢ki pokret.
O tome "svjedoci nasilno opredjeljivanje u nacije njima neprihvatljive uz
utjesni dodatak 'musliman' ili ropskiji 'neopredijeljen".!® Tako su se u po-
pisu 1948. godine mogli izjasniti samo kao Srbi-muslimani, Hrvati-musli-
mani, Crnogorci-muslimani, Makedonci-muslimani ili kao nacionalno ne-
opredijeljeni muslimani (kojih je bilo najviSe). U popisu 1953. godine ni-
jesu se mogli izjasniti kao "neopredijeljeni muslimani" ve¢ kao "Jugo-
sloveni neopredijeljeni", ili kao Srbi, Hrvati, Crnogorci i Makedonci. Tako
su oni koji su imali velike zasluge za spaSavanje BosSnjaka od istrebljenja
tokom Drugog svjetskog rata, negirali samobitnost BosSnjaka. Tek u po-
pisu 1961. godine mogli su se izjasniti kao Muslimani u etnickom smislu.

Tada su, kako kaze R. Muminovi¢, "hiljade 'neopredijeljenih' napus-
tale 'dobrovoljno' svoje pradjedovske domove, ponajvise iz Sandzaka i

16 Purivatra, A. 1974: JMO u politickom Zivotu Kraljevine SHS, Sarajevo, 552-557.

17 Hadzijahi¢, M. 1974: Od tradicije do identiteta - Geneza nacionalnog pitanja bo-
sanskih Muslimana, Svjetlost, Sarajevo, str. 20.

18 Rudski, I. 1949: Ekskurzija na Zljeb i Mokru planinu, Nauéna knjiga, Beograd, str. 20.

19 Muminovié, R. Isto, str. 22.
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Crne Gore, i stvarale one tuzne kolone koje su se tragi¢no vukle od
Makedonije do zabiti Anadolije i periferijama turskih gradova, i ne samo
tamo, ostavljajuci za sobom 'nesvrstanu, slobodnu, socijalisticku, samou-
pravnu Jugoslaviju' a da se niko od tvoraca tako bajne i humanisticki
uzorne domovine nije upitao o razlozima n&ihovog iseljavanja ako se izuz-
mu ucutkani, ne samo onda nego i danas".”

Prema S. Filandri, uspostavljanjem komunisticke Jugoslavije pobolj-
Sao se fizicki i socijalni poloza] Bosnjaka, ali je nastavljena nacionalno-po-
liticka obespravljenost i tezn]a da se pretope u druge jugoslovenske
narode. Tako, u programu SKJ iz 1958. godine, kao ideoloskoj i teorijskoj
osnovi jugoslovenskog drustva, "Bo$njaci nisu spomenuti ni kao narod koji
ima pravo na svoju vlastitost i samoopredjeljenje, $to je ucinjeno sa svim
drugim narodima juznoslovenske federacije, niti kao nacionalna manjina,
iz ¢ega bi, opet, proisticala odredena prava. Oni su jednostavno presuceni,
kao da i ne postoje, ili se podrazumijevalo da ne postoje...".2!

U popisu stanovniStva 1971. godine, mogli su se izjasniti kao Musli-
mani u smislu narodnosti, §to je i Ustavom 1974. godine priznato. Tek u
popisu 1981. godine, nacionalno se izjasnjavaju kao Muslimani.

Da islamizirano stanovniStvo slovenskog porijekla nije prihvatilo na-
cionalnu identifikaciju sa drugim narodima, koja mu je nametana, nala-
zimo i kod M. Lutovca, koji piSe da je kod muslimana Rozaja i Stavice
"nacionalno osjecanje vezano za vjeru, odnosno Tursku. Ako to ne mogu
biti, jer to ni po ¢emu nijesu, onda se najradije vezuju za pleme. Susjedni
Arbanasi smatraju ih za BoSnjake, a i oni svoj jezik nazivaju boSnjackim
(Govorim bosnjacki ili naski)".22 Naziv Tur¢in ustvari je bila samo vjerska
odrednica za BoSnjake ovih prostora.

Dakle, u SFRJ Bosnjaci su imali slobodu izbora i opred]eljlvan]a za
ono $to nijesu, a nikada se nijesu mogli iskazati pod svojim prav1m ime-
nom. Izgleda da je opredjeljivanje bilo samo za njih predvideno, a svi dru-
gi su normalno mogli iskazati svoje nacionalno bice. I kada bi se izjasnili
kao drugi, ovi im to nijesu priznavali. Tako su se i u Crnoj Gori na po-
pisima sve do 1971. godine izja$njavali, uglavnom kao Crnogorci, ali ih oni
nijesu smatrali za svoje, tj. dio njih i jednake njima, a u politickom smislu
za njih su bili samo muslimani, poturice ili Turci.

Naziv za muslimansku naciju "nije ni za jednu stranu srecno resen,
kako za one koji se u nju svrstavaju, tako i za one koji joj ne pripadaju,

20 Muminovié, R. Isto, str. 22.

21 Filandra, S. Isto, str. 225.

22 Lutovac, M. 1960: Rozaje i Stavica, Izdanje Srpske akademije nauka, Srpski et-
nografski zbornik, knj. LXXV, Beograd, 321-419.

209



osporavajudi joj time i naziv i svrstavanje.?> To je ime za Cisto religijsku
pripadnost i ne mozZe oznacavati nacionalnost. U tom smislu, reagujuci na
tekst "Muslimani u Crnoj Gori nijesu BosSnjaci" A. Kurpejovica - pred-
sjednika Matice muslimanske ("Publika", 22. I 2003.) S. Rastoder kazZe da
"ako bi ovako vazno pitanje ostalo samo u nadleZznosti 'institucije' (Matice
muslimanske) i njene 'politike i nauke', u Crnoj Gori bi Zivio narod sa
imenom, kojeg nigdje viSe na planeti nema, kao egzoti¢na 'autohtona’
vrsta".24 Prema R. Muminovi¢u, "Muslimanima nije priznato ono $to su
povjesno bili, a bili su 'Bosnjaci", i da je to perfidno smisljen naziv, jer
naziv "Musliman koji zbog svog nepostojanja u proslosti potire njihovu
proslost koliko i sugerira tobo$nji nastanak njihove nacije miloS¢u drugih
nacija 70-ih godina... Da su takvim priznanjem postali stariji od svoje
nacije...".2?

Na osnovu "semanti¢kog dualizma ovog imena i preovladajuceg vjer-
skog znacenja, koje ono sadrzi, zapocelo je jo$ jace osporavanje nacional-
nog bica i identiteta BoSnjaka", istice M. Filipovi€. S pravom se ukazivalo
na "sadrZajnopovijesnu i etni¢ku nedovoljnost imena Musliman da pokrije
etnicko, kao osnovno, zatim i nacionalno, kao politicko znacenje imena
jedne nacije".26 Ipak, priznavanje muslimanske nacije bio je zna¢ajan ko-
rak u pravcu ravnopravnosti BoSnjaka sa drugim narodima Jugoslavije,
priznavanju njihovih politickih prava, ekonomskog polozaja i afirmacije
njihove kulture.

Sa obnavljanjem politickog pluralizma u zemljama bivse Jugoslavije
dolazi do formiranja nacionalnih pokreta, pa i pokreta BoSnjaka pod ¢ijim
se okriljem obnovio rad politickih organizacija, nacionalnih, kulturnih i
humanih druStava. Tada se razvija svijest "o naciji kao zajednis$tvu sud-
bine", §to je dovelo i do konsolidacije tadaSnjih Muslimana (1990, 1991.
godine)... "Sto ¢e imati presudan historijski znacaj za odbranu BoS$njaka od
veliko-srpske i veliko-hrvatske agresije, te posebno odbranu bosanskoher-
cegovacke drzavnosti” istice, I. Grbo. Sklapanjem Dejtonskog sporazuma
1995. godine ozvanicena je podjela Bosne prema rezultatima vojnih osva-
janja, nacionalni pokret BoSnjaka slabi, od BoSnjaka se zahtijeva presta-
nak bavljenja politikom sa pozicija nacije, a medunarodni faktori izjed-
nacavaju odgovornost za rat "sve tri strane". Osporavanje imena Bo$njaci,

23 Nedeljkovi¢, M. 1993: Krst i polumesec - najstrasnija srpska razdeoba, Bibloteka
Argumenti, Beograd - Bijelo Polje, str. 82.

24 Rastoder, S. 2003: Pravo na ime je stvar konvencije i temeljnih ljudskih prava,
"Publika", Podgorica, str. 15.

25 Muminovié, R. Isto, str. 22.

26 Filipovi¢, M. 1990: Muslimani-Bosnjaci u uvjetima politickog pluralizma, Bosna i
bosnjastvo, Muslimanska bosnjacka organizacija, Sarajevo
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u godinama neposredno prije agresije na Bosnu i Hercegovinu, dolazilo je
i iz redova samih Bo$njaka, kao i od njihove najace politicke stranke -
Stranke demokratske akcije (SDA). To je zaista neshvatljivo kada se zna
da je ova stranka imala odluc¢ujuéu ulogu u organizovanju odbrane Bosne
i Bosnjaka. Tek ¢e u vrijeme agresije na Bosnu sazreti svijest o neophod-
nosti napuStanja imena Muslimani za naciju. Tako ¢e na Drugom
bosnjackom saboru, odrzanom 27. septembra 1993. godine biti vraéeno
istorijsko ime bosnjackog naroda - Bo$njaci. Medutim, to nije oslabilo pri-
tisak na bice Bosnjaka, niti je to donijelo punu slobodu njihove politicke
emancipacije.?’

U popisu stanovnistva u Crnoj Gori 1991. godine BoSnjaci su mogli
iskazati slobodno svoju nacionalnu pripadnost i jezik kojim govore, ali su
obradom podataka svrstani u Muslimane i oni koji su se izjasnili kao
Bosnjaci i oznacili svoj maternji jezik kao bosanski.

Bosnjaci Crne Gore su se razvili od islamiziranog stanovnistva koje je
zZivjelo na prostoru danasnje Crne Gore, Crnogoraca (pretezno), Al-
banaca, Vlaha, Romana i dr. U crnogorskoj drzavi odnos prema Bos-
njacima, koje su nazivali Turcima, bio je mnogo tolerantniji nego u dru-
gim drzavama Balkana. Tako je, na primjer, dva mjeseca nakon zavrsetka
rata 1878. godine crnogorski Senat izdao naredbu "da ko ima posla moze
slobodno oditi u Turske gradove... Isto tako Turci mogu na nase pazare
dolaziti..."?8 Kralj Nikola je 1905. godine izdao dekret o toleranciji prema
muslimanima.

Bosnjaci Crne Gore su dio naroda koji je od 1971. godine oznacavan
kao muslimanski. Medu Muslimanima SFR Jugoslavije, kako istice E.
Musovi¢, "mogu biti samo regionalne razlike, §to je isto i sa drugim bal-
kanskim narodima, a sve drugo je nebitno i svedeno na nesto $to u biti ne
menja njihov status, njihovu celovitost i identitet".2 Tako zaklju¢uje i S.
Rastoder, koji kaze: "Svijest o nacionalnom pripadni$tvu na Balkanu se ne
mozZze situirati u ramove drzavnih i istorijskih granica nacionalnih drzava,
ve¢ samo unutar krugova i svijesti o pr fadniﬁtvu Sirim nacionalnim zajed-
nicama rasutim u razli¢itim drzavama".>? Bo$njaci imaju sve karakteristike
koje su neophodne za formiranje naroda, prema teoriji Antony Smitha
objavljenenoj 1993. godine pod nazivom The Etnic Sources of Nacional-

27 Grbo, 1. 2001: Bosnjastvo danas - kriza identiteta, Godisnjak BKZ "Preporod",
Sarajevo, str. 44.

28 Andrijasevié, Z. 2000: Muslimani u crnogorskoj drzavi, od lojalnosti do patri-
otizma, Almanah 13-14, Podgorica, str. 147.

29 Musovié, E. 1995: Crnogorski Muslimani, Identitet Bosnjaka-Muslimana (Zbornik
radova sa nau¢nog simpozijuma u Plavu), Centar za kulturu - Plav, str. 63.

30 Rastoder, S. 2003: Tradicija njegovanja nihilizma, "Publika", Podgorica, str. 15.
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ism, a to su: zajednicko ime, mit ili zajedni¢ko porijeklo, dijeljenje sje-
¢anja, zajednicka kultura, spona sa istorijskom teritorijom ili domovinom,
mjerilo solidarnosti.3! Svi su djelovi bo§nja¢kog naroda i zvani¢no, osim u
Crnoj Gori, napustili ime koje su im drugi nametnuli, a koje su i oni u da-
tim okolnostima prihvatili, i povratili svoje istorijsko, narodno, pravo ime
Bosnjak. Bez obzira kako se pripadnici ovog naroda izjasnili na sljedecem
popisu (Bos$njaci, BoSnjaci-Muslimani, Muslimani, Crnogorci-muslimani
itd.), $to je njihovo pravo koje im niko ne osporava, oni ne mogu biti niSta
drugo osim Bosnjaci, a tako ¢e ih i pripadnici drugih naroda smatrati.

Bosnjaci su autohtoni i konstitutivni narod drzave Crne Gore, $to je
neophodno da se i u Ustavu konstatuje. Prema tome, njemu je maticna
drzava Crna Gora. Njegovo ime ne moze nikako biti povezano sa njego-
vim pravima, ulogom i obavezama, odnosno ustavnim poloZajem u drzavi
u kojoj zivi - Crnoj Gori, koja je njegova domovina.

Bosnjaci Crne Gore su i dio boSnjackog naroda, nekad jedinstvenog
na Citavom prostoru bivSe Jugoslavije. Prema tome, boSnjacki narod je
matic¢ni narod BoSnjaka Crne Gore.

31 Lejli¢, A. Isto, str. 50.
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Zeéo TUTIC”

SLOBODA MISLI I IZRAZAVANJA
NOMEN EST OMEN

Ovaj rad u osnovi predstavlja pokusaj da se problematika ljudskih
prava i sloboda priblizi aktuelnom politiékom trenutku koji Zive Bosnjaci u
Crnoj Gori, prvenstveno imajuéi u vidu ¢ cmjemcu da budud¢i popis stanov-
nistva predstavlja priliku za slobodno izjasnjavanje i, nadam se, kona¢no
odredivanje naseg nacionalnog imena. Odredivanje imena Jednom nacionu
koji vjekovima egzistira na ovim prostorima ukazuje da se ovdje ne radi o
pukom davanju imena ve¢ o nastojanju tog naciona da i nominovanjem
svog imena saCuva svoje obicaje, jezik, kulturu i tradiciju i sve drugo Sto
¢ini identitet jednog naroda. Formiranje identiteta predstavlja veoma supti-
lan i dinamican proces koji uvijek nailazi na otpore kako unutar samog
etniciteta iz razloga sputanosti, straha, osjecaja inferiornosti tako i u odno-
sima prema drugim, ponajvise zbog neznanja, ksenofobicnosti i otpora da
se dode u kontakt i uspostavi zdrav i ravnopravan komunikacioni sistem iz-
medu razlicitih etni¢kih grupa i civilizacijskih krugova uopste.

Zasto Bosnjaci u Crnoj Gori imaju problem nominacije svog istorij-
skog imena, zaSto po tom pitanju postoje opstrukcije, prvenstveno od poje-
dinih predstavnika ovog naroda. Odgovore na ta i mnoga druga pitanja
treba traziti u nama samima. Naime, nasa slabost olicena kao politicka ne-
definisanost i nedovrSenost nacionalnog strukturiranja dovela nas je do
toga da jo$ uvijek radije prihvatamo tude obrasce i vrijednosti nego svoje,
Sto za posljedicu ima odrzavanje u zivotu nasih predrasuda kojima robu-
jemo i na osnovu kojih pristajemo na podreden polozaj. "Borba za ljudska
prava i za slobodnog pojedinca u biti predstavlja borbu protiv predrasuda".
(Krleza)

Shvatajuéi vaznost trenutka i naSu istorijsku odgovornost, ovu i slicne
sesije dozivljavam kao pokusaj razbijanja predrasuda koje su se talozile
posljednjih decenija i inaugurisanja duha dijaloga kao pozitivne emanacije,
dijaloga koji mora biti ravnopravan i koji mora postovati snagu argumenata

" Pravnik, direktor JU Radio Rozaje
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a ne snagu politicke, finansijske ili neke druge moc¢i, a sve u cilju posti-
zanja konsenzusa i odgovora na dilemu - kako nam je ime.

Pored Siroke lepeze tema koje korenspondiraju sa zadatom temom
ove sesije "Muslimani-Bosnjaci, kako vam je ime", mislim da ¢e tema Po-
litickih i gradanskih prava pobuditi paznju i da ¢e pomo¢i da se odredene
predrasude kod Bosnjaka u Crnoj Gori otklone i demistifikuju a sve u cilju
profilisanja ovog naciona kao modernog evropskog naroda, u kontekstu
toga je i sam izbor teme Sloboda misli i izrazavanja koja svakom poje-
dincu garantuje i omogucava kriticko promisljanje i nesmetano ucesce u
politickom Zivotu.

ISTORIJSKI RAZVOJ IDEJE LJUDSKIH PRAVA

Razmatranje pitanja politickih 1 gradanskih prava i sloboda uopste i
slobode misli 1 izraZzavanja, konkretno, ne moZze se zapoceti bez prethodne
elaboracije istorijskih procesa koji su uslovili nastanak, faze i punu imple-
mentaciju ljudskih prava kao tekovine i produkta ljudskog duha u pos-
ljednja dva vijeka. Definisati pojam ljudskih prava nije nimalo jednostavan
posao zato Sto jos uvijek ne postoje konzistentna i cjelovita misljenja o
pojmu ljudskih prava, naro€ito Sto njihova sadrzina pored pravnih sadrzi
sociokulturoloske 1 politikoloske komponente Sto opet zahtijeva Sire sagle-
davanje i elaboriranje ove problematike. Posao oko definisanja ovog pojma
dodatno otezava postojanje razlicitih nivoa demokratije, politickih sistema,
kultura, obicaja i civilizacija, ipak, postoje definicije koje iako jo§ nisu
opsteprihvaéene, naroCito od medunarodne zajednice mogu zbog svoje
sveobuhvatnosti posluziti za jasnije razumijevanje ovog fenomena. Dakle,
ljudska se prava definiSu kao:skup drzavnih i medudrzavnih normi o lic-
nim, politickim, socijalnim 1 kulturnim pravima i slobodama covjeka kao
ljudskog bica, pojedinca ili pripadnika odredenog etnosa.

Ljudska prava se ostvaruju pojedinacno ili u kolektivitetu sa drugim
ljudima bez obzira na boju, rasu, pol, nacionalnu, etni¢ku i vjersku i svaku
drugu razliku medu ljudima, njlh utvrduje drzava regionalna ili meduna-
rodna zajednica svojim ugovorima, konvencijama, paktovima i deklaraci-
jama a ozakonjuje, §titi i implementira drzava potpisnica svojim norma-
tivnim aktima.

Istorijski posmatrano pitanje ljudskih prava datira od najranijih vre-
mena ljudske civilizacije. Naime, jo$ su se grcki filozofi sofisti bavili prob-
lemom ljudskih prava, zatim nastupa dug period istorijske i civilizacijske
tame, da bi se tek u 18. vijeku ovo pitanje ponovo aktualizovalo preko
racionalizma i teorija o prirodnom pravu, koje uistinu predstavljaju pretecu
danasnjeg poimanja i shvatanja problematike ljudskih prava i sloboda. Rje-
Savanje pitanja ljudskih prava nikad nije predstavljalo izraz dobre volje i
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demokraticnosti vladara, ve¢ je to uvijek bio rezultat revolucionarnih de-
Savanja u odredenim istorijskim epohama kroz koje je ovjecanstvo pro-
lazilo na svom putu izgradivanja humanijih odnosa medu ljudima 1 drza-
vama.

Prvi pisani dokumenti o ljudskim pravima:

Medinska povelja 623. godine

Magna charta libertatum 1215. godine

Vinodolski zakonik 1288. godine

Habeas corpus act (Zakon protiv zakona bez presude) 1679. godine
Bill of right (Povelja o pravima) 1689. godine

Americka deklaracija o nezavisnosti 1776. godine

Francuska Deklaracija o pravima ¢ovjeka i gradanina 1789. godine

Danas ovi dokumenti imaju istorijsku vrijednost s obzirom na uslove i
istorijski kontekst u kojem su donijeti. Suvremeni, temeljni dokumenti koji
se bave problemima ljudskih prava su donijeti od strane UN:

Povelja UN donijeta 1945. godine kojom su postavljeni temelji novim
medunarodnim odnosima i mehanizmima zastite ljudskih prava i sloboda.

Univerzalna deklaracija iz 1948. godine, ¢ija je osnovna intencija da
svi narodi, sve drzave i svaki pojedinac imaju¢i na umu Deklaraciju teze da
ucenjem i vaspitanjem doprinesu poStovanju prava i sloboda covjeka.

Ova dva dokumenta, iako temeljnog karaktera, ipak nisu bili obave-
zujuci za zemlje koje su ih ratifikovale pa se preSlo na drugu fazu zastite
ljudskih prava. Naime, pristupilo se donosenju dokumenata u formi medu-
narodnih ugovora koji su imali obavezuju¢i karakter za zemlje potpisnice,
u ovom radu pomenucu samo dva ugovora koja se bave pitanjima zastite
gradanskih i politickih prava prve generacije: Medunarodni pakt o gra-
danskim i politi€¢kim pravima i Medunarodni pakt o ekonomskim, socijal-
nim 1 kulturnim pravima koji su donijeti 1966. godine a poceli se primje-
njivati deset godina kasnije 1 koji su do sada ratifikovani u 130 drzava.

PRAVO NA SLOBODU MISLI I IZRAZAVANJA

Ova dva prava imaju specifican polozaj u odnosu na ostala prava iz
grupe politickih i gradanskih prava, prvenstveno iz razloga $to su ona baro-
metar dostignutog nivoa demokrati¢nosti u jednoj drzavi i predstavljaju
jedan od bitnih segmenata realnih problema sa kojim se danasnja drusStva
susrecu. Kada su u pitanju ova dva prava, Cesto dolazi do njihovog me-
dusobnog poistovje¢ivanja ¢ak i u strucnim krugovima. Da se radi o dva
posebna prava govori Cinjenica da se ona u klasifikaciji smjestaju u dvije
razli¢ite grupe. Sloboda misli uz pravo na Zivot, zabranu torture, pravo na
slobodu itd. svrstava se u grupu gradanskih prava, dok se sloboda izra-
Zavanja uz pravo na mirno okupljanje, udruzivanje, ucesée u vlasti, slo-
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boda izbora itd. smjesta u grupu klasi¢nih politickih prava koja predstav-
ljaju conditio sine qua non istinske demokratije.

Sloboda misli i izrazavanja su zbog svoje specifi¢nosti i vaznosti
zaSticeni svim do sada poznatim instrumentima koji stoje na raspolaganju
medunarodnoj zajednici. Ova dva prava su nezamisliva jedno bez drugog.
Naime, sloboda misli predstavlja jedan unutra$nji proces formiranja mislje-
nja koji podrazumijeva moguénost da se dopre do viSe podataka, ideja i
informacija na osnovu kojih ¢e se iskristalisati stav o pojedinim pitanjima,
a sloboda izrazavanja predstavlja nastavak, odnosno eksternilizaciju slo-
bode misljenja kroz razlicite oblike: izjave, tekstove u medijima, muzicka i
slikarska djela itd. U raspravama o slobodi misli 1 slobodi izrazavanja jos
uvijek ne postoji terminoloSka usaglaSenost, jer se za slobodu izraZzavanja
Cesto koriste izrazi: sloboda govora, sloboda stampe, sloboda informisanja,
sloboda medija itd. Sloboda misli i izrazavanja su veoma vazni za odredi-
vanje stepena demokratije i sluze kao slikovit pokazatelj stanja i nivoa
ljudskih prava u drzavi, jer ova dva prava kriju "opasnost" iz razloga $to su
u pocetnoj fazi nastajanja misli ili stava nedostupni bilo kakvom obliku
kontrole sve dok se ne materijalizuju, odnosno, dobiju svoju formu u real-
nom svijetu, kada postaju predmetom kontrole i ogranicenja drzave koja
ima interes da ih sprijeci ili makar svede na najmanju mogu¢u mjeru. Tada
se dolazi do osnovne dileme: kakvu svrhu imaju politicka prava bez pos-
tojanja realnih uslova za formiranje slobodne licnosti, odnosno moze li
pojedinac biti kritican bez slobode misli 1 izrazavanja misljenja.

Standardi zastite slobode izrazavanja razvili su se narocito u posljed-
njih 50-tak godina, tako Univerzalna deklaracija o ljudskim pravima u ¢lanu
19. isti¢e: Svako ima pravo na slobodu misljenja i izrazavanja, Sto obuhvata
pravo da ne bude uznemiravan zbog svog misljenja, kao i pravo da trazi,
prima i §iri obavjeStenja i ideje bilo kojim sredstvima i bez obzira na granice.

Ovako Siroko postavljena sloboda izrazavanja ipak ima odredena og-
rani¢enja kojim se osporava njena apsolutnost, jer je njeno uzivanje limi-
tirano sa posebnim ogranicenjima kao §to su cenzura, registracija, adminis-
trativna kontrola, pravo na demant, odgovor i ispravku itd.

Ogranicenja slobode izrazavanja su svakodnevna i brojna zato je veo-
ma teSko izvrsiti njihovu klasifikaciju, ipak kao dominantna se mogu iz-
dvojiti:

Posredna ogranicenja koja su rezultat zloupotreba, obi¢no politickih,
finansijskih 1 vjerskih lobija 1 centara mo¢i.

Neposredna ogranicenja koja postoje u sferi rigidnih politickih pro-
pisa koji tretiraju ovu problematiku a $to je u direktnoj vezi sa postojanjem
ili nepostojanjem demokratskog ambijenta u pojedinim drzavama.

Obavezna ogranicenja, to su ogranicenja koja imaju za cilj pozivanje
na vjersku, rasnu ili nacionalnu netrpeljivost, kao 1 ratna propaganda.
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Fakultativna ogranic¢enja koja se odnose na :
Zastitu i poStovanje prava, ugleda i Casti drugih;
Zastitu nacionalne bezbijednosti;
Zastitu javnog poretka;
Zastitu javnog zdravlja;
Zastitu javnog morala.
Danas, makar u Evropi, preovladava stav da je sloboda izrazavanja
pravilo, a ogranienja da predstavljaju izuzetak.

ZAVRSNE ODREDBE

Pravo na slobodu izrazavanja je dio kompleksne materije ljudskih pra-
va 1 sloboda ¢ijim se stepenom i obimom realizacije odreduje kvalitet Zi-
vota ljudi, mada je uzivanje ove slobode uslovljeno karakterom vlasti koja
je uvijek zainteresovana za kontrolisanje i intervencije u ovoj oblasti. Da-
nas govoriti o ovoj temi je nemoguce sa aspekta drzava pojedinacno iz raz-
loga sve prisutnijeg trenda ekonomske globalizacije za koju je karakte-
risticno slabljenje institucija drzave i integrativnih procesa koji postoje me-
du drzavama a manifestuju se kroz tehnolosku, komunikacijsku, ekonom-
sku 1 politicku meduzavisnost kao i €injenicu da je sve veéi uticaj me-
dunarodnih institucija koje se bave ovim pitanjima i koje posjeduju Citavu
paletu sredstava podrske novim demokratskim projektima koji ¢e ovo pra-
vo podi¢i na evropski nivo i koji ¢e nametnuti novoformiranim drzavama,
narocito drzavama Jugoistocne Evrope, koje dosta sporom dinamikom us-
vajaju standarde 1 pravila usmjerene na razvijanju i implementiranju pro-
pisa i stvaranja realnih pretpostavki za sveobuhvatnu demokratizaciju i
afirmaciju prava na slobodu misli 1 izrazavanja. Ova prava ¢e 1 u budu¢-
nosti biti ograni¢avana, jer interes svake pa i najdemokratskije vlasti je
zelja da sebe prikaze u §to boljem svjetlu a na od predrasuda i diktata poli-
ticke ili ideoloske prirode oslobodenom pojedincu je da svojom podrskom
pomogne stvaranju demokratskih institucija i ambijenta za punu i sveobuh-
vatnu primjenu prava na slobodu misli 1 izrazavanja. Odabir teme "Pravo
misli i izrazavanja" za ovu sesiju nimalo nije slu¢ajan najmanje iz dva raz-
loga koji se prvenstveno odnose na dio nase politicke elite koja 1 dalje zivi
u vremenu ve¢ poodavno samouruSenog komunizma koji je na specifi¢an
nacin pokusao 1 nije uspio da rijesi nacionalno pitanje priznavanjem osnov-
nih folklorno obojenih nacionalnih prava kao i nedostatak hrabrosti te elite
da bez kompleksa i na slobodan nacin iznesu svoje stavove po ovom i
mnogim drugim pitanjima i da tako doprinesu brzoj i sveobuhvatnijoj defe-
tiSizaciji nacionalno obojenih dilema, jer sloboda pojedinca postoji kao
norma svake druge slobode i ona svoj puni procvat dozivljava u kolekti-
vitetu — nacionu kojem pojedinac pripada.
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Amer RAMUSOVIC®

SVOJIM NACIONALNIM IMENOM NE DOVODIMO
NISTA I NIKOG U PITANJE

Pripremajuci se za ovaj skup nijesam mogao da odagnam od sebe jed-
nu misao Mese Selimovica, parafraziracu je, da ne postoji narod kao Sto
smo mi s kojim se istorija tako poigrala kao s nama. Ova MeS§ina misao
izgleda mi vrlo razumna, razlozna, opravdana, ali i prihvatljiva iz, najma-
nje, dva razloga. Prvo, nema spora da smo narod i tim pitanjem se ovaj
skup ne moze i neée baviti, makar Sto se mog stava ti¢e. To je neosporno i
nediskutabilno. Siguran sam u to da smisao ovog skupa nije to pitanje,
inaCe da mi se €ini da jeste ja na njemu ne bih ucestvovao. Ucestvujem na
ovom skupu zato §to mislim da je ta ¢injenica neupitna. Drugi razlog prih-
vatljivosti parafrazirane MeSine misli jeste u tome Sto sadrzi odredeni
stepen melanholi¢ne tragicnosti naseg naroda, koja se sastoji u tome da mi
u XXI vijeku raspravljamo o svom imenu isto kao da smo tek u nastanku.
Sre¢ni narodi, makar Evrope, gdje mi zivimo i ¢ijoj zajednici naroda pri-
padamo, to pitanje su davno rijesili, prije nekoliko vjekova, a mi danas go-
VOrimo o svom imenu.

Kada je rije¢ o nasem imenu, usudujem se pred ovako eminentnim
skupom intelektualaca izloziti nekoliko okvirnih teza za nase razmisljanje,
ali mislim i korisnih za dolazak do definitivnog rjeSenja o kojem danas
govorimo.

1. U filogenetskom smislu smo autohton narod ovog prostora. Nijes-
mo niotkud dosli, ovdje smo i tu ¢emo 1 ostati. Imali smo plemenskih dis-
lokacija, kasnije dlslokacua kuénih zajednica i1 porodica s jednog prostora
na drugi. Prema tome, imamo istorijsko pravo Zivljenja i punog nacional-
nog postojanja na ovom podru¢ju. Doduse, meni nije poznato da nam to
neko osporava, ali bez obzira na to mislim da je dobro da se to istakne.

2. U istorijskom smislu smo star narod koliko 1 narodi s kojima mi Zzi-
vimo, odnosno koji s nama Zive. Istorijska geneza nasih naroda odvijala se

* .
Novinar

219



u isto vrijeme, Sto pokazuje i istorija u kojoj mi ucestvujemo i koju mi
gradimo. Nova zajedniCka istorijska Cinjenica nasih naroda je i uspostav-
ljanje nove drzavne forme izmedu Crne Gore i Srbije. Sasvim je sigurno da
¢e ona imati znacajne posljedice u nasem novom medunacionalnom pro-
filisanju. Politicki, drzavni okvir nacionalnog zivota uvijek ima veoma
veliki znacaj 1 uticaj na nacionalnu genezu.

3. S narodima s kojima Zivimo 1 koji Zive s nama imamo bitnih razli-
ka, ali 1 slicnosti. Specifican smo 1 autohton narod, ali s narodima koji Zive
s nama imamo 1 sli¢nosti koje nam cine zajednicki Zivot, ne samo mogu-
¢im, ve¢ 1 pozeljnim. O svojim specifinostima, o svojoj autohtonosti ne
govorimo da bi smo se s drugima konfrontirali nego da bi smo ih njegovali
i dalje razvijali. Smisao ove rasprave nije u tome da govorimo o nasim
slicnostima i razlikama sa druglm narodima s kojima zivimo, mada je to i
naucno 1 politi¢ki vrlo znacajna tema. COVjek kao bice zajednlce uvuek
poprima karakterestike ¢ovjeka s kojim zivi. On ne samo da poprima ¢ov-
jekove karakteristike s kojim Zivi, nego ¢ak 1 prirode i okoline u kojoj Zivi.
Svima nam je poznato veoma mnogo takvih tipologizacija u antropologiji.
Takva situacija je 1 sa nacijom. Nacija je takva zajednica koja prima ali i
koja utice na karakteristike druge nacije. Procesi akulturacije svakog Covje-
ka 1 svake nacije su permanentna 1 drustveno-istorijiski relevantna ¢inje-
nica. Nema nacija koje su "Ciste".

4. NaSa, manje-viSe, zajednicka politicka istorija imala je razliCite
ucinke. Na§ etnogenetski put je autohton i originalan. Mi ne osporavamo
autuhtonost i originalnost geneze drugih naroda.

5. Autohtonost nase kulture je o€igledna i apsolutna. Ali, mi nijesmo
kulturna zajednica Crne Gore. Mi smo narod, odnosno nacija Crne Gore.
Mi ne samo da imamo kulturnu autohtonost, mi imamo i politicko-nacio-
nalnu dimenziju. Imamo artikulirane politi¢ke interese kroz politicke par-
tije 1 organizacije 1 kroz svoju drzavu Crnu Goru, odnosno sada zajednicu
Crnu Goru i Srbiju, ¢iji smo gradani. To je nasa drzava. Mi u njoj ho¢emo
potpunu nacionalnu i politicku jednakost sa drugim njenim narodima u
svim oblastima zivota i njenog postojanja. Ovim danas skupom jasno ma-
nifestujemo taj zahtjev 1 spremnost te vrste da ne prihvatamo nikakvu ma-
jorizaciju, ve¢ da se zalazemo za jednak polozaj u svemu, ukljucujuci i
dobro i zlo, s drugim narodima nase drzave. Ne trazimo vise, ali ne¢emo
prihvatiti da imamo manje, nego Sto imaju drugi narodi s kojima Zivimo.
Jedno od nasih bitnih prava jeste i pravo na svoje ime. Kako ¢emo se zvati
je naSa stvar i naSe pravo. Za na$ narod, za naSu naciju vrlo je bitno ime.
Smatram da Crna Gora kao drzava polaze prvi ispit pred naSim narodom
na ovom pitanju. Ne vjerujem da ¢e neko pokuSati da nam nametne svoje
ime, ali ovim skupom dajemo do znanja da ne¢emo takav, eventualni po-
kuSaj prihvatiti.
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6. Sasvim je izvjesno da u nasem narodu nece biti inkorporirano ime
nase drzave. Ja ne smatram to tragi¢nim ni za na$ narod ni za nasu drzavu.
To ne smeta ni nama, ni nasoj drzavi da mi budemo njen narod, a da i ona
bude nasa drzava. Bezbroj je takvih drzava i njenih naroda danas u svijetu.
Ona nece biti nama manje naSa drzava, nadamo se da ni mi nasoj drZavi
nec¢emo biti manje njen narod, zbog toga $to imamo razli¢ita imena. Bogat-
stvo svijeta je u njegovim razlikama. Budimo jednaki, i ravnopravni zbog
razliCitosti, a ne zbog identicnosti. Identi¢nosti nijesu ravnopravne nego
indenti¢ne, a razlike u demokratskom svijetu, kakav zelimo da budemo, su
ravnopravne i zato su jednake.

7. Mi ho¢emo da budemo jednaki i ravnopravni u svakom pogledu s
drugim narodima nase drzave i zato ho¢emo da imamo svoje ime. Moze se
kazati 1 obrnuto, zato §to imamo svoje ime priznajemo pravo drugim naro-
dima na svoje ime.

8. NaSe ime nema separaratisticku ambiciju, ni javnu ni skrivenu. Na
osnovu naseg imena ne trazimo dio drzave. Mi ho¢emo cijelu drzavu, ho-
¢emo da zivimo slobodno i ravnopravno na njenoj cijeloj teritoriji zajedno
s naSim ostalim narodima.

9. Mi ve¢ imamo svoje nacionalno ime. Ono je izraz naSe nacio-
nalne autohtonosti u kulturoloskom, u istorijskom, u politickom i sva-
kom drugom pogledu. U odnosu na vrijeme kad je nastalo, promijenili
su se samo politi¢ki okviri u kojima zivimo. Sve je drugo, §to se nacije
tice, ostalo isto.

10. Ne mozemo se zvati kako neko od nas ili izvan nas ho¢e. MoZemo
imati ime koje dovoljno izrazava autohtonost, samosvojnost i identitet. Ni-
jedno ime nije proizvoljno. Svako ime ima svoje znacenje, SVOj Smisao.
Ime izrazava bice, suStinu onog Cije je ime. Izrazava karakteristike njego-
ve, u protivnom nije ime, ve¢ simbol. Mi ne samo da ne¢emo da budemo,
nego mi nijesmo simbol, mi imamo svoje karakteristike, mi postojimo na
sasvim konkretan, empirijski nacin. Simbole kao imena mogu imati samo
apstraktno, misaono, a ne empirijski postoje¢a bi¢a. Mi nijesmo nikakva
apstrakcija, mi smo realnost, svidalo se to nekome ili ne. Mi svoju realnost
manifestujemo svakodnevno na bezbroj nacina. I ovaj skup je danas mani-
festacija naSeg postojanja sad i ovdje. Prema tome, ne mozemo se zvati
bilo kako. Naprotiv, moramo se zvati onako kako nam je ime kao u Srbiji,
kao u Makedoniji, kao u Sloveniji, kao u BIH, kao u Evropi. Sve je to isti
narod, pa se moramo zvati tako i tako zato §to smo mi takvi i takvi, od-
nosno zato §to smo to i to, a i Crna Gora je u Evropi.

12. I na kraju. NaSe ime treba da ima istorijsku opravdanost. Ono ne
samo da govori i treba da govori o onom Sta smo bili 1 $to jesmo, ve¢ treba
da nam omogu¢i da ono §to jesmo odrzimo i jo$ jace i bolje afirmiSemo.
Svi moramo biti svjesni toga da je naSe ime politicka ¢injenica, da ono ima
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politicki smisao i da je politicki znacajno. Ovo jeste naucni 1 intelektualni
skup u mjeri u kojoj naucno 1 intelektualno govorimo. Ali, mi smo ovdje
iskljucivo iz politickih razloga. Nasi politicki stavovi sigurno se razlikuju,
ali te stavove trebalo bi da temeljimo na nau¢nim osnovama. Medutim, da
je pitanje naSeg imena naucno o njemu bi se napravio jedan istrazivacki
projekat na nekom nasem ili inostranom institutu u toku kojeg bi nam se
dalo neko ime. Mi ne bi imali §ta o tome da diskutujemo, niti bismo dis-
kutovali. Ali, na srecu ili na nesrecu, na radost ili na zalost, nekog od nas
ili izvan nas, o€ito je da to nije tako, ve¢ da je ime naSeg naroda eminentno
politicko pitanje. Nacija nije trenutno stanje, nacija je relativno trajna kate-
gorija. Ona mijenja oblike i sadrZaje svog postojanja, mijenja se s vreme-
nom, ali opstaje u njemu, kao njegov tvorac ili svjedok. Nacionalni osjecaji
Jesu promjenljiva kategorija, Jer je nacija Ziva pojava. Svaka nacija, pa i
nasa je trajna kategorija. Ne mozemo davati ime naciji prema dnevno-poli-
tickoj ili nekoj drugoj potrebi, niti prihvatamo takvu ponudu. Svojim na-
cionalnim imenom ne dovodimo nista i nikog u pitanje, ali isto tako ne
dopustamo nikome od nas, niti izvan nas, da dovodi u pitanje naSe ime, sa
bilo kakvim obrazlozenjem i opravdanjem.
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Mirsad RASTODER"

DALEKO OD MEDIJA

Golemo begeniSem S$to ucinismo Care, da se mahsuz sastanemo na
hairli muhabet u Seher Podgorici.

Ove rije¢i odabrao sam kao sjenke iz sjecanja na: Amidzu, Daidzu,
Nanu, rahmetli: Fatimu, Sadriju, Suta (Fetaha), Halila, Kuja, Rama, Kam-
bera, Aziza, IbaSa, Arslana i druge pretke ¢ije me duSe odreduju u koordi-
natnom sistemu bivstvovanja. Nijesam od onih koji su umisljali, kako doja
(toboze), od mene sve pocinje.

Hesapim (mislim) da ovdje kao takav nijesam izuzetak. Te da svi
ucesnici ovog skupa mogu sli¢no izgovoriti. Nasa djeca mnogo manje. Vri-
jeme 1 mediji otrgli su svoje. Primjerima hoc¢u to da potkrijepim.

Ne tako davno, 1991. godine, jedna opstinska skupstina, po dnevnom
redu, ostro je osudila programsku orijentaciju lokalnog radija, jer je ured-
nik (D.J.) voden medukomsijskom i ekonomskom logikom emitovao "poz-
drave i Cestitke" od bike, deda, hale, i drugih iz familije. Otezavajuca okol-
nost bile su pjesme u kojima se pominju: Akovo, Sadrvan, hairli, igbali, ta-
but, kurban, Ramazan, itd.

Nasto ranije, sedamdesetih 1 osamdesetih, talasi drzavnog radija u Bi-
horu i drugdje, naj¢esce kroz otvoren pendZzer, prenosili su poruke o svad-
bama, rodenjima i posebno odlasku u vojsku.

Npr. "Dragom Redzepu sre¢an odlazak u Jugoslovensku Narodnu Ar-
miju i da bude dobar vojnik Cestitaju majka, tata, sestre, braca, ded (Ruso),
baba (Muhra), ujaci (Bajram i Sefko) i mnogobrojna rodbina."

Npr. "Dragoj Umi(h)ani Lati¢ sre¢nu vjeridbu sa Eminom Mu(h)ovi-
¢em Cestitaju majka Rabija, otac Fevzija, baba Dzana, sestra Kadira, braca
Mehmed, Miftar, Misin, bratani¢i Ajsel, Sanela, Melina i Ernad, ujaci
(H)amid, Zito, Sead i mnogobrojna rodbina."

Radosni §to je radio u pozitivnom kontekstu spomenuo njihova imena
narucioci Cestitki 1 ostali (uz pjesme Lepe, Nedeljka 1 drugih) lagano su se

* . .
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privikavali na drugacije (moderno) izgovaranje personaliteta i rodbinskih
titula. Naravno, uz nadu da ¢e njihovom hasretu (sinu, unuku) bas to dopri-
nijeti da u jedinici 1 $koli bude jednak sa ostalima.

Kroz pozdrave i Cestitke moZe se pratiti 1 zanimljiva mutacija imena i
uticaj drugih prostora. Svjedok sam da je Mirsad (Fazlagi¢) preko radija
utr¢ao u Crnu Goru 1957. godine.

Taj pokusaj obicnog ¢ovjeka da se medijski samoistakne, motivisan je
iskonskom potrebom integracije. Tu potrebu prepoznali su kreatori socija-
listickog razvoja Crne Gore pa su krajem sedamdesetih odSkrinuli vrata
medija za ve¢ obrazovanu generaciju. Iz tog perioda izrasle su perjanice
novinarstva u Crnoj Gori. Devedesetih oni su bili svjedoci, opStedrust-
venog posrnuca, ucesnici svih pokuSaja ljudskog otpora i sa kolegama
cojske Crne Gore, rezbari pisanih mramorja zlo¢ina i to ne samo nad Bos-
njacima/Muslimanima. Da NjIH nije, ve¢ danas bi smo bili daleko od
medija. U proteklih petnaest godina nijesu stasavali novi, pa i dalje samo
crpimo kadrovske vrijednosti socijalizma. Cinjenice su neumoljive.

U drzavnoj Radio-televiziji decembarsku platu 2002. godine primilo
je 977 stalno zaposlenih. Medu njima je i 31 osoba sa imenima koja ne bi
prezivjela "prozivku u vozu". Samo njih sedam imaju od tri mjeseca do tri
godine radnog staza u RTCG, a ostali su zapoceli radni staz u periodu So-
cijalisticke Republike Crne Gore. Od 1988. godine do danas u Radio-tele-
viziji Crne Gore nije bilo ni pokusaja da se odgaji novinar iz boSnjackog
korpusa.

Urednik TV dnevnika u TVCG od osnivanja 1964. god., ni dana nije
bio neko sa imenom "'Omer". Direktori i glavni urednici, zatrpani partij-
skim 1 rodbinskim nalozima, nijesu imali kad da razmisljaju o multietnickoj
ravnotezi. Na srecu MI nemamo razloga da se stidimo prepoznavanja po
kadrovima stasalim u socijalistickoj Jugoslaviji, ve¢ da brinemo $§to nemaju
adekvatne sljedbenike, pa nam se moze desiti jo§ ve¢a udaljenost od medija.

TroSenjem tih kadrova Bos$njaci/Muslimani mogu ostati daleko od
medijskih centara mo¢i i prilike da uticu na programske sadrzaje koji oh-
rabruju obi¢nog Covjeka, narucioca Cestitke iz naznacene price, -da bez
skrusenosti izgovori kako se zove i da je daidza, amidza piscu, slikaru,
muzicaru i dr... Onim stvaraocima koji tek zasluzuju "oho-ho" pricu. Ne
samo na prigodnim manifestacijama nego prvenstveno savremenim jezi-
kom medija, pozorista i filma.

Podatak da na cetinjskom Fakultetu dramskih umjetnosti jo$ nije upi-
san ni jedan student pripadnik bos$njacko/muslimanskog naroda svjedocice
o vremenu, dvostrukom nehatu i1 praznini u crnogorskom multietni¢kom
ogledalu. Ogledalu koje potvrduje da na ovom tlu vjekovima opstaje ak-
Samluk, sevdah, varoski miletluk... Ne mogu oni dovijeka samo prigodno
provirivati iza kulisa.
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U svojoj bogatoj istoriji Crnogorsko narodno pozoriSte premijerno je
odigralo "Hasanaginicu" — Milana Ogrizovi¢a u rezZiji Ahmeda Muratbe-
govica 1954. godine, a u reziji Vide Ognjenovi¢ 1965. godine. Balada
"Omer 1 Merima" u reziji Miroslava Belovi¢a producirana je u CNP 1970.
godine. )

Nije valjda da na crnogorskoj scenskoj riznici nije bilo mjesta za Ca-
mila Sijari¢a, Avda Mededovic¢a, Huseina BaSi¢a i druge orjentire boSnjac-
ke identifikacije u Crnoj Gori.

Pozitivni primjeri, plod pojedinacnih uticaja, ne mogu da nadoknade
institucionalnu nezainteresovanost za istrazivanje, razvoj i prezentaciju
bosnjacke kulturne specificnosti kao dijela crnogorske stvarnosti.

Svijest o neophodnosti interetnickog, kulturoloskog, urbanog dijaloga
predugo ostaje deklarativna fraza.

U suprotnom, podgoricka Stara varos imala bi bar jednu restauriranu
ulicu sa: kujundzilucima, terzijama, mehanama, tabhanama, ¢emerima i
tespi¢ima... Atrakcija za goste u savremeno, uredenom gradu.

Zagledani u ¢ehre politicara dok govore o multikulturi, mediji nijesu
stizali do sustine koju tek treba otkrivati ispod naslaga strijepnji i uzaludnih
nadanja.

Dosta je bilo manipulacija.

Zdrava identifikacija sa crnogorskim druStvom moguca je samo uz
ocuvanje identiteta svih posebnosti - vjekovnih obiljezja ovog prostora. To
nema svrhe deklamovati, ve¢ razborito bez epske lakirovke konstatovati i
projektno institucionalizovati; omoguciti kreativni dijalog - suceljavanje
razlicitosti iz koga ¢e pulsirati izrazi nove stvaralacke energije po kojoj ¢e
nas prepoznavati u okruzenju.

Pojednostavljeno receno. Vrijeme je da u Crnoj Gori Zivimo jedni
sa drugima a ne jedni pored-iznad drugih. Jasno, to ne zavisi samo od
veéinske i drugih zajednica ve¢ joS i viSe od nas i naSe spremnosti da
prerastemo poziciju Pepeljuge.

U domovini Crnoj Gori ja sam Cestica izmedu Amidze, Daidze, Nane
1 ostalih sa pocetka price i CetvorogodiSnje kéerke Hane koja kaze da je
Bosnjakinja iz Crne Gore.

PS: Prodavcima muslimanstva preporucujem da procitaju "HADISE",
tamo je lijepo zapisano.

"Najbolji musliman je onaj od ¢ijeg jezika i ruke su spaSeni ostali
muslimani."
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Sabahudin DELIC’

IDENTITET KAO SUDBINA

Zapis o izvoru

Rastvorio sam se

I potekao

Potocima

Rijekama

Morima

Sada sam tu

Bez sebe

Gorak

Kako svome izvoru

Da se vratim?
(Mehmedalija-Mak Dizdar)

Ne bez razloga sam ovaj kratki prilog zadatoj temi zapoceo stihovima
Maka Dizdara koji, mozda kao nikad do sada, pozivaju na duboko pro-
misljanje 1 upit.

Covijek nije samodovoljno bi¢e. Uvijek i na svakom mjestu Govjek vi-
jek svoj vjekuje u zajednici sa ostalim pripadnicima svoje vrste. Jo§ je
Aristotel govorio da izvan zajednice ¢ovjek nije to Sto jeste i ne moze op-
stati, izvan drustva opstoje samo zvijeri i besmrtni bogovi. Ve¢ od samog
radanja, socijalni milje utiskuje u ¢ovjekovu svijest svoje tragove, svi Smo
zatoCenici vremena i prostora u kome se odigrava naSe postojanje. Nase
zajednicko bivstvo sa drugim ljudima izgraduje institucije koje, svojom
mo¢i, daju slike o nama, daju svoja shvatanja smisla ljudskog Zivota, nje-
govog polozaja i uloge u svijetu (drzava, narod, porodica, vjerska zajedni-
ca, itd.). Obicaji koje zatiCemo ugledavsi ovozemaljsku svjetlost ve¢ uve-

* , e « . .
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liko usmjeravaju na$ zivot, obicaj prenosi poruku kliSea naSeg ponasanja i
trazi poStovanje svojih pravila. Stoga, Covjek sebe ne moze sresti dolazeci
spolja »ne moze sebe nikad sresti kao $to u polju svoga okolnog svijeta za-
tice Zemlju i Nebo, stijene, rastinje, Zivotinje« (Fink).

Kao bice koje posjeduje specificne oznake, covjek je razvio karakter-
isti¢ne 1 posebne oznake koje nemaju druga ziva bica. Potreba za udruzi-
vanjem, emocionalnom vezom sa drugim; potreba da se nade svoje mjesto
1 svoja uloga u svijetu; potreba da se bude dio neke zajednice, punopravan,
priznat i prihvacen ¢lan drustva; potreba da stvara, da ne bude samo krea-
tura nego 1 kreator; potreba da bude odredena i posebna licnost; potreba da
razumije 1 shvati zbivanja u okolini itd. — sve su to ljudske specifi¢nosti
koje se ne sti¢u u toku svog zivota, one se formiraju u toku ljudske istorije
1 prenose nasljedem.

Savremeno drustvo, sredstvima naucnih i tehnickih dostignuca, otrglo
se zatvorenoj proslosti, ljudski rod snagom svoga uma tezi novoj domi-
nantnoj poziciji u odnosu na okolinu. Ne postoje udaljeni svjetovi u ovoj
Gutenbergovoj galaksiji, sredstva komunikacije omogucavaju uvid u desa-
vanja na suprotnoj strani naSeg zivotnog prostora. Medutim, u ovom i
ovakvom okruzenju Covjek cesto biva sprijeCen u zadovoljenju pomenutih,
a za njega presudno znacajnih, potreba.

Jedna od osnovnih, specifi¢no ljudskih potreba, je i potreba za identi-
tetom, odnosno potreba da se, na izvjestan nacin i po izvjesnim kriteriju-
mima, ljudi razlikuju od drugih ljudi. Nacelo identiteta je najdublji dio
covjekove biti, strah od gubitka identiteta izgraduje nove razlike, a ne mali
broj je onih koji kazu da se zapravo identitet i formira u otporu.

Covjek je sebi stvorio visestruk identitet, koji moze biti odreden po
razli¢itim kriterijjumima: mjesto rodenja, drzavljanstvo, profesionalna ori-
jentacija, identitet po hobiju, jezicki, nacionalni, vjerski i dr. (Pljevljak,
drzavljanin Crne Gore, profesor, ¢lan muzickog sastava, Bosnjak, musli-
man...). Pri tome treba imati u vidu da razni identiteti nemaju isti znacaj za
covjekov zivot — profesionalni angazman ima primat nad hobijem, poro-
dica nad krugom prijatelja itd. Takoder, neki identiteti su podlozni prom-
jenama, privremeni su (profesija, hobi, ime, politi¢ka opcija), a neki su
konstanta koja prate pojedinca trajno (mJesto rodenja, nacionalnost, ma-
ternji jezik). Jako je znacajno ne upasti u zamku i pojedinca svesti samo na
njegov jedan identitet, ma kako on bio znacajan.

Svaka drustvena grupa, bilo primarna ili sekundarna, formalna ili ne-
formalna, obrazuje se na principima uzajamnih odnosa Slanova koji je Cine.
Identlﬁkacua sa odredenom grupom, svijest o pripadnosti grupl namece i
obaveze prema grupi. ijenlca da postojimo, svijest o naSem bivstvu-sa-
mosvijest kao temeljno znanje, prouzrokuje i svjesnost voljnog ili nevolj-
nog pripadanja odredenoj grupi. Nacionalni identitet je samosvijest nekog
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naroda o sebi. Hegel je smatrao da kolektivni duh nacije oblikuje drzavu i
odreduje istorijsku sudbinu nacije, §to samo govori da svaka nacija mora
pro¢i kroz proces samopotvrdivanja. Nacionalni identitet se ne zasniva
samo na zelji ljudi da pripadaju odredenoj zajednici i da nadu svoje mjesto
u njoj, ve¢ mnogo vise na zajednickim karakteristikama pojedinaca koje ih
u mnogome odreduju i ¢ine razli¢itim od drugih — obicaji, tradicija, jezik,
kultura.

Ako je »jezik kuca bitka« (Hajdeger), onda on nije samo sredstvo ko-
munikacije, ve¢ 1 jedan od osnovnih simbola identiteta zajednice i ispolja-
vanja njene samobitnosti. Jezik jednog naroda je onakav kakvim ga je
oblikovao i odredio taj narod i zove se onim imenom kojeg je usvojio taj
narod. Tokom svog istorijskog hoda, odredena zajednica ljudi je u jeziku
sublimirala viSe dimenzija svoje egzistencije, od obicajnosti do kulture u
najsirem smislu njenog poimanja. Mora se imati na umu da jezicka identi-
fikacija nije presudna u oblikovanju samosvjesnosti i identiteta jednog na-
roda, jer nije rijedak slucaj da viSe naroda razliCitog porijekla, razli¢itih
kulturnih miljea, u razli¢itim drzavama, govore istim jezikom.

Kultura i kulturni identitet jedne zajednice predstavlja kohezioni fak-
tor unutar te zajednice i1 ujedno je osnovni momenat njene identifikacije.
Kultura jednog naroda razvija osjecaj kolektivnog identiteta i na najjasniji
nacin diferencira osobenosti razliitih identiteta. Narod se prepoznaje u
svojoj kulturi, ona je za narod alfa i omega njegovog postojanja. Ne kaze
se bez razloga da kulturna asimilacija prethodi svakom drugom obliku asi-
milacije, te da je oCuvanje kulturnog identiteta prva linija odbrane posto-
janja jednog naroda. Kultura jaca integraciju jedne grupe, ali i njenu difer-
encijaciju spram druge. U toj razli¢itosti kulturnih oblika multikulturnih
sredina jedina opasnost je isticanje superiornosti jednog nad drugim kul-
turnim oblikom. Jednake moguénosti za oCuvanje, ispoljavanje i stvaranje
kulturnih vrijednosti, kao i konzumiranje tih vrijednosti, a ne privilegova-
nost, uslov je opstanka tih kultura na jednom prostoru.

Preko tradicije se prenosi i razvija kolektivna svijest o etni¢koj i na-
cionalnoj proslosti. Nacionalna tradicija se, kao produkt specificnog na-
cionalnog istorijskog hoda, stvara u okviru jednog naroda obuhvataju¢i ko-
lektivnu svijest, manire ponaSanja, svojstvene obicaje, kulturnu bastinu itd.
Ocuvati tradiciju znaci ocuvati svoj etnicki 1 kulturni identitet, pri tome ga
ne suprotstaviti savremenim uslovima Zzivljenja. Sli¢na situacija je i sa obi-
¢ajima koji, kao ustaljeni i dugotrajni na€ini ponasanja, umnogome odre-
duju nacionalnu posebnost.

U oblikovanju nacionalnog identiteta, vjersko odredenje ima itekako
izrazenu ulogu, ali ne i presudnu. Cinjenica da postoje viSevjerske nacije,
te da je jedna vjera karakteristika vise naroda, daje prostora ovakvoj kon-
stataciji. Medutim, vjera kao zaokruzen sistem poimanja zZivota, ¢ovjekove
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svrhe 1 uloge, njegovog sistema vrijednosti i ponasanja, umnogome odre-
duje njegov identitet, pa 1 nacionalni. Sve tri velike svjetske religije nisu
samo teolosko-teorijske postavke, ve¢ i prakticne smjernice svakodnevnog
nacina zivota, tako da vjera na Covjeka (bilo da se radi o vjerniku ili nev-
jerniku), u odredivanju njegovog identiteta, ima veoma vazan uticaj.

Istorijske sudbine raznih naroda i njihovih drzava su potpuno razlicite,
tako da se ne moze govoriti o drzavi kao stubu nacionalnog identiteta.
Nekad je prvo nastajala nacija koja je formirala drzavu, nekad drzava koja
je rodila naciju, a danasnjoj nacionalnoj i drzavnoj karti bi ponestalo boja.

I na kraju nesto o imenu. Ime je znak identiteta i veoma bitni dio onih
koji ga nose. Li¢no ime koje nam roditelji naSim rodenjem daju nije samo
razlika od drugih i nasa identifikacija, ono po automatizmu znaci da po-
laZzemo prava za punopravno €lanstvo u razli¢itim grupama: porodici, fa-
miliji, narodu, vjeri. Pitanje imena se uvijek postavlja pred odredenu grupu
koja stice svoju samosvijest. Nekad dileme postaju produkt istorijskih
okolnosti, nekad novonastalih potreba, nekad samosazrijevanja, a nekad
kao refleks politickog pragmatizma. Nije neuobicajeno, ali je tesko objasn-
jivo, da se nekad traga za svojim identitetom i imenom. Ta potraga sa so-
bom nosi tezak proces prihvatanja novog ili starog imena. To ni u kom slu-
¢aju ne znaci odbacivanje tradicionalnih naslaga, jezika, kulture, nacina
zivljenja 1 obiCaja, veé, naprotiv, novonastalo preimenovanje je produkt
ovih komponenti. Ponovno odredenje ne po vjerskoj, nego po nacionalnoj
identifikaciji (u naSem slucaju) znaci utemeljenje jednog naroda na odre-
denom prostoru i priznavanje njegovog znacaja i uloge. Nacionalni identi-
tet se ne trazi samo u proslosti, on je zadatak sadaSnjosti radi buduénosti.
On nije unaprijed zadata priroda ve¢ rezultanta medusobnog proZimanja i
preispitivanja, a njegovo ontolosko etiketiranje odreduje sudbinu i grupe i
pojedinca. Svako nasilno utiskivanje bilo kakve promjene, pa i imena, iza-
ziva animozitet i frustraciju. Razvijanjem samosvijesti pravi se otklon od
ovakve zamke. Od vajkada se ljudska jedinka borila za svoj identitet. Ljudi
su bar toliko znali da, ako izgubi svoj identitet, svoje ime, gubi i dostojan-
stvo, a dostojanstvo je glavna odrednica njegovog postojanja.

Iz naprijed izloZzenog, kao rezime ovog kratkog izlaganja i doprinosa
iz moje perspektive ovom vaznom pitanju, moze se konstatovati sljedece:
covjek ima kao svoju osnovnu potrebu potrebu za identitetom koji moze
biti viSestruk; identiteti se mogu posmatrati segmentarno i u medusobnoj
interakciji; nacionalni identitet je veoma vazno ¢ovjekovo odredenje jer u
sebi sublimira viSe slojeva njegove egzistencije; vjerski i nacionalni iden-
titet nisu istovjetni, pa ih ne treba ni tako posmatrati, a iz toga proizilazi da
se moraju drugacije i imenovati.
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Hamdo KOCAN"

IME NASE SAVJESTI

Na nasim prostorima pitanje nacije dugo ¢e jos biti aktuelno i o tome
ne bi trebalo imati iluzija. Zato ova rasprava mora doprinijeti otklanjanju
konfuzija. Mada intelektualci nijesu uvijek pouzdan oslonac razumijevanja
viska istorije, potreba za drustvenim angazovanjem intelektualne elite je
nesporna i kod naroda na mnogo vecem stepenu nacionalne emancipacije.
Crna Gora, kao nasa mati¢na drzava, jo§ nije trajno definisala drzavno
pravni status a njen vecinski narod prate duboke podjele 1 "lome” brojne
kontroverze. Stanje u naSOJ nacionalnoj matici je jo§ neizvjesnije posto ni
elementarno nijesu rijeSena mnoga pitanja. Mada je ime, pa i ime naroda
stvar konvencije, vremenom postaje bitan dio njegovog identiteta, znak
raspoznavanja sustine. lako sve poc¢inje davanjem imena mi smo, do danas
gotovo na nultoj tacki.

Koji su sve razlozi uticali da se u Crnoj Gori posljednji izjaSnjavamo
0 promijenjenom imenu, U Ovom momentu nije primarno. Vaznije je da
sagledamo da li 5-6 odsto populacije bilo kojeg naroda, nakon promjene
njegovog imena objektivno ima razlog za dileme 1 debate kako ¢e se naz-
vati. U ovoj raspravi, a ni inace, nije neophodno posezati za nekom poseb-
nom argumentacijom o razlozima vra¢anja naSem starom imenu. Na prvom
okruglom stolu gotovo da nije bilo ni jednog ucesnika koji nije sugerisao
prevazidenost 1 neodrzivost dosadasnjeg nacionalnog imena. Obiljem pri-
mjera 1 ilustracija vrlo precizno ukazano je na socio-kulturne, religijske,
etnografske, putopisno literarne, muzicke, obicajne 1 druge izvore u Crnoj
Gori koji svjedoce da Bosnjak kao ime autohtonog naroda ovdje ima svoje
korijene. Zato ne vidim ni jedan razlog da se optereCujemo navodnim
nedostatkom bosSnjastva u nasoj svijesti 1 tradiciji. To $to je vjeStinom pre-
krajanja istorije, pogotovo, »Skolske« uporno potiskivana i sklanjana istina
govori, prije svega, o drugima ali i o nama koji smo pristajali na njeno
izoblic¢eno lice.

" Politikolog
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Iz mnostva definicija nacije, za kontekst naSe price, najadekvatnijom
se ¢ini ona - Nacija je ono §to ho¢e da bude nacija. Dakle, to je ona ener-
gija koja pronade nacin i vrijeme da se ostvari saglasno mudrosti - da ne
mozes$ kad hoces, ve¢ kad mozes. U etni¢koj mapi Jugoslavije, poslije Dru-
gog svjetskog rata, dugo su kao kategorija istrajavali-nacionalno neopredi-
jeljeni, mada je i bez pomoc¢i demografa i sociologa bilo jasno ko su oni.
Da podsjetim, vecina prisutnih, imala je »privilegiju« na izbor Citave lepe-
ze nacionalnih imena, osim na vlastito. U mojim, kao i u vasim li¢nim do-
kumentima su jasni tragovi kako su drugi odredivali §ta smo, misle¢i da
smo to, $to oni misle da treba da budemo. Poneseni mladala¢kim idejama
nadilazenja usko nacionalnog imena, neki od nas, doprinosili smo dodat-
nom stvaranju konfuzije. Ime »Musliman« koje je legitimisao popis sta-
novniStva 1971. god. iako odrednica za vjersku pripadnost, bilo je utoliko
vrijedno $to je, poslije duzeg vremena, prepoznalo jedan, do tada, bezimeni
narod, i pomoglo afirmaciju njegovog drustveno-kulturnog i civilizacijskog
supstrata. Mozemo samo pretpostaviti kakvu su konfuziju, li¢nu i nacional-
nu dramu proizvodila ova nametnuta imena. TeSko je naci primjer tolike
pometnje, traumatizovanja i ignorisanja necijeg identiteta. Za svo to vrije-
me poput izblijedjele sjenke, staro ime Bosnjak, izranjalo je 1 uznemiravalo
nasu savjest.

Sada stizu savjeti da zadrzimo postojec¢e ime, jer navodno ono bolje
izrazava naSu autohtonost. Ba$ iz istih ili sli¢nih krugova osporavana je
svojevremeno bilo kakva nacionalna posebnost. Danas su zabrinuti zbog
imena Bosnjak jer ono navodno nosi prijetnju Crnoj Gori i podstice veli-
kodrzavni koncept bosnjastva. U tu besmislicu ne vjeruju ¢ak ni oni koji je
lansiraju. Cemu toliko uzbudenja oko naroda koji j je svim bicem sudbinski
vezan za Crnu Goru kao mati¢nu drzavu. Danas se jo§ ociglednije vidi na§
ulog u sve ono §to Crnu Goru afirmiSe kao modernu, gradanski profilisanu
drzavu koja ¢e postovati sve vrste razlicitosti. Valjda imamo pravo i valjda
nam se moze tolersati reafirmacija starog imena koje mnogo bolje izrazava
sustinu naSeg bica. Nazalost, i jedan broj nasih sunarodnika ne shvata o
¢emu se radi. Obrazovni sistem ucinio je svoje, dok su oni drugi naviknuti
da nekom ugadaju, ma koliko to bilo na vlastitu Stetu. Sklon sam da pov-
jerujem, kad bi najviSe zvani¢ne adrese blagoslovile na$ izbor imena ovi
ljuti protivnici postali bi BoSnjaci za ¢as posla.

Ucesnici danaSnje rasprave imaju veliku odgovornost kako ¢e osmis-
liti preporuku za promjenu imena jer ne bi bilo dobro da popis pokaze da
se sadaSnje jedinstveno nacionalno tkivo podijelilo i usitnilo. Kako stvari
stoje postoje evidentne regionalne razlike u prihvatanju imena Bosnjak.
Kada se dijele male druStvene grupe to na njih najcesce ostavlja posljedice
koje se ne mogu lako zacijeliti. Trebalo bi puno vremena da se ponovo in-
tegriSemo i postanemo ozbiljniji Cinilac politic¢kog 1 kulturnog zivota Crne
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Gore. Dodus$e mi to nijesmo ni ovako, ili nijesmo bar u mjeri u kojoj bi to
trebalo biti. Da ne bismo upadali u neizvjesnost, treba da pomognemo, da
se ljudi oslobode straha, da se ohrabre, kako bi imali viSe samopouzdanja,
ali 1 da im nepristrasno razjaSnjavamo sve $to ih zanima iz proSlosti i §to je
mnogo vaznije, savremenog zivota. Najvaznije je stvoriti klimu da gradani
na popisu slobodno iskazu ono $to misle i1 osjecaju, a da zato ne polazu
ra¢un nikom, osim sebi. Niko ne smije da trpi bilo kakav pritisak, osim
pritiska svoje savjesti.

Popis stanovnistva testira nasu zrelost i spremnost da prihvatimo ime
naroda kojem pripadamo. lako prolongiran vise puta, zbog iznalazenja po-
voljnijeg trenutka i moguce konsolidacije u interesu Veéinskog naroda, bu-
dimo iskreni, dobro je dosao i nama. I mi smo, u mnogo ¢emu, »C¢ekali se-
be«. Cekali da se oslobodimo snishodljivosti i straha i sada nam je valjda
mnogo lakse da budemo pobjednici nad sobom. Nasa rasprava pored dek-
laracije treba da rezultira 1 akcionim programom koji bi treblao da sadrzi
plan medijskih nastupa i raspored aktivnosti na terenu, kako bi do svakog
sela i svakog gradanina stigla jasna civilizovana i demokratska poruka koju
Salje ovaj Forum. Nije neskromno re¢i da smo mi prili¢no reprezentativan
sastav 1 dio svog naroda koji ima obavezu da argumentovano promislja
njegovu buduénost. To je, kako i u pozivu za raspravu s razlogom stoji,
odgovornost ove generacije.

Niko se od nas ne zalaZze da se zatvaramo u geto. Svih ovih godina
znacajno smo doprinosili da se Crna Gora demokratizuje, ubrza vlastito
otreznjenje 1 trasira put evropskim integracijama. Clnjenlca je, medutim, da
u Crnoj Gori jo§ postOJe razli€iti svjetovi koji opominju na tragove nas11Ja
dubinu bola, mrznju 1 prezir koji smo prezivljeli raspadom Jugoslavije. A
Sto je najgore, mnogi ni dan-danas, ne iskazuju ni kajanje, ni zaljenje, zbog
onoga u ¢emu su ucestvovali prethodnih godina. I u ovdasnjem, kao u sva-
kom nacionalistickom talogu, postoji velika energija mrznje i mnogo is-
krivljenih ogledala u kojima se ne razaznaju i mijeSaju zlo€inci i heroji.

Zato je nuzno da ovakvim i slicnim raspravama trazimo modele koji-
ma ¢emo Stiti strateske ciljeve - odrzavanja i ¢uvanja identiteta, svjesni da
je na Balkanu identitet manjinskih naroda uronjen u kiselinu koja ga stalno
nagriza 1 izjeda. Prvi znak naSe zrelosti 1 ozbiljno uporiSte o€uvanja i afir-
macije vlastite kulture koje je dalo rezultat bio je formiranje udruzenja
»Almanah«. Kroz casopis i izdavacku djelatnost prvi put saznajemo za
mnoge pojave i procese a sa nase kulturne bastine najzad se razmice veo i
nestaju mnoge nedoumice. Danasnji konsenzus o promjeni imena moze
biti samo zdrav demokratski impuls kOJlm pokazujemo da smo izasli iz
razdoblja u kojem neko umjesto nas namece rjesenja a mi uglnjemo rame-
na. Mirenje sa dosadasnjim imenom pored ostalog bio bi i nas$ intelektualni
grijeh. Za Crnu Goru kao otvoreno i slobodno drustvo prava sloboda znaci
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slobodu svake zajednice da §titi one vrijednosti do kojih drzi da su vazne.
Ako naSe stvaralacke potencijale i vrijednosti budemo znalacki iskoristili
bi¢emo partner koji se uvazava.Tako ¢e se i nasSi interesi i zaStita prava kao
manjinskog naroda u novom Ustavu Crne Gore mnogo bolje valorizovati.
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Rifat FERATOVIC®

ZASTO MORAMO IMATI SVOJE IME?

Covjek se rada, raste i umire a tokom svojeg Zivota stupa u razne
pravne i druge drustvene odnose, u kojima se prepoznaje po svom imenu.
Da bi mogao bitisati u svijetu on mora imati svoje ime. Logi¢no je da se
ime dobija nakon rodenja, ali 1 tu moZe biti izuzetka. Kako se Mi u Crnoj
Gori jo$ dogovaramo oko svog imena, ispalo bi da se Mi tek radamo jer do
sada nijesmo imali ni imena ni prezimena. Medutim, Mi nijesmo tek rode-
ni, naprotiv stari smo bar onoliko koliko i naSi susjedi koji ba§ trenutno
nemaju problema sa imenom. Problem je u tome $to se sa naSom sudbinom
istorija poigravala i uvijek smo morali trpjeti ono $to nas snade samo da bi
fizicki opstali. Covjek koji se cijeli svoj Zivot bori za svoj fizicki opstanak
obi¢no zanemari neke vrijednosti koje mu trebaju kao covjeku. Mi ne smi-
jemo zaboraviti ko smo, ne samo radi nas, ve¢ 1 radi onih koji ¢e do¢i pos-
lije nas. Do sada su nas drugi oslovljavali onako kako su nas dozivljavali,
ali ja ne bih o tome. Ja bih samo o onome $ta nam je sada Ciniti.

Moramo biti sre¢ni §to smo uopste dosli u situaciju da slobodno raz-
govaramo 1 polemiSemo oko svojeg imena. Za to trebamo biti zahvalni
kako aktuelnoj vlasti koja nam omogucava da slobodno iznosimo svoja
misljenja, nadam se bez straha po svoju buducnost, ali i zahvalni savreme-
nim svjetskim zbivanjima koji su skrenuli paznju, izmedu ostalog, i na op-
Ste ponasanje aktuelne vlasti prema pravima manjinskih naroda. Na jed-
nom skupu ¢uo sam od jednog predavaca misao koja otprilike glasi »da
Bosnjaci na ovim prostorima imaju onoliko prava koliko im je svijet dao«.
Slozio sam se sa ovakvim miSljenjem, jer nije bilo davno kada su nasi
sunarodnici otpusStani sa poslova samo zbog toga Sto su bili to Sto jesu,
bivali proganjani ¢ak 1 fizicki likvidirani, a da za to niko nije mnogo hajao.
Zapravo zivjelo se po principu »trpi Sta te snade». Trpjelo se, padalo se i
opet ustajalo i, gle ¢uda, na kraju toliko zavoljesmo svoju domovinu vise
od onih kojima je bila majka, a ne mac¢eha. Paradoks, ali to je ba§ tako,

" advokat, bivsi sudija Vrhovnog suda

235



najvise zbog toga $to smo uvijek postovali drzavu koja nam pruzi ako nista
drugo, a ono bar malo slobode. A 1 po Kur'anu smo duzni postovati svoju
drzavu, ukoliko ona nas postuje.

Uvijek smo svojatani iz nekih politickih interesa. Hrvati su htjeli da
budemo Hrvati, Srbi, opet da budemo Srbi (uvijek islamske vjeroispovi-
jesti). Zapravo naSa posebnost uvijek je osporavana kao $to je osporavana i
posebnost Bosne kao drZzave. Cudno, nikako da svi shvate da nijesmo ni
jedno, ni drugo, ni tre¢e. Po mom misljenju, sve je to radeno sa namjerom i
krajnjom konsekvencom da Bosna nije drzava boSnjackog naroda. Moze-
mo slobodno re¢i i da Bosna nije drzava od juce, ve¢ je nesto starija od
svih u njenom okruZenju i mislim da to nije sporno. U Srednjem vijeku ona
je bila multikonfesionalna a pripadnici triju religija nazivali su sebe Bos-
njanima. BoSnjacima su ih nazivali izmedu ostalih Njegos, knjaz Milo§ 1
dr. Ovim imenom nijesu nazivani iz nekog nipodaStavanja tog naroda ve¢
zbog toga §to je pretezno porijeklo tih ljudi iz Bosne, odnosno "zemlje so-
1i". Tako, da svaki onaj koji misli da je rije¢ BosSnjak turska rije¢ podrug-
ljivog znacenja, ni u kom slucaju nije u pravu. Bosnjaci imaju svoj jezik,
koji se skoro ne razlikuje od srpskog ili hrvatskog ali je ipak donekle razli-
¢it od oba. BoSnjaci imaju niz svojih osobenosti, pocev od svoje arhitek-
ture, ishrane, jezika i sl. Bosanska kuca je izuzetno prijatan kutak za zivot i
uvijek lijepa gradevina. NaSe kule su unikati, spomenici jedne civilizacije
koja je bila dosta napredna ali nazalost puno ih je nestalo, a ono §to ih osta
svjedoci su jedne civilizacije i stepena naseg razvoja u ne tako davnom
vremenu. U bosnjackom jeziku koriste se najcesce rijeci koje se donekle
razlikuju kako od srpskog tako i od hrvatskog jezika. Cak i kod istih rijeci
imamo neke razlike, npr. kod boSnjackog jezika imamo prisustvo slova
»h«, u nekim rijeéima, Sto nije karkteristika za njemu dosta sli¢ne. Postoji
osobenost boSnjackog naroda u kulturi ishrane, u pjesmi folkoru 1 sl.

Svoju odredenost kao naroda, osporavali su i osporavaju nam i dan-
danas i neki naSi uvaZeni intelektualci,vjerovatno ne znajuéi da na taj nacin
ponizavaju i devalviraju svoju naciju i na kraju gurajuci je u kolektivitete
kojima Bosnjaci ne pripadaju. Kao da se bjezi od samog sebe. Zamislite da
je jedan pisac svjetskog formata Mesa Selimovi¢, nekim slucajem, kada je
sebe predstavljao u djelu »Sjecanja« rekao istinu kome pripada, mislim da
sada ne bi imalo potrebe razgovarati o ovoj temi. Sadrzina njegovih izvan-
rednih djela, njegovo mjesto rodenja, njegovo ime i sl. ukazuju da se radi o
Bosnjaku, a on kao da nije to znao. Nasuprot njemu npr. jedan Adil Zulfi-
karpasi¢, bio je BoSnjak u vrijeme kada se mislilo da je ruzno biti BoSnjak.
Na zalost, ja i moja generacija cusmo za njega i njemu slicnim tek skoro.
Da nije doSlo do sloma komunisti¢ke vlasti 1 dan-danas naSa svijest ka
nacionalnom opredjeljenu bila bi ista kao i ranije. Medutim, zahvaljujuci
nasim intelektualcima, u toku rata na prostorima BiH mi smo samoimeno-
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vani svojim izvornim imenom »BoS$njaci« te je to ime sada u sluzbenoj
upotrebi na svim teritorijama bivsih republika SFRJ, u kojima isti zive,
sem kod nas u Crnoj Gori. Nas Bosnjake, odnosno ranije pripadnike mus-
limanskog naroda tim imenom oslovljava i zvani¢ni svijet. Dejtonski spo-
razum je, po mom miSljenju, jedan od dokumenata koji potvrduje ovu
moju tvrdnju.

Ukoliko smo po Ustavu SFRJ iz 1974. god. bili Muslimani, ukoliko
su u ostalim bivsim republikama, a sada samostalnim drzavama, nasi suna-
rodnici preimenovani zahvaljujuci svojoj samosvijesti u Bosnjake, nelo-
gicno da sada Mi kao dio tog naroda nijesmo ono §to su sada oni. Ispalo bi
da smo pametmjl i svjesniji od drugih nasm sunarodnika pa ne¢emo da
zapravo bezrazlozno bjezanje od samog sebe. Mnogi ‘misle da nijesu Bos-
njaci, jer ne zive na teritoriji Bosne ili u tom kontekstu da podru¢ja na
kojima oni zive nikada nijesu bile teritorije Bosne. Drugi smatraju da je
najpravilnije da se piSu kao Crnogorci, jer zive u Crnoj Gori, a ima i onih
koji smatraju da su i dalje Muslimani, zadrzavaju¢i kontinuitet po tom
pitanju kakav je bio rijeSen u SFRJ.

Smatram da svi oni ovakvih pogleda nijesu u pravu. Prvo, stoji ¢inje-
nica da mnogi zaista Zive na teritoriji, koja nikada nije bila pod ingeren-
cijom Bosne kao drzave. Medutim, zar ne stoji ¢injenica da su nasi Albanci
na teritoriji koje zvani¢no nikada nijesu bile pod ingerencijom drzave Al-
banije pa ipak maltene nema nikoga od pripadnika tog naroda koji bi htio
da bude drugo, sem Albanac. Zar nije to slucaj i sa Hrvatima koji zive na
teritoriji Crne Gore. Ni jednih ni drugih pripadnika ovih naroda nije broj-
¢ano vise od nas Bosnjaka na teritoriji Crne Gore ali ipak su samosvjesniji
od nas. Oni koji misle da su Crnogorci, a ne BoSnjaci jer su se rodili 1
odrasli u Crnoj Gori, takode nemaju osnova za takvu tezu. Vrlo je vazno u
zivotu kako te drugi po tom pitanju prihvataju. Iskustvo me uc¢i da me Cr-
nogorci nikada nijesu dozivljavali kao Crnogorca. Dozivljavali su me kao
Turéina, poturicu ili Muslimana, sve zavisno od situacije. Ovo nije pravilo
jer zaista u Crnoj Gori postoji dosta izuzetno asnih i postenih Crnogoraca,
kojima treba Cestitati za sve $to su uradili tokom ratnih dejstava na teritoriji
bivse SFRJ ne samo za nas Bosnjake, ve¢ i za sve druge koji su bili ugro-
zeni. Ti ljudi 1 danas istrajavaju na demokratiji 1 zahvaljuju¢i njima izbjegli
smo mozda 1 najgore.Ali zaSto se utrpavati nekome ko te ne osje¢a kao
pripadnika svoje nacije. Zar da sluzimo kao brojka iz Cisto politickih raz-
loga. U zadnje vrijeme u Crnoj Gori, medu samim Crnogorcima, prisutna
je uglavnom podijeljenost po pitanju buduénosti Crne Gore. Mnogi prlpad—
nici naSeg naroda stavili su se na stranu crnogorske opcije i, po mom mis-
ljenju, tu su sasvim u pravu. Medutim, shodno svojoj brOJcanostl ne parti-
cipiramo nigdje u vlasti u dovoljnoj mj eri. Tamo gdje smo prisutni u vlasti,
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prisutni smo uglavnom preko gradanskih partija, a pitanje je da li i u tim
partijama ima stvarne Zelje da se na funkcije postave najbolji nasi kadrovi.
U tim gradanskim partijama, ima zasigurno dosta onih koji su u sustini
tamo samo iz li¢nih interesa. Zbog ¢ega onda biti na spisku nacije za koju
si pomalo strano tijelo. Meni je prosto smijesno kada ¢ujem da neki Crno-
gorac muslimanske vjeroispovjesti brani npr. Crnogorsku crkvu od recimo
ljudi iz Crne Gore koji se osjecaju kao Srbi. To mi je i nelogi¢no, a to je i
neprirodno. Ima jedna rimska izreka koja glasi »Semitam qui sibinon sa-
piunt, alteri monstrant viam« §to u prijevodu znaci »drugima pokazuju put
oni koji za sebe ni stazu ne znaju.

Oni tre¢i, koji se osje¢aju kao Muslimani, kao da zaboravljaju da je
odrednica Musliman bila element negiranja naSe posebnosti i prava na do-
movinu. Poistovjeéeni smo sa vjerskom pripadnoscu, sto je kasnije, raspa-
dom SFRJ, bilo pogubno za stradanje Bosnjaka u svim regijama gdje su
zivjeli a bile su zahvaceni ratnim dejstvima. Nakon sljedeceg popisa sta-
novni$tva, ljudi ovakvog opredjeljenja bi¢e po mom misljenju u tolikoj
manyjini da ¢e biti neprimjetni kao subjekt bilo na kojem polju.

Smatram da smo mi pripadnici muslimanskog naroda iz biv§e SFRJ,
koji egzistiramo na teritoriji Crne Gore, po svemu Bosnjaci. Smatram da
nas tako dozivljavaju i na$i susjedi, bar na vecini teritorije Crne Gore.
Mislim da ¢e odrednica Bosnjak imati tezi prolaz u juznim krajevima Crne
Gore i tome se ne treba ¢uditi. Ljudi u tim krajevima teritorijalno su uda-
ljeni i od Bosne i od Sandzaka, samim tim zbog suzivota sa ostalima druge
vjere 1 kulture a koji su daleko brojniji, poprimili su i neke specifi¢nosti
ljudi sa kojima zive a neke svoje osobenosti su vremenom izgubili. Sve je
to normalno 1 vremenom steci ¢e se navika i na rije¢ »BoSnjak«. Primijetio
sam da ljudi koji se osjecaju kao Bosnjaci, kada pristupe pred Sudom pred-
stavljaju se ne kako se osjecaju, ve¢ onako kako oni smatraju da je bolje.
Znaci, ipak se i dalje plasimo svoje pripadnosti pred sudovima ili organima
uprave. Za tako neSto zaista nema nikakve potrebe.Pripadnici veéinskog
naroda vise ¢e nas cijeniti ukoliko budemo to $to jesmo, a na odrednicu
Bosnjak vremenom ¢e se svako uvo navici. Poznato mi je da su nakon rat-
nih dejstava na Kosovu sa svojim sugradanima najvise problema imali bas
oni koji su se u pogledu svoje pripadnosti razli¢ito predstavljali u razlicitim
vremenima. Takvih nije bilo malo, a oni drugi koji su uvijek bili to Sto
jesu, ako nista drugo bili su prihvaceni kao ozbiljni i stabilni ljudi.

Na kraju smatram da smo Mi danas u stanju da shvatimo da smo
Bosnjaci, da zivimo u svojoj kuci, da ¢emo pokazati da smo merhametli i
pametan narod koji zna konac¢no §ta hoce, kojeg ¢e uvazavati svi koji sa
njim dijele sudbinu na ovim prelijepim prostorima. To je moj li¢ni stav
uz ajet iz Kurana koja otprilike glasi »Ni Bog ne¢e pomo¢i onom narodu
dok on sam sebi ne pomognex.
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Hamdija SARKINOVIC

KONFESIONALNI T NACIONALNI ASPEKT POPISA
STANOVNISTVA U CRNOJ GORI 1909-2003

UVODNE NAPOMENE

U Crnoj Gori predstoji skori popis stanovniStva, domacinstava i sta-
nova, prema stanju na dan 31. mart 2003. godine, u skladu sa odredbama
Zakona o poplsu stanovniStva, domacinstava i stanova u 2001. godlm
Zakonom je bilo predvideno da se popis sprovede u 2001. godini, ali Je
izmjenama i dopunama navedenog Zakona popis odloZen, prvo za 2002.2
pa za 2003. godlnu

Zakonom je propisano (¢lan 2) da ¢e se popisom obuhvatiti drzavljani
Republike Crne Gore, Republike Srbije, strani drzavljani i1 lica bez
drzavljanstva, koja imaju prebivaliste u Republici Crnoj Gori, bez obzira
da li se u momentu popisa nalaze u Republici ili u inostranstvu, kao i
navedena lica, koja imaju prebivaliSte u inostranstvu, a koja u momentu
popisa najmanje godinu dana borave u Crnoj Gori i lica koja su zbog ratnih
sukoba na teritoriji SFRJ izbjegla u Crnu Goru, a nemaju prebivalisSte u
njoj, niti su stekli drzavljanstvo Crne Gore.

Za sva navedena lica ¢e se popisati sljedeci podaci (€lan 4): prezime i
ime, pol, datum rodenja i jedinstveni mati¢ni broj gradana, naziv mjesta,
odnosno naselja i opstine ili strane drzave u kojoj stanuju ili borave, od-
nosno rade ili pohadaju Skolu, u€estalost vracanja u mjesto stalnog stano-
vanja, razlog odsutnosti iz mjesta stalnog stanovanja.

Popis stanovniStva vrSe popisivaci, kojima su lica obuhvacena popi-
som duzna da daju podatke koji se traze od njih popisom i da na sva pitanja
daju tacne potpune odgovore, sa izuzetkom podataka o nacionalnoj pripad-
nosti. Takode, podatke o odsutnim ¢lanovima domacinstva daje ¢lan doma-

! Sluzbeni list Republike Crne Gore, broj 28/2000.
? Sluzbeni list Republike Crne Gore, broj 12/2001.
3 Sluzbeni list Republike Crne Gore, broj 38/2002.
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¢instva kome su podaci najviSe poznati, a o djeci mladoj od 15 godina
roditelji ili staratelj, s tim da je popisiva¢ duzan da u popisne obrasce unese
podatke kako mu ih je dalo lice obuhvaceno popisom.

Zakonom je sankcionisano nepostupanje gradana koji ne daju podatke
za sebe, odsutnim ¢lanovima domacinstva, kao i roditelj ili staratelj za lice
mlade od 15 godina, kao i da da pogresne podatke, a za naprijed navedene
radnje je predvidena novCana kazna u iznosu od dvostrukog do desetoro-
strukog iznosa minimalne zarade u Republici. Nov¢ana kazna u istom
iznosu je propisana i za popisivaca, ako protivno volji lica obuhvacenog
popisom zahtijeva da se to lice izjaSnjava o nacionalnoj pripadnosti i ako
blagovremeno i na propisan nacin ne obavlja poslove popisa.

Nadzor nad sprovodenjem popisa vr$i republi¢ki organ nadlezan za
poslove statistike (¢lan 17), koji pored ostalog utvrduje metodologiju za
pripremu, organizaciju i sprovodenje popisa, kao 1 sadrzaj 1 izgled osnov-
nih 1 pomo¢nih popisnih obrazaca, a samim tim i najznacajniji Obrazac P-1
Popisnicu. Popisnica sadrzi 23 pitanja, od kojih na pitanje 11. stoji nacio-
nalna ili etni¢ka pripadnost, tako da su popisivaci duzni da upiSu nacio-
nalnost, za razliku od dosadasnjih obrazaca gdje su bila ispisana imena
svih naroda izuzev Bo$njaka.

1. Popis stanovniStva u Kraljevini Crnoj Gori

Prvi zvani¢ni popis stanovnistva u Kraljevini Crnoj Gori je izvrSen
31. XII 1909. godine. Prema popisu bilo je ukupno 10.659 muslimana, od
kojih u Katunsko-rijeckoj oblasti 38, u Zetsko-brdskoj 2. 020 Moracko-
vasojevickoj 7, Niksickoj 162 i Primorsko- crmni¢koj 8.432.* PodruCJe ta-
dasnje Crne Gore zahvatalo | je povrsinu od 9. 475 km?, dakle radi se o pro-
storu drZave izvan ¢ijih su granica (do 1912. godine) 1 pljevljaska, bjelo-
poljska, beranska, rozajska i plavsko-gusinjaska oblast koje su jo$ uvijek
bile u sastavu Osmanske imeperije i na kojem je Zivio najve¢i dio musli-
mana, koji se danas nalaze u sastavu Crne Gore. Prema podacima iz popisa
iz 1909. godine, koji je raden isklju¢ivo po konfesionalnoj osnovi, tesko je
utvrditi precizan broj stanovnika "muhamedanske" vjere po nacionalnoj
strukturi, jer su pod tim pojmom podrazumijevani i nacionalni Albanci,
kojih je bio najveci broj.

Vec u sljede¢em popisu, koji je izvrSen 1914. godine, za bjelopoljski
srez posredno bi se moglo do¢i do pouzdanijih podataka, s obzirom da na
ovom podrucju nije bilo Albanaca u nacionalnom smislu, ili je pak njihov
broj statisticki bio zanemarljiv. Teritorija Bjelopoljske oblasti je poslije

* Glas Crnogorca broj 7, 1911. godina.
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ukljucivanja u sastav crnogorske drzave 1912. godine bila podijeljena na tri
kapetanije - Bjelopoljsku, Brodarevsku i Sahovicku.

Bjelopoljsku kapetaniju su sacinjavale opstina Rasovo, Koritska opsti-
na, Zatonska opstina, Savinopoljska opstina i Lozanska opstina. Brodarev-
sku kapetaniju su saCinjavale: Brodarevska opstina, Kanjska opstina, Bar-
ska opstina i Pavinopopljska opstina, a Sahovi¢ku kapetaniju Sahovicka
opstina, Stozerska opstina, Mojkovacka opstina, Ravnorecka opstina i Ne-
dakuska opstina. Po tom popisu, koji nije obuhvatao varos Bijelo Polje,
bilo je ukupno 34.627 stanovnika, od kojih 9.132 pravoslavnlh ili 26,37 %,
muslimana 25.466 ili 73,54 % i ostalih 29 ili 0,08 %.” Ovi podac1 su
iskazani u sljedecoj tabeli:

Tabela 1. Konfesionalni sastav stanovnistva bjelopoljske oblasti 1914. godine

opstina pravoslavni muslimani ostali ukupno
Mojkovacka 1.293 1.581 - 2.874
Ravnorecka 679 2.003 - 2.682
Stozerska 1.971 1.160 - 3.131
Pavinopoljska 641 3.230 29 3.190
Sahovicka 384 2.819 - 3.190
Nedakuska 119 2.132 - 2.251
Lozanska 604 2.740 - 3.344
Zatonska 670 2.185 - 2.860
Rasovska 687 2.237 - 2.924
Savinopoljska 587 1.701 - 2.288
Koritska 792 2.426 - 3218
Orahovacka 705 1.252 - 1.957
UKUPNO 9.1321li 26,37% | 25.4661li 73,54% | 29ili 0,08% | 34.627

U Prvom balkanskom ratu Crna Gora je zauzela, pored bjelopoljskog,
1 srezove beranski, pljevaljski, roZajsku, plavo- gusmjsku pecku i dako-
vacku oblast i pOSJela Bojansku i Skadarsku krajinu,® i prosirila se za oko
7.000 km? novih teritorija sa oko 240.000 stanovnika, od kojih Muslimana
1 Albanaca-muslimana oko 160.000, Albanaca-katolika 20-25 hiljada i pra-
voslavnog Zivlja oko 50-60 hiljada’. Teritorije pljevaljske i dakovacke ob-
lasti privremenim sporazumom vojnih komandi, podijeljene su izmedu
Srbije i Crne Gore.

> Bijelo Polje, Grupa autora, Struéna knjiga Beograd 1987, str 172-181.

® Dr Branko Babi¢, Politika Crne Gore u novooslobodenim krajevima 1912-
1914, Obod-Pobjeda, str. 128-135.

" Dr Branko Babi¢, Politika Crne Gore u novooslobodenim krajevima 1912-
1914, Obod-Pobjeda, str. 128-135.
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U beranskoj opstini je formirano Sest kapetanija, u rozajskoj oblasti
sedam kapetanija, u peckoj i plavskoj oblasti po pet kapetanija. U novoos-
lobodenim oblastima su ustanovljene varoske opStine, s predsjednikom na
¢elu, 1 formirane su komande mjesta sa Zandamerijom, kao organi vojno-
upravne oblasti, u oblastima, kapetanijama i varoSima.

U beranskoj oblasti su formirane beranska kapetanija sa Cetiri opStine
121 sela i policka kapetanija sa Cetiri opstine 1 30 sela, a u roZajskoj oblasti
rozaj jska kapetanija sa Cetiri opstlne 152 sela. U ovim opstlnama PO popisu
je bilo 798 pravoslavnih kuéa, kao i 2.568 muslimanskih kuéa.® Pljevaljska
oblast je Cinila jedinstvenu kapetamju sa 4 opstine, 61 selom, sa 124 pra-
voslavnih i 1.003 muslimanskih kuéa, svega 2.127 domova. U plavsko-gu-
sinjskoj oblasti je formirana jedna kapetanija, sa sedam seoskih i dvije
varoske opstine, sa 30 sela i 2.202 kuca.

U peckoj oblasti je formirana pecka kapetanija sa pet seoskih opstina,
od sto sela i varoSkih opstina, sa 5.545 domova, a u dakovackoj oblasti
jedna kapetanija, sa Cetiri seoske opStine od 37 sela i1 varoskom opstinom,
sa ukupno 4.341 kuca.

Za plavsko-gusinjsku oblast, pe¢ku i dakovacku kapetaniju nema po-
dataka o nacionalnoj strukturi stanovniStva, a prema nepotpunim podacima
u plavsko-gusinjskoj kapetaniji bilo je 12.517 zitelja, od kojih muslimana
10.312, pravoslavnih 1.847, a katolika 358, u peckoj oblasti bilo je 33.985
stanovnika, od kojih 26.736 muslimanske, 5.105 pravoslavne i 2.146 kato-
licke vjeroispovijesti, a u dakovackoj kapetaniji je bilo 4.341 kuca i oko
28.640 stanovnika.

2. Popis stanovniStva u Kraljevini SHS

Prvi popis stanovnistva u Kraljevini SHS je oganizovan i sproveden
na sistematski nac¢in 1921. godine. Ovaj popis je vrSen prema konfesio-
nalnoj pripadnosti, a uz to postoje i podaci o maternjem jeziku, tako da ni
rezultati ovoga popisa ne pruzaju mogucnost za posredno i precizno usta-
novljavanje tacne etniCke strukture stanovnistva, posebno u onim djelovi-
ma gdje se nalazilo izmijeSano albansko i muslimansko stanovnistvo.

8 Isto
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3. Popis stanovnistva u Kraljevini Jugoslaviji

Drugl popis u Kraljevml SHS (od 1929. Kraljevina Jugoslavija) iz-
vrsen je 1931. godine. I ovaj popis je vrSen po konfesionalnoj strukturi i
maternjem jeziku. Teritorijalno Crna Gora je bila u sastavu Zetske bano-
vine a prostor danaSnje Crne Gore zahvatao je tadaSnjih 12 srezova - an-
drijevacki, barski, beranski, cetinjski, danilovgradski, kolasinski, kotorski,
niksicki, podgoriéki 1 Savnicki, bjelopoljski i1 pljevaljski srez. I na osnovu
ovoga popisa je veoma tesko utvrditi tatan broj muslimana juznosloven-
skog porijekla, posebno za one krajeve gdje su Zivjeli mijesano sa etnickim
Albancima islamske vjere, jer su u statistici iskazivani samo kao "muslima-

" u konfesionalnom smislu.
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Tabela 3. Konfesionalni sastav stanovnistva po popisu iz 1931. godine

Vjeroispovijest

SREZ Ukupno | pravosl. rimokat evangel muslimana  ostali
Andrijevacki 27.221 19.443 375 - 7.403 -
Barski 32.926 14.122 5.004 1 13.796 3
Beranski 31.003 18.523 162 1 12314 3
Bjelopoljski 32.907 20.102 40 - 12.765 -
Cetinjski 27.496 26.429 810 3 221 33
Danilovgrad. 17.859 17.717 50 - 103 2
Kolasinski 15.826 15.690 121 - 90 2
Kotorski 38.989 24715  13.702 53 421 98
Niksicki 37.196 36.559 366 1 264 6
Pljevaljski 33.196 23.698 298 1 9.187 12
Podgoricki 42.904 33.474 5.094 3 4.324 9
Savnicki 22519 22.320 1 - 150 48
UKUPNO 359.091  272.702  26.070 63 60.088 168

4. Popis stanovniStva u Crnoj Gori poslije Drugog svjetskog rata

Prvi popis stanovni$tva poslije rata izvrSen je 1948. godine. Ovo je
ujedno i prvi popis na kojem je uvedena rubrika o etnickoj pripadnosti
stanovniStva. Naravno, tada to nije bilo pravo izbora, ve¢ jedino moguc-
nost da se u nacionalnom smislu izjasnite kao "Crnogorac" te bi, uko-
liko bi se rezultati ovoga popisa bukvalno tumacili, Crna Gora toga
vremena bila etnicki najhomogenija republika u Jugoslavul jer je, pre-
ma rezultatima ovoga popisa, u Crnoj Gori zivjelo samo 387 ljudl koji
su se izjasnili "neopredijeljen musliman". Odnosno, "statisticki" su tada
npr. u bjelopoljskom srezu zivjela samo 4 "muslimana". U popisu 1948.
godine, bilo je predvideno da Muslimani slovenskog etni¢kog porijekla
daju neki od sljedec¢ih odgovora: "Srbin-musliman", "Hrvat-musliman",
itd. ili "neopredijeljen-musliman", s tim §to su pri obradi popisne grade
"Srbi-muslimani” ukljuéeni u Srbe, "Hrvati-muslimani" u Hrvate i "Ma-
kedonci-muslimani" u Makedonce, dok su "neopredijeljeni-muslimani”
pod tim nazivom iskazani posebno Naime, sve do popisa iz 1971.
godine "Muslimani" nijesu imali mogucnost da se na poplslma izjasne
kao narod, $to se vidi iz Tabele u kojoj su dati rezultati popisa od 1948-
1991 za podruéje Crne Gore i Srbije. Naime, poslije odluke XX sjed-
nice CK BiH od 17. maja 1968. godine, na kojoj je odluc¢eno da se kon-
fesionalno ime "musliman", pretvori u etni¢ko "Musliman", ono se kao
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ime za narod pojavljuje u popisima 1971, 1981. 1 1991. godine. Ako se
uzme da je procenat broja "statistickih" muslimana rastao sa 0,26% u
1948. godini, na 1,53% u 1953. godini, 6.50% u 1961. godini, 13,26%
u 1971. godini, 13,36% u 1981. godini i 14,57% u 1991. godini, onda bi
prema pravilima statistike porast broja muslimana u Crnoj Gori po
popisu stanovniStva 1951. godine u procentima iznosio 659%, 1961.
477,19%, 1971. 229,11%, 1981. 11,16% i 1991. godine 14,77%. Na-
ravno, da se u ovom slucaju radi o statistickom prividu u kojem nije
postojalo pravo slobodnog izbora, ve¢ samo izbora onoga $to se nudilo.
Jedna od mogucénosti, od 1971. godine je bila da se izjasne kao "Mus-
liman" u nacionalnom smislu, §to su mnogi i iskoristili, kako pokazuje
navedena tabela, bez obzira Sto je takvu odluku donio komunisticki
organ (CK BIH), koji formalno nije bio nadlezan ni za podrucje Srbije
niti Crne Gore.
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4.1. Popis stanovnistva u Crnoj Gori 1948. godine

U andrijevickom srezu, prema popisu stanovniStva bilo je ukupno
27.623 stanovnika, od kojih Crnogoraca 25.288, muslimana 4, u barskom
srezu bilo je upisano 36.224 stanovnika, od kojih Crnogoraca 25.111, mus-
limana 170, u beranskom srezu bilo je upisano 37.375, od kojih Crnogo-
raca 36.786, muslimana 10, u bjelopoljskom srezu je bilo popisano 40.326
stanovnika, od kojih Crnogoraca 39.823, a muslimana 4, u cetinjskom
srezu je bilo popisano 17.045 stanovnika, od kojih Crnogoraca 17.045, a
muslimana 2, s tim $to je Cetinje imalo poseban gradski status u kojem je
popisano 9.038 stanovnika, od kojih 8.558 Crnogoraca, a 6 muslimana, u
danilovgradskom srezu bilo je popisano 17.258 stanovnika, od kojih Crno-
goraca 17.057, muslimana nije bilo, u durmitorskom srezu ukupno je popi-
sano 21.449 stanovnika, od kojih Crnogoraca 21.418, muslimana nije bilo,
u srezu hercegnovskom bilo je popisano 15.923 stanovnika, od kojih
11.328 Crnogoraca, a 15 muslimana, u srezu kotorskom bilo je popisano
16.076 stanovnika, od kojih Crnogoraca 17.816, a muslimana 3, u nikSi¢-
kom srezu je bilo popisano 31.888, od kojih 31.127 Crnogoraca, musli-
mana 68, a u samom gradu NikSicu je bilo popisano 6.013 stanovnika, od
kojih 5.599 Crnogoraca, muslimana 9, u pljevaljskom srezu je bilo popi-
sano 29.921, od kojih Crnogoraca 29.827, muslimana 3, a u gradu Pljev-
ljima je popisano 6.055, od kojih Crnogoraca 5.662, muslimana 26, i u
srezu titogradskom je bilo popisano 36.871, od kojih Crnogoraca 30.188, a
muslimana 12, dok je u gradu Titogradu bilo upisano 10.338 stanovnika,
od kojih Crnogoraca 9.567 i muslimana 32.

Procentualno po srezovima broj Crnogoraca i neopredijeljenih
muslimana je izgledao ovako: u andrijevickom srezu Crnogorci su Cinili
91.54%, a muslimana 0,014%, u barskom srezu Crnogorci su Cinili
69,32%, a muslimani 0,015%, u beranskom srezu Crnogorci su ¢inili
98,42%, a muslimani 0,026 %, u bjelopoljskom srezu Crnogorci su
¢inili 98,75%, a muslimani 0,009%, u cetinjskom srezu Crnogorci su
¢inili 99,50%, muslimani 0,011%, a u gradu Cetinju, Crnogorci
94,68%, a muslimani 0,066%, u danilovgradskom srezu Crnogoraca je
bilo 98,83%, a muslimana 0%, u durmitorskom srezu je bilo Crno-
goraca 99,85%, a muslimana 0%, u hercegnovskom srezu je bilo Crno-
goraca 71,14%, muslimana 0,094%, u kolasinskom srezu je bilo
Crnogoraca 99,26%, a muslimana 0,14%, u kotorskom srezu Crnogo-
raca je bilo 65,96%, muslimana 0,016%, u nikSickom srezu je bilo
Crnogoraca 97,61%, a muslimana 0,21%, a u NikSi¢u Crnogoraca
93,11%, a muslimana 0,14%, u pljevaljskom srezu je bilo Crnogoraca
99,68%, a muslimana 0,01%, a u Pljevljima Crnogoraca 94,28%, a
muslimana 0.43% i u titogradskom srezu Crnogoraca 81,87%, a mus-
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limana 0,032%, dok je u gradu Titogradu bilo Crnogoraca 92,54%, a
muslimana 0,30%.

4.2. Popis stanovnistva u Crnoj Gori 1953. godine

Republika Crna Gora je novom teritorijalnom organizacijom bila po-
dijeljena u deset srezova, a postojao je samo grad Titograd u okviru tito-
gradskog sreza.

U popisu 1953. godine, lica koja su izjavila da su Muslimani, kao i
ostala lica jugoslovenskog porijekla koja se nijesu blize nacionalno
opredijelila svrstana su u grupu "Jugosloveni neopredijeljeni".

Ukupan broj stanovnika u Crnoj Gori po srezovima se nije znacajnije
promijenio u pogledu nacionalne strukture, s tim da su "muslimani" svrs-
tani u rubriku "Jugosloveni neopredijeljeni".

4.3. Popis stanovnistva u Crnoj Gori 1961. godine

Nacionalna struktura stanovnistva u Crnoj Gori prema popisu stanov-
niStva iz 1961. godine data je u sljedecoj tabeli u odnosu na ¢itavu teritoriju
Crne Gore, posto Zavod za ststistiku Crne Gore kao nadlezni organ za po-
pis stanovniStva ne posjeduje podatke o nacionalnoj strukturi stanovnistva
za ovaj popis, jer u ovom vremenu nije izdavan od pomenutog organa Sta-
tisticki godisnjak Crne Gore.

U popisu 1961. godine, doslo je do nove modifikacije u nazivu grupe
Muslimana jugoslovenskog porijekla a, konsekventno tome, izvrSena je i
promjena u klasifikaciji narodnosti. Lica jugoslovenskog porljekla koja su
se osjecala Muslimanima u smislu etnicke, a ne vjerske prlpadnostl dekla-
risala su se kao "muslimani (u smislu etnicke pripadnosti)".

4.4. Popis stanovnistva u Crnoj Gori 1971-1991. godine

Popisom iz 1971. godine dozvoljeno je da se u rubriku za nacional-
nost po prvi put pise ime Musliman u nacionalnom smislu. Nacionalno ime
Mushman koje je ozvani¢eno u Ustavu Republike Crne Gore 1974. godi-
ne', a ime je dobijeno pod geslom »uzmi ili ostavi» kao poklon Saveza
komunista Jugoslavije. Franc Molnar objasnjava: "Inicijativa dolazi iz Bos-
ne 1 Hercegovine, od ¢lanova Komisije iz te republike. To su Osman Ka-
rabegovi¢, Avdo Humo, Atif Purivatra. Bosna i Hercegovina je tada bila

? Jugoslavija 1918-1998, Statisticki godi$njak, Savremena administracija, Beo-
grad, 1989, glava III, stanovnistvo.
1 Vidjeti ¢lan 1. stav 2, "Sluzbeni list SRCG", broj 1/74 .
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najhomogenija republika, ali smo znali da bi bila popriSte krvavih sukoba
ako bi doslo do medunacionalnih trvenja. Zbog toga smo ocijenili da je
pravilan princip medunacionalnim odnosima u Bosni 1 Hercegovini veoma
vazan. Najprije se ramiSljalo da se, Sto se tice svih gradana Bosne i Her-
cegovine, uvede termim Bosnjaci. Ova ideja nije prosla jer se znalo da bi
Srbi 1 Hrvati odbili da se nazovu BoSnjacima, pa bi BoSnjaci bili samo oni
koji su se tada izjasnjavali kao neopredijeljeni. Zato smo rekli "posto se
radi o ljudima koji nijesu ni Srbi ni Hrvati, nego se osjecaju kao posebna
nacija, 1 ti ljudi su islamske vjere, rjeSenje bi moglo biti ime Musliman sa
velikim slovom "M". Tendencije su bile da ne bude nikakvog povezivanja
sa religijom 1 da se ¢ak kao Muslimani izjaSnjavaju svi oni gradani koji se
tako osjeéaju, bez obzira na njihovu vjeroispovijest"."!

" Lijiljan, broj 150, od 29. 11. 1995. godine.
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5. Popisi poslije 1991. godine

Raspadom Socijalisticke Federativne Republike Jugoslavije 1992. go-
dine, jedino Muslimani nijesu imali svoju nacionalnu drzavu, za razliku od
ostalih naroda koji su u njoj zivjeli, jer je Bosna i Hercegovina bila i ostala
drzava ravnopravnih naroda - Bosnjaka, Srba i Hrvata, onda su, samim tim,
logi¢no Bosnjaci u Bosni postali mati¢ni narod za sve Bosnjake sa prostora
bivse SFRJ. U tom cilju je na pitanje imena Bosnjak stavljena tacka 28. sep-
tembra 1993. godine, kada je na BosSnjackom saboru u Sarajevu donijeta i
zvani¢no odluka o vracanju tradicionalnog nacionalnog imena Bosnjak, na-
kon 112 godina marginalizovanja i pola vijeka bez prava na sopstveno ime.

Saglasno odluci Sabora, odredbama ¢lana 7 Ustavnog zakona Repub-
like Bosne i Hercegovine'? rije¢ Muslimani zamijenjena je rije¢ima Bosn-
jaci, a ime Bosnjak se pojavljuje u medunarodnoj korespondenciji potpisi-
vanjem Dejtonskog sporazuma, tako da ga viSe niko ne moze sporiti na
unutrasnjem i medunarodnom planu.

Popis stanovnistva koji je poslije navedenih dokumenata izvrSen u
Bosni i Hercegovini u avgustu 1997. godine, pod pokroviteljstvom medu-
narodne zajednice — UNHCR pokazao je da u njoj zivi 3.910.393,00 stanov-
nika, od kojih 1.789.693 Bosnjaka ili 45,76%, 1.492.182 Srba ili 381’15% i
570.316 Hrvata ili 14,58%, Jugoslovena 0% i ostalih 58.192 ili 1,49% 3,

Prema popisu stanovnistva u Republici Hrvatskoj, koji je izvrSen
2002. godine, Bosnjaka je bilo 20.755 ili 0,47%"*. Sli¢ni procenti su i u
Republici Makedoniji i Republici Sloveniji.

U Republici Srbiji popis stanovnistva je izvrSen u 2002. godini, bez
Autonomne Pokrajine Kosova i Metohije, prema kojem je bilo ukupno
7.498.001 stanovnika, od kojih se 136.087 izjasnilo kao Bosnjaci, Sto je
procentualno 1,82%, od ¢ega u Centralnoj Srbiji 135.670 ili 2.48%"°.

Ono $§to karakteriSe novosprovedene popise u zemljama nastalim na pod-
ru¢ju bivse SFRJ je Cinjenica da su svugdje uspostavljeni evropski demokratski
standardi, po kojima se nacionalnost ne bira od ponudenih (kako je to bilo na
popisima 1948-1991), ve¢ se ona slobodno izjavljuje. Takva moguénost verifi-
kovala je stanje po kojem Bosnjaci danas zive u Sloveniji, Hrvatskoj, BiH, Sr-
biji, Kosovu i Makedoniji i u svim ovim djelovima bivse SFRJ; oni su imenom
pokazali da pripadaju jednom narodu. Posljednji su to uradili Bosnjaci u Srbiji,
kada su se na popisu 2002. godine u procentu od skoro 90% nacionalno izjas-
nili i opredijelili za nacionalno ime BoSnjaci, Sto se vidi i iz priloZene tabele.

12 Sluzbeni list R BiH, broj 8/94.
13 Podaci preuzeti sa sajta www.geocities.com/Paris/Bistro/1347/behar34b.html

' Podaci o popisu stanovnistva preuzeti sa sajta www.dzs.hr/ljetopis2002/05potdat2. htm
1% Zavod za statistiku Srbije, obrazac CH31 241202
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6. BoSnjaci — nacionalna stvarnost

Bespredmetne i jalove rasprave koje su pokrenute u zadnje dvije godi-
ne oko naziva imena jednog naroda zaokupljaju paznju, kako Sire domace,
tako 1 medunarodne javnosti iako je ovo pitanje odavno elaborirano.

Naime, kod pojedinaca, koji sebe smatraju "institucijama", dolazi do
"svjesnog" brkanja osnovnih pojmova koji su opStepoznati i ljudima sa os-
novnim obrazovanjem, a kamoli sa srednjom 1 visokom spremom. Zbog
¢ega to rade, svima je jasno, jer su ti i takvi "ljudi institucije" u svom naro-
du vazile kao metla za svaku ruku i krpa za svaku metlu, a u javnim nas-
tupima nemaju nikakve Cinjenice protiv imena, ve¢ im je cilj da svojim
reklamiranjem pokazu da nesto znace, a ispadaju polupismeni ljudi, uvese-
ljavaju¢i okolinu kao dokom ljudi, kOj ih je bosnjacki narod uvijek imao, ali
ih je stalno odbacivao.'®

Postoji i odredeni dio populacije iz redova bosnjackog naroda, koji je
neznatan i koji poistovjecuje vjeru i naciju, a da pri tome ne shvataju da je
termin Musliman religiozni pojam, a BosSnjak staro tradicionalno nacio-
nalno ime.

Razlikovanje izmedu vjere i nacije se u savremenoj islamskoj nauci
izvodi iz govora Muhameda a.s. poslije osvajanja Meke u kojem je rekao:
"O ljudi, mi smo vas stvorili od muska i Zenske, podijelili smo vas na na-
rode i plemena samo da se raspoznajete, a kod boga je najplemenitiji onaj
koji je najbogobozniji. Bog vam je jedan, otac vam je jedan. Prema tome,
Arapin nema prednosti pred nearapinom niti bijelac pred crncem, nego
samo po bogobojaznosti". Ovakvo misljenje zastupa i dr Mehmed Bego-
vi¢, koji smatra da "nijedna religija, pa ni islam, nije mogao da sprovede
ovu 1deju 1 da stvori od svojih pristalica jednu jedinstvenu duhovnu cje-
linu"."” Pitanje imena Bo$njak se ne postavlja slu¢ajno i bez razloga i to u
trenutku kada Bosnjaci u Crnoj Gori, pokusavaju da na civilizovani i de-
mokratski nacin, §to su to Cinili uvijek u svojoj istoriji, poStujuci pravni
poredak drzave u kojoj zive, hoce da rijeSe svoj ustavno-pravni status, na

' Publika, 22.01.2003. godine, Intervju akademika Serba Rastorera, Tradicija
njegovog nihilizma; Publika, od 29.01.2003. godine, Reagovanje akademika Serba Ras-
todera, Pravo na ime je stvar konvencije i temeljnih ljudskih prava; Publika, od 30. 02.
2003, Reagovanje Atvije Kerovica, sekretara Almanaha, Krivi smo, krivi — trazimo po-
milovanje; Publika od 7.02. 2003. godine, Reagovanje Husnije Sabovi¢a, poslanika u
Skupstini RCG, Crnu Goru postujemo i volimo, to isto od nje ocekujemo; Publika od
17.02.2003, Reagovanje Hamdije Sarkinovica, predsjednika Matice Bo$njaka Crne Go-
re, Herostrat nije zapalio Aleksandriju Sto ju je mrzio, ve¢ da bi postao slavan.

7 Dr Mehmed Begovi¢, Muslimani u Bosni i Hercegovini, Biblioteka Politika i
drustvo, Beograd, 1938.
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nacin 1 pod uslovima kako to rade civilizovani narodi u demokratskim
drzavama evropske zajednice, a postoji i rijeSenost svih politickih faktora
na politi¢koj sceni, barem deklarativno, da se to uradi na zadovoljavajuci
nacin u §to kra¢em roku, kao i jak pritisak medunarodne zajednice.

U tom cilju, predstojeci popis stanovniStva u Crnoj Gori je od istorij-
skog znacaja za Bosnjake u Crnoj Gori. Od ishoda tog popisa ¢e umno-
gome zavisiti kako ¢e se rijesiti dosadaSnje nedefinisano stanje koje traje
od 1992. godine, kada smo kao narod izbrisani iz Ustava pod izgovorom
da se gradi gradanska drzava, a da manjine, ili kako to u Ustavu stoji, na-
cionalne i etnicke grupe imaju i suviSe prava. Prema tome, od rezultata
ovog popisa za bosnjacki narod u Crnoj Gori zavisi¢e ostvarivanje nacion-
alne, a samim tim i vjerske ravnopravnosti i stvaranja uslova za bolju
buducnost.

skesksk

Popis stanovnistva u Crnoj Gori je jedinstvena prilika za boSnjacki
narod u Crnoj Gori da po prvi put iskaze svoj nacionalni identitet, kako ne
bi bio tiho asimilovan i kako bi obezbijedio svoj bioloski opstanak. Na
ovaj nacin treba da potvrdimo i1 dokazemo sami sebi, svim pojedincima i
narodima u Crnoj Gori 1 biv§im jugoslovenskim republikama i ¢itavom
svijetu da smo svjesna nacionalna zajednica i da je on prava Sansa da se
Bosnjaci, bez obzira na sve predrasude i1 antiboSnjacku kampanju iskazu
ono §to jesu — BosSnjaci, bez obzira na svoja politicka uvjerenja i opredje-
ljenja.

Treba jasno 1 nedvosmisleno pokazati da ¢emo se ponasati kao ostali
narodi — Crnogorci, Srbi, Albanci i Hrvati, sa ciljem da svakom dokazemo
da je davno proslo vrijeme da ¢e se iko iz redova bosnjackog naroda izjas-
niti drugacije. Oni koji imaju odredene sentimentalnosti prema jugosloven-
viSe za ¢im da Zale, jer Je 1 ime te drzave nestalo zauvgek sa ovih prostora
kao 1 oni koji misle da istorija pocinje od 1971. godine, kada nam je po
prvi put dato religiozno ime Musliman, jer je u opStem interesu bosnjaskog
naroda, kao kolektiviteta da se shodno vlastitom osje¢anju svi iskazemo
jedinstveno, jer u suprotnom ¢emo biti samo statisticka greska.

Od broja iskazanih Bosnjaka u popisu stanovnistva 2003. godine ¢e
zavisiti obim, sadrZina i primjena kolektivnih prava manjinskih nacional-
nih zajednica, a samim tim i Bosnjaka propisanih u Ustavnoj povelji Dr-
zavne zajednice Srbija i Crna Gora'®, kao i u Povelji o ljudskim i manjin-
skim pravima i gradanskim slobodama.'?

' Sluzbeni list Srbije i Crne Gore, broj 1/2003.
' Sluzbeni list Srbije i Crne Gore, broj 6/2003.
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Novim ustavnim aranZmanom, potpomognutim od medunarodne za-
jednice pitanja manjinskih prava i gradanskih sloboda se propisuju i obez-
bjeduju na sasvim drugaciji nacin, daju¢i manjinskim nacionalnim zajedni-
cama, pored individualnih i kolektivna prava, a sve od zavisnosti koliko ¢e
se gradana izjasniti kao Boénjaci Individualna i kolektivna manjinska pra-
vima, zakonima i politikom drzava Clanica, a za neostvarlvanJe propisanih
prava nadlezan ¢e biti Sud drzavne zajednice. Clanom 47. Povelje o ljud-
skim 1 manjinskim pravima i gradanskim slobodama, pored ostalih prava
propisuju i kolektivna prava, koja podrazumijevaju da pripadnici nacional-
nih manjina neposredno ili preko svojih izabranih predstavnika, ucestvuju
u procesu odlucivanja ili odlu¢ivanju o pojedinim pitanjima koja su vezana
za njihovu kulturu, obrazovanje, informisanje 1 upotrebu jezika i1 pisma, u
skladu sa zakonom, te da radi ostvarivanja ovih prava nacionalne manjine
mogu obrazovati svoju samoupravu i izabrati nacionalne savjete u skladu
sa zakonom. U ¢lanu 52. se propisuju i posebna prava nacionalnih manjina,
kao Sto su izrazavanje, Cuvanje, njegovanje, razvijanje i javno ispoljavanje
nacionalne i etni¢ke, kulturne, vjerske posebnosti; na odredeni broj man-
data u Skupstini drzave ¢lanice 1 Skupstini Srbije i Crne Gore, polaze¢i od
principa neposredne reprezentacije, saglasno zakonima drzava clanica; na
odgovarajucu zastupljenost u javnim sluzbama, organima vlasti i lokalne
samouprave, na nacin i postupak utvrden zakonom. Na osnovu izloZenog
proizilazi da postoji ustavni osnov za sveobuhvatno regulisanje manjinskih
prava, a ona ¢e zavisiti samo od nas samih, jer od kada smo se organizovali
dobijamo postovanje od svog naroda, kao i drugih naroda i pojedinaca i
predstavnika medunarodnih organizacija.

Prema tome, predstavnici bosnjackog naroda treba od popisivaca da za-
htijevaju da u popisnici daju sljedece podatke: nacionalna pripadnost BOS-
NJAK, maternji jezik: BOSANSKI, vjeroispovijest islamska. U ovaj popis
stanovnis$tva, koji je od istorijskog znaéaja ukljucena je po prvi put cjelokupna
intelegencija bosnjackog naroda u Crnoj Gori, bez obzira na partijsku i bilo
kakvu drugu pripadnost, svjesna svoje odgovornostl pred svojim narastajem.

Popis stanovnistva nije partijsko izjaSnjavanje, niti bilo ¢ije ekskluziv-
no pravo, bilo pojedinaca, bilo partija ili koalicija ili nevladinih organizacija i
niko nema tapiju po ovom pitanju, ve¢ je to osnovno prirodno pravo svakog
pojedinca, a 1 kolektiviteta, posebno manjinskih nacionalnih zajednica. Prema
tome, Bosnjaci u Crnoj Gori ¢e ovim popisom jasno i glasno dokazati svima
da su politicki formiran narod i da Zele i hoce da ostvare ono Sto su ostali na-
rodi odavno ucinili, da vra¢anjem tradicionalnog nacionalnog imena BoSnjak
ne budu vise nicije cvijece, ve¢ svoji na svome, da ubuduée ne budemo pra-
vopisna greska i da nam ime ne zavisi od veli¢ine slova kao do sada i da za-
jedno sa ostalim narodima koji zive u Crnoj Gori gradimo bolju buduénost.
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Mr Halil KALAC”

ISTORIJSKO-CIVILIZACIJSKI USLOVI NASTANKA
BOSNJAKA (MUSLIMANA) NA OVIM PROSTORIMA

Svjestan rizika da kratkim izlaganjem na ovu vrlo opSirnu temu, osta-
nem uopsten i nedore€en, Zelim da iznesem svoje videnje istorijsko-civili-
zacijskog nastanka BoSnjaka (Muslimana) i njihovog imena na ovom pros-
torima.

Balkan je podrucje gdje su se vjekovima sudarale i sukobljavale razli-
¢ite civilizacije. Najdominantnije su bile civilizacije Istoka i Zapada, mada
su 1 civilizacije koje su dolazile sa sjevera, kao i one sa njegove juzne
strane, ostvarile svoj uticaj na njega. Bili su sudari tih civilizacija u svim
sferama Zivota. Svaka od tih civilizacija poslije postizanja odredenih usp-
jeha branila je svoje "dostojanstvo" i opstanak ne birajuci sredstva da ga
odbrani. Karakteristike Srednjeg vijeka, ¢ija su civilizacijska oformljenja
pocivala na osnovama religija, diktirale su u osnovi sve te procese, iako
sukobi nijesu u izvornim osnovama velikih svjetskih, monistickih religija,
a narocito ne islama i hriS¢anstva.

Vrtlozi i ratovi na balkanskoj vjetrometini uvijek su bili obnavljani
mijeSanjem velikih sila na Balkanu, dobitnica ili gubitnica u ratovima, sve-
jedno, sa novim rjeSenjima koja su one nudile, a koja su, obi¢no, dovodila
do novih sukoba i ratova.

U tim ratnim deSavanjima vrSena su etnicka pomjeranja, ¢is¢enja pri-
padnika jedne civilizacije da bi se stvorio prostor za drugu, dolazecu civili-
zaciju 1 njene pripadnike.

Drustveni vrtlozi i sukobi, kroz vise vjekova pa i hiljada godina, osta-
vili su Balkan, sve do danas, bez civilizacijski uspjesSnog obrasca zivota.
Uvijek se potezalo, odnosno nametalo rjeSenje, po kome je jedino uspjesan
onaj nacin zivota koji pretpostavlja ehmlnacgu drugacijeg, koji se oformio
na osnovama neke civilizacije, religije, kulture, a kasnije i nacije i uspos-
tavljanje svog.

" Magistar ekonomskih nauka, bankar
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Dolazak Slovena na Balkan je pocetak novih civilizacijskih deSavanja
tog vremena. Bilo je na Balkanu, prije njihovog dolaska, vrlo uspjesnih
svjetskih civilizacija: anti¢ka, grécka, rimska i dr. Sloveni, po dolasku na
Balkan, bili su izlozeni uticaju tih civilizacija.

Vizantija ostvaruje na Juzne Slovene veliki uticaj (pravoslavlje), a i
uticaj rimske civilizacije (katolicizama) bio je veliki.

Karakteristian je bio, i vrlo snazan, moze se re¢i eksplozivan, dola-
zak isto¢njacke, islamske, civilizacije. Ona je izazvala velika deSavanja u
svim sferama Zivota kako u ekonomiji tako i demografiji i drugim oblas-
tima, na tada, ve¢, vojno i civilizaciski podijeljenom Balkanu.

Talas istocnjacke, islamske civilizacije, je bio vrlo snazzan, i nije on
samo bio prema Evropi i Balkanu, nego 1 prema Sjevernoj Africi, djelovi-
ma Azije 1 teSko se mogao zaustaviti. Bili su to veliki ratni pohodi.

Dolaskom islamske civilizacije Balkan postaje vrtlog svjetskih civili-
zacija 1 religija, €iji su centri mo¢i bili van Balkana: Istanbul, Rim, Bec,
Paris, Moskva.

Neki od ovih centara su htjeli da svoj civilizacijski obrazac zivota
nametnu Balkanu, milom ili silom. To je trajalo naglaseno od jedanaestog,
a narocito od petnaestog, pa sve do pocetka dvadesetog vijeka.

Uglavnom, na Balkanu se na civilizacijsku razlicitost gledalo kao na
negativnost, protiv koje se treba boriti i1 dati Zivot.

Nijesu te civilizacije bile jedna drugoj suprotne u svojim vjerskim, fi-
lozofskim i1 drugim osnovama, kakva je u stvarnosti bila suprotstavljenost
jedne prema drugoj, jer nijesu suprotstavljene religije (islam i hris¢anstvo)
jedna drugoj, u izvornim normama, koje su osnove tih civilizacija. Do
vrhunca suprotstavljenosi 1 isklju¢ivosti, koje su vodile u sukobe i ratove,
dolazi kada se iz osnova ponaSanja tih civilizacija izbace izvorni principi
religija, njihove izvorne norme, a umjesto njih istaknu: interes, pohlepa za
vlas¢u, bogatstvom, Sto se realizuje preko povika za "zastitu vjere i pono-
sa", a ustvari ciljevi su osvajnje teritiorija i bogatstva. Tako su se desavali
krvavi ratovi i sukobi na Balkanu, osvajale teritorije 1 bogatstva, poroblja-
valo stanovnis$tvo.

Zapad se nikada nije mogao pomiriti sa tim, da se istocnjacka civili-
zacija, (filozofija, religija, arhitektura, knjizevnost, etika), moze na neki na-
¢in implementirati na evropske prostore i da postane prihvatljiva civiliza-
cija. Pripadnici zapadne civilizacije su uvijek nastojali da se treba odupri-
jeti naletu isto¢njacke civilizacije svim sredstvima. Oni su pokusavali, da
nametnu, da Istok prihvati tadasnju civilizaciju Zapada (krstaski ratovi).

Svako osvajanje prostora Balkana sa nekom civilizacijom donosilo je
sa sobom "produkte" te civilizacije, koji su se manifestvovali u vjeri, filo-
zofiji, kulturi, nac¢inu zivota ljudi, u njihovom pogledu na svijet i zivot
uopste. Nema na Balkanu, skoro, ni jednog naroda, a da nije bio izloZen

266



uticaju ili osvajanju od vise civilizacija u razli¢itim vremenima (katolici-
zam, pravoslavlje, islam).

U toj plimi civilizacija bili su i novi nanosi civilizacijskih karakteris-
tika tih razlicitosti i osobenosti. Kada se povlacila jedna civilizacija (milom
nikada, ve¢ silom), ostavljala je svoje "predstavnike" da za njom tuguju.
Da bi opstali, oni su se morali adaptirati na nov Zivot u ambijentu koji
nastaje dolaskom neke druge civilizacije, ako je to uopste bilo moguce u
toj novoj civilizaciji. Uglavnom je vazilo nacelo "ili prihvati ili nestani",
"ili si porobljivac ili porobljeni".

Nazalost, pokazalo se da i pocetkom dvadesetog vijeka nema civili-
zacijski uspjeSnog obrasca za Zivot na Balkanu. To su pokazala desavanja
u Prvom i u Drugom svjetskom ratu na prostorima Balkana.

I socijalizam nije uspio, mada je pokusao, da izgradi uspjesan civili-
zacijski multietnicki obrazac Zivota.

Jugoslavija (SFRJ) kao najvec¢a drzava na Balkanu, propustila je San-
su da bude tvorac i nosilac civilizacijskog demokratskog multietnickog
obrasca uspjesnog zivota na njenom prostoru. Nazalost, na njenom pros-
toru su se, u ratovima njenog raspada, devedesetih godina dvadesetog vi-
jeka, deSavala, najnecivilizacijska zbivanja koja ni srednjem vijeku nijesu
bila svojstvena.

U toku Drugog svjetskog rata i borbe protiv faSizma, borbe za slo-
bodu, ovaj narod je dao svoj znacajan doprinos toj borbi i stekao svojstvo
drzavotvornog naroda u novoj drzavi i poslije tog uSao u period nauc¢nog i
filozofskog sazrijevanja svoje nacije.

Na prostoru SFRJ, narodi, njeni konstituenti, su poslije raspada zemlje,
konstituisali svoje drzave: Slovenci, Hrvati, Srbi, Makedonci, Crnogorci.

U ratnom i diplomatskom vihoru nestao je jedan narod pod imenom
Muslimani, sa nestankom SFRJ. Kako narod ne moze da nestane, bilo je
neophodno, nanovo konstituisanje tog naroda u smislu nacionalne identifi-
kacije njegovog statusa i novog imena, koje ¢e biti medjunarodno prepoz-
natljivo. Dosadasnje ime Musliman, po iskustvenim standardima Evrope i
svijeta, govori o vjerskoj pripadnosti, a ne o nacionalnoj pripadnosti, bez
¢ega Evropa nikog ne prepoznaje.

Pod tim uticajem, Muslimani u BIH su vratili svoje staro ime Bo$njak
koje je bilo prisutno kroz istoriju u periodu formiranja ovog naroda (u pe-
riodu turske imperije, austrougarske imperije, KSHIS).

U procesu ratnih deSavanja, raspada SFRJ, Bosnjaci su postali jedan
od tri drzavotvorna naroda drzave BIH (Cine je dva entiteta i tri naroda).

Medutim, poslije raspada SFRJ, Muslimani koji su se nasli u drugim,
novonastalim drzavama, morali su odlu€ivati o svom nacionalnom imenu,
poslije raspada zemlje. U svim drzavama to je zavrSeno, prihvatanjem sta-
rog imena Bosnjak. Jedino to u Crnoj Gori nije jo§ zavrSeno. Za mene je
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prihvatljivo 1 da Muslimani Crne Gore vrate svoje staro ime Bosnjak koje
je vjekovima bilo prisutno i na ovim prostorima, a koje je nastalo u vre-
menu njihovog Zivota kroz sve civilizacije na ovim prostorima.

Prva dzamija, u sredini iz koje ja dolazim, Rozaje, podignuta je 1450.
Preci mog pemena Kala¢ su u islamu prije skoro 400 godina. Dr Milisav Lu-
tovac, u svojim 1strazwanjlma koja je obavio 1925. godme na prostorima
RozaJa i Stavice konstatovao je u svom djelu "ROZ&JC i StaV1ca , Za stanov-
nistvo podru¢ja Rozaja i Stavice da "nacionalno osjeéanje" vezano je za vje-
ru, odnosno Tursku. Ako to ne mogu biti, jer to ni po cemu nijesu, onda se
najradije vezuju za pleme. Susjedni Arbanasi smatraju ih za Bosnjake, a i oni
svoj jezik nazivaju boSnjacki ("Govorim boSnjacki ili naski"). Dr Milisav Lu-
tovac, "Rozaje i Stavica" 1960, Beograd, strana, 361. Postoji joS izvora koji
govore o tome da je stanovniStvo na ovim prostorima nazivano Bo$njacima.

O dometima bosnjacke kulture, njenom kvalitetu i kvantitetu ja ne Ze-
lim da govorim, vjerovatno ¢e o tome govoriti danas prisutni iz te oblasti.
Mogu napomenuti da je ekonomski faktor bio jedan od uslova da musli-
manska/bosnjacka kultura na ovim prostorima dostigne razvijen nivo. Za to
bi bila potrebna posebna analiza za koju ja danas nemam vremena.

Dakle, muslimansko-bosnjacki narod nastao je kao rezultat istorijsko-
civilizacijskih deSavanja na ovim prostorima, ali ne samo i na njima.

Bosnjaci su u Crnoj Gori autohton narod, a i kostitutivan narod Crne
Gore od 1878. (Berlinski kongres) i 1912. godine (Balkanski ratovi). Od
nestanka Otomanske imperije, kojoj su do tada pripadali, Muslimani/Bos-
njaci su sa konstituisanjem drzave Crne Gore 1878. godine bili njoj privr-
Zeni 1 vjerni, ali im je zbog islamizacije nametana istorijska krivica 1 izdaj-
stvo (ne od drzave nikada). Zbog toga su nazivani poturicama, izdajnicima,
Turcima i dr. Bili su oni odani Crnoj Gori, kralj Nikola je to respektovao,
uvazavao i ¢esto javno priznavao.

Ovaj narod svoju konstitutivnost i drzavotvornost u SFRJ (u republici
Crnoj Gori) sticao je sa ostalim juznoslovenskim narodima koji su stvorili i
republike - drzave, 1 SFRIJ.

Svoju domovinu, drzavu Crnu Goru, Muslimani/Bosnjaci i danas vrlo
svjesno konstituiSu i izgraduju.

Danas, Crna Gora je nada, 1 moZe biti primjer, da se moze izgraditi
uspjesan obrazac civilizacijskog multietnickog zivota na njenim prostorima
svih naroda 1 civilizacijskih razli¢itosti koje zive u njoj. Ono $to do sada
nije imalo na Balkanu. To ima svoje temelje u zapocetim procesima pri-
hvatanja demokratskih evropskih normi i standarada, u stvaranju prosperi-
tetne, multietnicke zajednice. Crna Gora moze, a nadam se i hoce, da iz-
gradi taj obrazac demokratskog, multietnickog, civilizacijski uspjesnog
zZivota, prihvatljivog za sve koji zive u njoj, za razlicitosti koje ne samo §to
su njena stvarnost nego su i karakteristika cijelog Balkana.
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Hajriz ADROVIC®
O POJIMU NACIIE

Nacija je globalna i sveobuhvatna drustvena grupa.

Naciju kao oblik udruzivanja ljudi tesko je definisati i shodno tome
ima vise tumacenja i shvatanja pojma nacija.

Osnovni elementi ili konstituenti nacionalne kristalizacije su:

- zajednicka teritorija;

- jezik;

- kultura;

- religija;

- zajednicko porijeklo itd.

Nijedan od ovih elemenata ne mora biti dovoljan ili od klju¢nog zna-
¢aja za naciju.

NASTANAK NACIE

Oko vremena nastanka nacije ne postoji konsenzus medu naucnicima,
ali kao sredisnja tacka uzima se velika francuska burzoaska revolucija.

Nacija je imala za cilj da ujedini feudalnu rascjepkanost i stvori jednu
mo¢nu 1 ujedinjenu drustvenu organizaciju koja ¢e biti jedno trziste (npr.
Njemacka se u XIX vijeku sastojala od oko 140 drzavica). Proizvodna
sredstva koja su bila slabo i razli¢ito razvijena ujedinice se i svoriti nacio-
nalnu industriju.

PROCES STVARANJA NACIJE KOD
JUZNOSLOVENSKIH NARODA

Proces nastajanja nacije kod juznoslovenskih naroda je imao malo
drugaciji naCin nastajanja. Osnovna odrednica nacionalne pripadnosti, na
tlu balkanskog poluostrva, jeste vjerska orjentacija, ali ne zajedni¢ko pori-
jeklo, kao npr. Srbi, Hrvati, BoSnjaci.

* Student
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Dakle, kod juznoslovenskih naroda najbitniju ulogu u formiranju na-
cionalnog korpusa ima religija.

NARODI MUSLIMANSKE VJEROISPOVIJESTI "BOSNJACI"
U BIVSOJ SFRJ

Komunisticka vlast bivse SFRJ je pokuSavala da eliminiSe nacionalne
atribute i razlike medu narodima na citavoj teritoriji SFRJ u Zelji stvaranja
nove, moéne i jedinstvene nacije.

To ne samo da nije realizovano, nego ishod svega toga su desavanja u
posljednjoj deceniji XX vijeka.

Narodi muslimanske vjeroispovijesti (koji su uglavnom slovenskog
porijekla) su se izjaSnjavali kao muslimani sa velikim "M", §to je iskonstrui-
sano od komunistickog rezima 70-tih godina XX vijeka, ili kao Jugosloveni
Sto je imalo za posljedicu gubljenje kulturnog i istorijskog identiteta.

Poslije cijepanja SFRJ ovaj narod ostaje rascjepkan po biv§im repub-
likama SFRJ.

MUSLIMANI/BOSNJACI POSLIJE PROPASTI SFRJ

Vecina naroda muslimanske vjeroispovijesti koji se nalaze na pod-
ru¢ju bivse SFRJ osjeca se kao jedan etnos, $to nije bez osnova. Naime,
ovaj narod slovenskog porijekla, koji je u istorijskom slijedu dogadaja pri-
mio islam kao sopstvenu religiju, uticali su mnogi faktori koji su ga zbli-
zavali 1 ujedinjavali, a ujedno razlikovali od drugih naroda istog porijekla
(Srba, Crnogoraca, Hrvata...).

To su sljedec¢i faktori:

- religija (islam);

- povlas¢en polozaj u odnosu na hri$¢ane za vrijeme turske vladavine;

- odbrambeni efekat poslije propadanja turskog carstva.

- jezik;

- obicaji itd.

Danas, najve¢i dio ovog naroda sebe osje¢a i naziva BoSnjacima
(Bosna, Hrvatska, Srbija, Makedonija, Kosovo, a i oni koji zive u Turskoj i
imaju tursko drzavljanstvo, a koji su odselili poslije propasti turske vlasti
na ovim prostorima, pa sve do poslije Drugog svjetskog rata.

Naziv BosSnjak danas se Cesto pominje u kontekstu da je vezan za
Bosnu, $to ne mora biti odlucujucéi uslov.

Najveci dio bosnjackog naroda danas zivi u Bosni, i uglavnom ona je
njihova mati¢na drzava, dok Bosnjacima koji zive u Crnoj Gori mati¢na
drzava je Crna Gora, jer njihovo porijeklo se veze za Crnu Goru, njihov
zivot i rad 1 oni su drzavljani Crne Gore.
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Postavlja se pitanje zaSto se ne izjasnjavati kao CRNOGORCTI ili
zaSto se nacionalno ne opredjeljivati kao MUSLIMAN sa velikim "M"?

Odgovor se moze dati sljede¢om argumentacijom a to je: omoguca-
vanje manjinama da kanaliSu 1 usmjere zahtjev za ostvarivanje manjinskih
prava pred medunarodnim institucijama u sluc¢aju krSenja istih prava.

Na koji na¢in?

Najrelevantniji uslov za zastitu manjinskih prava pred pomenutim us-
tanovama su:

a) pripadnost manjinskom narodu;

b) iscrpljenost pravnih sredstava i redovnih 1 vanrednih pred domac¢im
sudovima.

Drugi uslov ne bi bio sporan jer se on sti¢e automatski na osnovu od-
luke domacih institucija koja je u koliziji sa korpusom ljudskih prava, me-
du kojima se nalaze odnosna prava, a to su prava nacionalnih manjina.

Prvi uslov zavisi od nas samih i zavisi¢e od nasSe volje i ubjedenja.
Ukoliko bi se neko izjasnio kao CRNOGORAC muslimanske vjeroispovi-
jesti iskljucio bi odmah prvi uslov i na taj nacin izbrisao element koji bi za
medunarodni pravosudni sistem (Strazbur) bio pravni osnov za pokretanje
jednog pravnog postupka. Naime, izjasnjavanjem kao CRNOGORAC on
vise nije pripadnik manjinskog naroda, dok u praksi bi, ¢esto, bila suprotna
situacija.

ZASTO SE IZJASNJAVATI KAO MUSLIMAN SA VELIKO "M"?

Rije¢ musliman odreduje vjersku pripadnost i ukoliko se tako budemo
izjasnjavali, mi poistovjecujemo vjeru i naciju, jer muslimani su 1 Albanci
(vec¢ina), Turci, Arapi itd. A s druge strane, samim tim §to je to "samo"
vjerska odrednica ostavljamo prostor za asimilaciju i poistovijecivanje sa
vecinskim narodom, §to ima za posljedicu gubljenje istorijskog i1 kulturnog
identiteta.
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Jakub DURGUT"

VRACANIJE SOPSTVENOG IMENA

Na pocetku zelim da uputim cCestitke organizatoru ovog, po meni,
istorijskog skupa.

Za ovakvim skupom se odavno osjecala potreba, zato smatram da ¢e
ovaj dan ostati zabiljezen kao veliki dogadaj kako u kulturnom, nacional-
nom, tako 1 u politi¢kom Zivotu Muslimana-Bosnjaka Crne Gore.

Razgovarati o ovoj 1 slicnim temama, a koje se odnose na polozaj
Muslimana-Bos8njaka 1 njihov status na ovim prostorima do sada je bila
tabu tema.

Ja koji poti¢em sa krajnjeg sjeverozapada Crne Gore, posebno sam
sretan $to prisustvujem jednom ovakvom nau¢nom skupu i posebno me
raduje Sto je iz redova mog naroda formiran ovako snazan intelektualni
potencijal, koji je meritoran da formira, cuva i afirmiSe kako li¢ni tako i
kolektivni identitet kod svog naroda.

Ne spadam u red nauc¢nih radnika, te se tako ne mogu koristiti nauc-
nim teorijama, ali mogu na Jednostavan nacin, svojim videnjem, dati dop-
rinos u elaboraciji ovog danas znaCajnog pitanja zbog kojeg smo se i
okupili.

U kraju iz kojeg poticem, termin BoSnjak se koristio, mozda viSe nego
u nekim djelovima Bosne, vjerovatno zbog samog geografskog prostora
koji je vjecito bio oslonjen na Bosnu ili zbog toga §to je u posljednjem
vijeku u ovom kraju nekoliko puta silom zatiran svaki oblik Zivota i kulture
muslimansko-bosnjackog naroda. Stariji stanovnici ovog kraja, kojih je da-
nas skoro i nestalo, uvijek su govorili da su BoSnjaci i da su zbog svog
imena vjecito bili progonjeni. Cak su govorili i kada bi se deklarisali kao
Crnogorci, nista se ne bi promijenilo. Zbog visevjekovnog zZivota u drugim
uslovima i odnosima 1 drugacijim obi¢ajima opet ne bi bili prihvaceni.

U sjevernom dijelu Crne Gore (nekadasnjem Sandzaku) ime Bosnjak
se danas izgovara tiho i ima se osjecaj da nije ni "dobro" biti Bosnjak. Moj

" Predsjednik Udruzenja raseljenih lica Bukovice kod Pljevalja
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zakljucak zbog takvog stanja je inferiornost intelektualnog sloja bosnjac-
kog naroda, koji uopSte ne vode raCuna o svom nacionalnom korpusu
kojem pripadaju. Smatram da u ovom vremenu Bosnjac1 u Crnoj Gori
proZivljavaju svoju najvecu krizu identiteta. Ovaj naucni skup nema za cilj
da nekome mijenja ime, zato smatram da je cilj ovoga skupa da se vrati
ime jednom narodu, koje mu je prije vise od stotinu godina oduzeto. Da je
termin Bosnjak danas realnost, dovoljno je osvrnuti se oko sebe i vidjeti da
je u svim bivs§im jugoslovenskim republikama zaZivio, jedino se u Crnoj
Gori koristi termin Musliman. Dublje analize o ovoj temi ocekujem od
renomiranih u¢esnika.
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Alija MATOVIC”

BOSNJACI IMAJU IME, SVOJ INDENTITET

Ovo je vrlo vazan skup, zato §to je nakon svih ovih godina mnogo
kontraverznih pric¢a o identitetu BoSnjaka, o ustavno-pravnom polozaju u
Crnoj Gori, u drzavnoj zajednici Srbiji 1 Crnoj Gori. Danasnji skup je 1
provjera naSe nacionalne svijesti. Bilo je puno stranputica. Preskupo histo-
rijsko iskustvo. Nema naroda s toliko iznevjerenih ocekivanja i s neizvjes-
nom buducnos¢u. To svakako nije slu¢ajno.

Bosnjaci su u 20. stoljecu dozivjeli udes historije. PokoSeno je polje
bo§njastva Razbijena je historijska svijest i pamcenje. Stoljece koje je is-
ke. I danas sasvim smisljeno se plse da se ponisti dubina i korijen narodnog
bosnjackog bica, da se iz duse iS¢upa historijsko pamcenje i svijest. Narod
koji ostaje bes toga nestaje. Cutanje o BosSnjacima ravno je porazu.

Bosnjaci nijesu bez svoje historije. Historija Srbije, historija Crne Go-
re, historija Bosne 1 Hercegovine je 1 historija BoSnjaka. Historija naroda
prve, druge i trece Jugoslavije je 1 historija bosnjackog naroda. Historija
naseg naroda je historija nasilja nad nama i historija naseg otpora nasilju!

Ako naciju definiSemo kao historijsku, drustveno-ekonomsku, kultur-
nu 1 politi¢ku pojavu, onda mozemo reci da je boSnjacka nacija realnost 1
na prostoru Crne Gore i drzavne zajednice Srbije i Crne Gore.

Bosnjacki osjecaj pripadnosti posebnom narodu - to je rezultat prirod-
nog utemeljenja njihovog cjelokupnog, zaokruzenog, vjerskog, duhovnog,
etnickog, obicajnog i drugog identiteta.

Nije potrebno objasnjavati ko jeste a ko nije BoSnjak, jer to zna svaki
gradanin na ovim nas$im prostorima - od akademika pa do nepismena
covjeka.

Identitet je zbir tipicnih osobina koje omogucavaju karakternu osobu
licnosti i njezino raspoznavanje. Bez identititeta ljudi su neuhvatljivi, preli-
vode, «suncokreti«. Gubitak identiteta je uvijek tragican. Na taj gubitak

* .
Pravnik

275



ukazuje i Pejgamberova misao: «Ko se izjednacava sa nekim (tudim) naro-
dom taj mu ve¢ pripada«

Bosnjaci su sve dali za jugoslovenstvo i time su u juznoslavenskoj
zajednici izgubili svoje ime, izgubili svoje bosnjastvo. Posebno u Titovoj
Jugoslaviji skoro svi su Zrtvovali svoju posebnost, a na kraju ipak, svako je
svoje sacuvao, a BoSnjaci ponajmanje. Srbi, Crnogorci, Hrvati, Slovenci,
Albanci, Makedonci su sacuvali svoje, a Bosnjaci gdje su? Spore se jo$
oko imena! U opticaju su - pet imena. A Bosnjak je Bosnjak, kao §to je i
Crnogorac - Crnogorac.

Nedozvoljivo je da historijska i duhovna svijest Bosnjaka danas bude
falsifikovana, potisnuta ili izopacena ideoloSkim sadrZajem ili politickim
interesima. Nista nije slu¢ajno i sve je u medusobnoj vezi.

Ide se dotle da se govori da Bosnjaci ho¢e da izvrSe asimilaciju Mus-
limana! Da nije tuzno bilo bi smijesno. U svijetu ima 1,2 milijarde musli-
mana, raznih nacija, medu kojim je i bosnjacka. Suvisno je ponavljati da je
musliman vjerska kategorija, a BoSnjak nacionalna.

Bosnjake posebnim narodom ¢ine njihova kultura koja je sinteza is-
lamske, crnogorske, srpske, bosanske, albanske, balkanske, savremene, ev-
ropske i svjetske kulture, sinteza istocne i zapadne kulture, njihova svijest
o vlastitom posebnom identitetu formiranom prije Berlinskog kongresa
1878. godine, kada su Srbija i Crna Gora postale priznate drzave.

Bosnjaci su po svom bioloskom porijeklu mjesavina vise slovenskih
plemena sa Avarima, starosjediocima, osvaja¢ima i dosljacima. Medu Bos-
njacima u Crnoj Gori ima i izbjeglica iz Vojvodine, Srbije, Hrvatske, Her-
cegovine, Bosne, pa ¢ak i iz Madarske i drugih teritorija jugoprostora.

Prostor bivse Jugoslavije, odnosno jugoistocne Evrope, je prostor ove
planete na kojem su se odvijale velike seobe naroda, kataklizme 1 mnogi dru-
gi potresi, koji su mijenjali 1 usloznjavali ranija stanja, ¢esto iz samih osnova.

Time kada se govori o nacijama ni jedno objektivno misljenje ne trpi
apriorne istine, sudove ni o ¢emu. Ponajmanje o ljudskoj historiji, toliko
zamrsenoj 1 zavisnoj od raznolikih okolnosti.

Donositi u takvim okolnostima zakljucke o nekakvim «€istim« naci-
jama i ocuvanim njihovim »osobinama« kroz stolje¢a 1spunjen1m najez-
dama i ratovima, seobama i naseljavanjlma gradnjama i rusenjlma - uz
stalna mijeSanja stanovnistva - teSko da moze spadati u «nau¢nu verifika-
ciju historije« bilo kog naroda na ovim prostorima.

U udzbenickoj historiografiji ranijoj, joS uvijek sadasnjoj, ima zaobi-
laZenja Cinjenica, njihovo upodobljavanje trenutnim politiCkim interesima,
amputiranja, zatiranja, falsifikovanja ili interesno motivisanog, pogreSnog
interpetiranja bosnjackog etnosa.

Zabune oko nacionalnog identiteta Bo$njaka, osobenosi Bosnjaka po-
ticu iz nepoznavanja historijskih okolnosti u kojima su se formirali nacio-
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nalni identiteti u nas. Zar je danas bitno ko od sadasnjih Bosnjaka potice od
Srba, ko od Hrvata, ko od Anadolaca? Oc¢igledno skrece se u ¢or sokak kad
se postojanje ove ili one nacije dovodi u zavisnost od takvih etnogeneza.
Nema danas u Evropi ni jednog naroda koji je tu oduvijek.

Bosnjaci su u dobrom dijelu pretrpjeli asimilaciju, posebno nakon
Berlinskog kongresa, koja i danas traje. Otuda oni nedovoljno poznaju
svoju historiju, tradiciju, kulturu, jezik, vjeru... «Vi BoSnjaci ste zaboravili
svoju historiju. Ako vi tu historiju necete kao svoju, Srbi i Hrvati ¢e re¢i da
je njihovay, govorio je nedavno Pavle Ostoji¢, posljednji zivi ¢lan Jugo-
slovenskog odbora u emigraciji.

Svi popisi stanovniStva u Kraljevini Jugoslaviji i SFRJ su bili diri-
govani, narocito u pogledu izjasnjavanja po pitanju narodnosti, pogotovo
u odnosu na Bosnjake. Otuda je, u dosadaSnjim popisima, bosnjacki
narod, zvani¢no bio na nivou statisticke greske, jer se do 1974. godine
vecina BoSnjaka izjaSnjavala kao »neopredijeljeni«, kao Jugosloveni,
Crnogorci, Srbi ili Hrvati... U nepostojecoj Jugoslaviji tesSko je dalje biti
Jugosloven. Na kraju balade covjek se opet svodi na neko utemeljenije
osjecanje.

Za nas je to boSnjastvo. Statistika na ovim nasim prostorima vise zavi-
si od onog koji daje slobodu iskaza nego od onoga koji se iskazuje.

Ocekivati je da ¢e buducnost obezbijediti toliku mjeru slobode da se
svaki Bosnjak u drzavnoj zajednici Srbiji i Crnoj Gori «u drzavi ¢lanici»
bez straha, moZe predstaviti u svom temeljnom a ne silom prilika nadgra-
denom osjecanju. Identitet se ne budi, nego se ima!

Moderni covjek je u krizi. Sve je njegovo krizno, i vrijeme, i zivotni
prostor, i intelekt, i komunikacija, i reklo bi se, i sve drugo. Mnogo je otvo-
renih pitanja, mnogo nedefinisanih pitanja. Mnogo je problema u nama
samima. Gledati u prozor, a ne kroz prozor, to je nizak nivo razmiSljanja.

Sta znaci multietni¢cko, multikulturno, multivjersko, a negirati jedan
narod, njegovo ime, kulturu, historiju? To je politicka trgovina. No, trgo-
vina i nauka su sasvim dva razli¢ita poimanja.

Kada su u pitanju manjinska prava, kolektivna i individualna, naza-
lost, mnogi ili ne razumiju ili ne¢e da razumiju, evropski jezik. To su oni
koji nojevski zabijaju glavu u pijesak. Oni koji nemaju volje za rjeSava-
njem ustavno-pravnog statusa manjinskih naroda i manjina.

Odnos prema manjinama, prema manjinskom narodu, pa prema tome
1 Bosnjacima su klju¢ za demokratiju. Jedno druStvo se ne moze demo-
kratizovati samo formalnim sadrzajima.

Bosnjaci hoce svoj status, politicki subjektivitet, hoc¢e da imaju svoju
identifikaciju.

Posteno naucno istrazivanje etnogeneze balkanskih naroda, te i Bos-
njaka, moglo bi samo da doprinese nasem boljem upoznavanju te i boljim
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medusobnim vezama i saradnji, ali, poznato je da mnogi vole da istaknu
bas svoje a ne tude osobenosti i pojedinosti.

Dugo je bilo onemoguéeno nepristrasno istrazivanje ovog pitanja i du-
go je jednostrano tumaceno.

Istrazivacu, koji ponire u proslost, BoSnjak prestaje biti emprijiska
realnost i prerasta u duhovnu kategoriju najviSe vrijednosti. Istraziva¢ se
moze BoSnjacima najbolje oduZiti istinom koja mora biti ucvrSéena na
najja¢im izvorima, ¢injenicama, dokazima.

Historija Bosnjaka Je istina koja se prepoznaje, koja obogacuje a ne
razgraduje. Sa mrznjom, strahom i neznanjem (nepoznavanje Cinjenica,
dokaza i drugacijeg misljenja) ne moze se pisati historija BoSnjaka.

Istina je svjetlost svijetu, vidjelo koje objaSnjava proslost i kazuje ka-
ko je bilo a moglo se dogoditi — samo na jedan nacin. Istina se ne moze
sakriti od Bosnjaka, od javnosti, iako je u proslosti do danas bilo vise
laZnih proroka.

Poznavanje historije bi¢e od koristi u prvom redu bosnjackoj inteli-
genciji, jer ona ukazuje na padove i uspone u razvoju bosnjacke nacije,
otklanja zablude, osmiSljava vidike i otvara puteve.

Iz najkrvavijeg stolje¢a — u kome su BoSnjaci za ocuvanje svog imena
1 ideje socijalne i nacionalne pravde dali neizmjerljive zrtve i ugrozili svoj
bioloski opstanak - 1 Bosnjaci u 21. stolje¢e moraju uci sa slogom, pamecu,
istinom i mirom. Podjele i nesre¢e neka jednom zauvijek ostanu u proslosti.

Sto se ti¢e imena Bosnjak niSta ne treba prepustiti sluCaju, nagada-
njima, pretpostavkama i konstrukcijama. Bosnjaci imaju svoje historijsko
ime, historijsko-etnogenetsko porijeklo, religiju, kulturu, jezik, obicaje,
svijest o pripadnosti naciji. Osporavanje imena Bosnjak, je u stvari nega-
cija boSnjackog identiteta.
izvora, ¢injenica, dokaza i istine.

Za ono S$to je bilo i Sto treba da bude odgovornost snose nasi his-
toriari, politicari, ucesnici dogadaja. Neistine mogu da budu opasne psi-
holoske bombe, koje pripremaju i prizivaju zlo.

Bosnjacima je potreban dijalog .

Bosnjaci su, od kada postoji ovo ime, znali ko su, odakle dolaze i
kuda idu, etnos, jezik, vjera, obi¢aji, kultura. Za nas BoSnjake biti samo
Bosnjak je previse skuceno. Za nas je to biti i gradanin Crne Gore 1 Srbije,
1 Bosne, Hrvatske, Makedonije, Slovenije, Kosova, biti gradanin Evrope,
gradanin svijeta.

Francuski pisac i filozof Bernard Henry—Levi je okarakterisao Bos-
njake kao najsnosljivije i s Evropom najsuzivljenije muslimane u svijetu.
Bosnjaci su ljudi stripljivi, uceni, darezljivi, nenametljivi, uvijek spremni
da pomognu drugom, obuzdani i odgovorni.
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Tri religije su nasli zajednicko potkrovlje u smislu Lessingove para-
bole o tri prstena. Ali, razradivaci vjerskog prava su medu njima podigli
zidove koji povreduju nacelo jednakosti. Danas valja ove zidove razgra-
divati, kao Sto je rusenje Berlinskog zida znacilo kraj jednog razdoblja
totahtarnog sistema .

Bosnjaci ove prostore osjecaju kao svoj prostor. Casni ljudi se u svim
vremenima drze. Casno! Pred nama je era transformacije i tranzicije koja
uti¢e na svaki aspekt naseg bitisanja. Bilo dobro ili loSe, -tek bivamo ugu-
rani u globalni poredak koji u potpunosti ne razumijemo, ali ¢ije uticaje
osje¢amo. Globalizacija je i politicke, i tehnoloske i kultuloroske, te i eko-
nomske prirode.

Reklo bi se da globalizacija rada krizu. Ona nosi izvjesnu unifornost,
jednonacalije, gdje je sve dozvoljeno.

Globalizacija negira manje narode 1 njihovu kulturu; uniStava njihov
duh, potire nacionalne vrijednosti.

Danasnje vrijeme je sve viSe mjeSavina pravde i nepravde, mjeSavina
ideala i1 rusenje ideala i ima dosta razloga za nezadovoljstvo. Talas anti-
bosnjacke propagande jos je prisutan. Bosnjofobija. Otuda je boSnjastvo
sredstvo odbrane nacionalne posebnosti nase duhovnosti, nase historije!

Zato jos jednorn isticem: BosSnjaci moraju sacuvati sami sebe. Bos-
njacka dusa jos jedanput trazi smisao opstanka. Negiranje imena Bosnjak
shva¢amo kao negiranje i nepostovanje bosnjacke nacije, nase historije,
negiranje istine!
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Hidajet KALAC"

PRILOG ISTORIJATU NASTANKA
BOSNJACKO-MUSLIMANSKE NACIJE

Dilema nejasnog identiteta nas obavezuje da ovo pitanje, koje je pred-
met svakodnevnih polemlka podvrgnemo javnoj i stru¢noj raspravi.

Vjerujem da ¢e ovaj skup biti kadar da s intelektualnom odgovor-
nosc¢u i moralnom dosljedno$¢u odgovori na postavljeno pitanje: “Bosnjaci
— muslimani kako vam je ime?”” Svaku drustvenu pojavu, pa dakle i pojavu
nacije, nemoguce je adekvatno razumjeti ako apstrahujemo istorijski put
njenog razvitka.

Stoga cilj mog izlaganja Je da sagledam nastanak bosSnjacko-musli-
manske nacije 1 osvijetlim znacaj istorijskog faktora kao esencijalnog ele-
menta u stvaranju nacija.

U cilju sagledavanja nacije kao druStveno-istorijske pojave, potrebno
je istaci da elementi koji ¢ine jednu naciju se ne smiju posmatrati izolo-
vano jedni od drugih, ve¢ se moraju shvatiti u svom jedinstvu kao rezultat
drustveno-istorijskog stvaranja nacija i kao sociolosku ¢injenicu da svaki
element iz aspekta nacije odreduje ostale elemente i obrnuto. Istorijski pos-
matrano, i prije pojave nacije na istorijskoj sceni postojale su odredene
drustvene grupe, koje su zivjele na odredenoj teritoriji, sli¢ne po porijeklu,
obi¢ajima, jeziku, religiji 1 kulturi, $to nas upucuje na zakljucak da te et-
nicke grupe u svom zacecu nijesu bile homogene. Razloge za takvu het-
erogenost vidim u Cinjenici vodenja Cestih ratova, koji su permanentno
proizvodili Ceste migracije 1 asimilacije, a vodeni su Cesto za krst ili neki
drugi etnicki prestiz razli€itih etni¢kih skupina. Medutim, to jo§ ne znaci da
je sa postojanjem etnickih zajednica postojala i nekakva nacionalna svijest,
nasuprot, proces pretapanja etnicke u nacionalnu svijest sre¢emo u pood-
makloj fazi postojanja Osmanskog carstva na ovim prostorima.

Moje razmisljanje o znacaju istorijskog faktora na formiranje nacije,
nema ambiciju da analizira Citav niz veoma kompleksnih problema, koji

* .
Pravnik
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utiu na stvaranje muslimansko-bosnjacke nacije. Medutim, bilo bi neprih-
vatljivo da sa istorijskog stanovista ne sagledam neke veoma vazne procese
u stvaranju muslimansko-bos$njacke nacionalne svijesti. Imajuéi, prije sve-
ga, u vidu Cinjenicu da se danas mogu sresti razli¢iti argumenti, koji treti-
raju pitanje nastanka muslimansko-bosnjacke nacije. Kao i to da je ova
rasprava, naro€ito ozivjela nakon pokusaja velikosrpskog nacionalisti¢kog
projekta, da po etnickoj pripadnosti uspostavi nove granice na prostorima
nekadasnje Jugoslavije. Posmatrano iz ugla nastajanja muslimansko-bos-
njacke nacije, neophodno je ista¢i ¢injenicu da nije postojao kontinuitet u
pogledu razvitka nacionalne svijesti u pojedinim etapama istorijskog raz-
voja. Diskontinuitet u razvoju nacionalne svijesti vidljiv je u periodu izme-
du rane srednjevjekovne bosanske drzave i nastanka Bosne kao gradanske
drzave na ovim prostorima.

Medutim, u svom istorijskom trajanju i istorijskom duhu kontinutitet
postoji, 1 on se u specifi¢nim istorijskim okolnostima tako oblikovao da na-
rodni duh koji postoji utice na nacionalnu svijest da “prepozna” posebnost
svog nacionalnog bi¢a iz kojeg izvire. Dakle, postoji dijalekticka poveza-
nost izmedu nacionalne svijesti i nacionalnog bi¢a. Posmatrano sa istorij-
skog stanovista, kod Muslimana-BoS8njaka, nacionalna svijest je zaostajala
za razvitkom nacionalnog bica, iako je to drustvo pokuSavalo da se konsti-
tuiSe na nivou nacionalne zajednice, tako $to su probudeni nacionalni ele-
menti uticali kod §irih narodnih masa, na stvaranju nacionalne svijesti, koja
je vezivni elemenat u stvaranju nacije. Posmatrano sa istorijskog stano-
vista, lako se moZe uociti da nacionalna svijest ima jedan dug istorijski
hod. Na tom istorijskom putu ona postaje stalni pratilac nacije, i kao takva
nuzno je upucena na svoje nacionalno bic¢e iz koga izvire. Nacionalna
svijest je svijest, koja se stvara sopstvenom pripadnosc¢u svakog pojedinca,
u kojoj je pojedinac svjestan da stvara novu vrstu zajednice. U tom osje-
¢anju pripadnosti novoj zajednici pojedinac se i sam osjeca sigurnim i zas-
ticenim. Zajednica sa kojom se pojedinac identifikuje je prostor koji Stiti
njegovu licnost, a obaveze koje ima dozivljava kao spremnost da se zrtvuje
za zajednicu kojoj pripada. O snazi 1 konturi nacionalne svijesti, kao i od-
nosu muslimansko-bosnjacke nacionalne svijesti prema sopstvenom nacio-
nalnom bicu, ne¢u govoriti jer to spada u domen socioloskih istrazivanja.
Da bi nacionalna svijest postala stvarnost, ona se mora objektivizirati, od-
nosno pojaviti na razli¢itim mjestima drustvene stvarnosti, kao §to su nos-
nja, kultura, politika, 1 drugi oblici manifestacija. Ovako objektivizirana
nacionalna svijest govori o kvalitetu i postojanju nacionalnog bica.

O postojanju posebnog nacionalnog bica Muslimana-Bosnjaka svje-
doce nam brojna istoriografska i knjizevna dokumenta, kao 1 ostaci materi-
jalne i duhovne kulture, ¢iju validnost niko ne dovodi u pitanje. Dakle, pos-
tojala je svijest o postojanju kolektiviteta. Taj kolektivitet, se pocinje iden-
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tifikovati protokom vremena sa drzavom u kojoj zive tj. Bosnom. Kao pot-
vrda svemu ovome spomenuo bih veliki broj gradana koji su se vremenom
iseljavali iz Bosne, zive¢i u okolnim drzavama, zadrzavajuci pri tom svoja
prezimena kao $to su Bosanac, BoSnjanin, BoSnjakovi¢, Bosnjak. Ovakav
odnos nas upucuje na zakljucak da je postojalo poistovjecivanje, odnosno
identifikovanje sa drzavom iz koje dolaze. Tako se bosnjastvo uspjelo na-
metnuti kao narodnosna kategorija, bez obzira na konfesionalnu pripad-
nost. Sve negdje do pojave nacionalnih pokreta u Srbiji i Hrvatskoj. Od
tada narod pravoslavne i katolicke vjere pod dominantno politi¢kim uti-
cajem sve viSe se pocinje osjecati Srbima, odnosno Hrvatima, tako da bos-
njastvo sve vise dobija muslimansku nominaciju, odnosno muslimanski
ton. Jedno od sustinskih pitanja koje se postavlja u ovom trenutku, a koje je
u direktnoj vezi sa nastankom bosnjacko-muslimanske nacije je pitanje
etnickog supstrata. Proces etnickog formiranja Muslimana-Bosnjaka moze-
mo posmatrati sa razli€itih aspekata, kao najceS¢i oblici posmatranja su:
kulturno-duhovni, istorijski, ekonomsko-socijalni 1 politicki aspekti. Etnic-
ko jezgro Muslimana-Bo$njaka €inili su islamizirani bogumili, kojima su
se vremenom u manjem ili ve¢em broju prikljucivali primanjem islama,
pravoslavcei 1 katolici, kao i doseljenicko 1 povratni¢ko stanovnistvo iz
okolnih srpskih 1 hrvatskih oblasti koje je bilo uglavnom islamsko. Poseb-
nu doseljeni¢ku grupu su €inili narodi neslovenskog porijekla koji su dosli
u Bosnu iz nekih islamskih drzava, tu su ostajali rade¢i uglavnom u okviru
islamske zajednice.

Muslimani-Bo$njaci su narod juznoslovenskog etnickog porijekla,
koji su primili islam, i koji su se kroz istoriju u Osmanskom carstvu oblik-
ovali u poseban etnos. Posebnost muslimansko-bosnjackog etnickog bica,
objedinjenog u bosnjastvu, izgradivalo se vjekovima u okvirima turskog
carstva niz dugih godina. Bez obzira na njihovo prvobitno staronarodno
porijeklo koje nije bilo istorodno, Muslimani-Bo$njaci su na bazi neisto-
rodnosti, oko kojeg je bilo puno polarizacija unutar samog bic¢a, uspjeli da
svoje etnicko stablo izgrade na jedinstvu vjere i jedinstvu razlicitosti. To
jedinstvo razli€itosti, uprkos unutras$njim protivurje¢nostima, obuhvata i
simbolicko ali zajednicko ime Bosnjak. Dakle, Muslimani-BoSnjaci su nas-
tali na nekadasnjem Bosanskom paSaluku uzevsi njegov najsiri dio, dopi-
ruéi duboko u srpske 1 hrvatske teritorije. Smanjenjem granica Bosne usli-
jed turskog odlaska, muslimansko-bosnjacko stanovnistvo Srbije i Crne
Gore, kao i gradovi koji su se prikljucili Crnoj Gori, Kolasin i Niksi¢, no-
se€i se osjeCanjem zajedniStva i istovjetnosti, identifikuju se sa Muslima-
nima-Bosnjacima Bosne, stvaraju¢i na taj nacin jedinstven nacionalni kor-
pus. Shvatanje i prepoznavanje kulturnog identiteta BoSnjaka pretpostavlja
1 poznavanje islamske civilizacije i kulture, s razloga Sto je za istorijski
proces narodnosnog oformljenja bosnjackog naroda, poseban znacaj imala
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islamsko-orijentalna kultura, zasnovana na arapsko-turskoj jezi¢koj pene-
traciji 1 islamskoj duhovnosti. Istorijski posmatrano, islam je na ovim pros-
torima ostavio neizbrisive tragove. O tome nam najbolje svjedoCe veliki
broj njenih pripadnika kao i ostaci materijalne i duhovne kulture. To je
pojava iz koje se razvila kultura ¢ovjeka kao kulturnog i duhovnog bi¢a. Sa
eshatoloskog aspekta, islam stoji u ¢vrstoj vezi, ne samo sa kulturom, ve¢ i
sa naukom 1 umjetnoSc¢u, iako se bitno razlikuje od njih. Nepobitna je ¢in-
jenica da je sva naSa kultura, istorija, obicaji, tradicija, noSnja i nadasve
moralna svijest izvire iz vjere, drugim rije¢ima islam nije samo teologijski
ve¢ 1 kulturni sistem 1 kulturni model koji je uticao na stvaranje kulturnog
obrasca pripadnika islama. Sve to je generisalo ¢itav broj karakternih oso-
bina, pod ¢ijim se uticajem uobli¢avao zivot pojedinca i stvarala nekakva
svijest. Bosnjaci su tako crpjeli legitimitet iz islama izgradujuci svijest koja
ih je Cinila razliCitim od ostalih, stvaraju¢i poseban etnos i kulturu ziv-
ljenja. Proces stvaranja sopstvenog kulturnog identiteta ostvarivan je u jed-
nom dugom istorijskom hodu, koji nije iSao ni lako, ni jednosmjerno. Kroz
negativan odnos prema Turcima, kao “vjecitim krivcima” za sve nevolje
kroz koje je prolazilo drustvo, formira se dugotrajan i snazan odbojan od-
nos prema svemu $to se javlja kao islamski kulturni obrazac. Takav odnos
u sustini je bio neistinit 1 nekvalifikovan, a u osnovi — prazan.

O postojanju nacionalne svijesti BoSnjaka na ovim prostorima naj-
bolje svjedoci bogata duhovna riznica usmene narodne knjizevnosti. Pjes-
me stvorene na ovim prostorima ubrajaju se u najljepse ljubavne pjesme u
Evropi, prepoznatljive kao sevdalinke. To su pjesme visih slojeva druStva
Sto se vidi iz samih tekstova. Tu su begovi, kapije sa cvije¢em, zumbuli,
visoki ¢ardaci i sl. Zahvaljuju¢i svojoj melodi¢nosti, ona je prodrla i u pa-
trijarhalne porodice, duboko u brda i doline Crne Gore 1 SandZzaka. Poseb-
na komponenta ove lirske poezije je jezik, koji je jednostavan i spontan.
Medu posebnom kulturnom bastinom muslimana, posebno se izdvaja u na-
rodnoj kniZevnosti pismo Bosancica i Alhamiado tekstovi koji su prisutni i
danas. Jedan od najvecih sakupljaca lirskih ljubavnih pjesama na ovim
prostorima je Hamdija Sahinpasi¢. Sto se ti¢e epskih narodnih pjesama po
svojoj ideoloskoj orijentaciji spadaju u sam vrh narodne knjizevnosti. To
su pjesme koje opjevavaju junake poput Alije Derdeleza, Muja 1 Halila a
po svom sadrzaju manje su iskljucive i prili¢no tolerantne prema svojim
neprijateljima. Poznate su kao KrajiSnice. Vjekovna dominacija turske im-
perije na ovim prostorima imala je za rezultat razvoj islamske arhitekture
preuzimanjem graditeljskih tradicija sa Istoka. Ovakva arhitektonska rjese-
nja najdirektnije govore o kulturi i nacinu Zivljenja jednog naroda. Osva-
janjem ovih prostora stvoren je jedan novi stil zivota oli¢en u islamskom
duhu izgradnjom medresa, mostova, cardaka, dzamija, sahat-kula, hamama
itd. Takav kulturni model Zivota se razlikovao od kulturnog modela domi-
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cilnog stanovnistva. Razlike nisu samo primjetne u gradevinarstvu, ve¢ su
sve izrazenije u svim sferama druStvenog zivota kao $to su obicaji, ishrana,
nacin ophodenja, nosnja 1 folklor. Bosnjacki narod u svom dosadaSnjem
trajanju nije uspio sauvati mnoge kulturne institucije. Pod razli¢itim izgo-
vorima kao S§to su: urbanizacija, ekspoprijacija, izgradnja novih, uniStavani
su brojni spomenici kulture ovog naroda. Uzmimo kao primjer Kolasin i
Niksi¢ — to su dva grada koja su samo prije 130 godina u graditeljskom i
ambijentalnom smislu oslikavali duh prisutnosti islama. Danas na tim pros-
torima skoro da nije ostalo niSta od petovjekovne civilizacije. Odnos prema
islamskom spomeni¢kom blagu nije niSta bolji ni u ostalim gradovima
Crne Gore. Kao najsvjeziji primjer moze nam posluziti Podgorica u kojoj
je samo prije neku godinu poruseno i prekopano veliko muslimansko grob-
lje na Pobrezju. Takav negatorski odnos u sustini predstavlja zatiranje isto-
rije 1 kulture jednog naroda i njegovih posebnosti. Neostavljaju¢i pritom
nikakvog traga, kao dokaz da je tu bilo islamsko svetiliSte, Sto bi uostalom
predstavljalo civilizacijski ¢in.

U istoriji 1 kulturi jednog naroda svakako vidno mjesto zauzima 1i je-
zik. Pravo na jezik je jedno od temeljnih i osnovnih prava svakog ¢ovjeka i
naroda. Bez obzira kako se ovaj narod vremenom nazivao, BoSnjaci ili
Muslimani, svoj jezik su uvijek nazivali bosanskim, odnosno bosnjackim.
Istorijski posmatrano, u narodu i u literaturi ima ga onoliko koliko postoji
srpski ili hrvatski. Polaze¢i od faktickog stanja da je doSlo do dezinte-
gracije jugoslovenskog prostora, na kojem su nastale nove drzave, sa nas-
tankom novih drzava narusava se jedinstvo upotrebe srpskohrvatskog je-
zika, tako da svaka novonastala drzava proglasava i svoj jezik. Zato Bos-
njaci ukoliko zele da sacuvaju svoj nacionalni identitet, neophodno je da
bosnjacki, odnosno bosanski jezik, prihvate kao maternji. Razlikuje se od
ostalih slovenskih jezika u onolikoj mjeri, u kojoj se oni medusobno razli-
kuju.

U okviru zadate teme pokuSao sam dati odgovor na postavljeno pi-
tanje, dokazuju¢i kao nepobitnu ¢injenicu da su se kroz istoriju Bo$njaci
formirali na vrijednostima islamske kulture kao poseban etnos, razlicit od
Srba, Hrvata i drugih, bez obzira §to su i to narodi juznoslovenskog et-
ni¢kog porijekla i §to govore istim ili slicnim jezikom. Kao 1 ¢injenicu da
je istorijski faktor jedan od, ako ne i glavni faktor, koji uti¢e na formiranje
nacije, narocito kada je u pitanju juznoslovenski kulturni prostor. Afirma-
ciju boSnjackog nacionalnog i kulturnog identiteta vidim kao potrebu sva-
kog ¢ovjeka, da u vlastitoj projekciji projektuje i vidi sebe kroz pripadnost
bosnjackoj kulturi odnosno naciji kao referentnoj drustvenoj grupi. Vjeru-
jem da ne¢emo biti jedinstven primjer u istoriji Evrope da kao narod nasta-
nemo u svom punom etnickom i nacionalnom bi¢u na osnovu tzv. religi-
jske inicijacije.
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Neznanje ne smije biti razlog pojmovnog haosa o imenu istog naroda.
Razlozi leZe u Cinjenici da je drzava, zvala se ona Kraljevina SHS, Kral-
jevina Jugoslavije, FNRJ, SFRJ ili SRJ, organizovano nametnula kolek-
tivni zaborav vlastitog imena ovog naroda, sa jednim jedinim ciljem — da
budemo predmet otimanja nacionalistickih 1 hegemonistic¢kih projekata na
Sirim prostorima, §to smo uostalom i bili ¢itav niz godina — “cvijece za
mnoge”. BoSnjacki narod je jedan te isti narod, koji je zivio 1 koji sada zivi
na svim prostorima koji su pripadali nekadasnjoj Jugoslaviji sa svim svo-
jim specificnostima i posebnostima. On je to uostalom i pokazao na popi-
sima stanovniStva u novonastalim drzavama izjasnjavaju¢i se kao BoSnjaci.

Vjerujem da je crnogorsko druStvo dovoljno demokratski stasalo da
prepozna i prihvati prirodno pravo i potrebu bosnjackog naroda za reafir-
macijom nacionalnog imena-Bosnjak. Bo$njaci su Crnoj Gori dokazali
svoju privrzenost nosec¢i se upravo jednim hadisom Bozjeg Poslanika koji
glasi: “Ljubav prema domovini je dio vjere”. Ravnopravnost i tolerancija
moraju biti zajednicko dobro svima onima kojima je stalo do dostojanst-
venijeg 1 za covjeka prihvatljivijeg Zivota. Bez ravnopravnosti i prozimanja
kultura, bez prihvatanja dostignuéa razlicitih civilizacija, svako drustvo je
osudeno na vjecito bauljanje i nazadovanje.

Na kraju zelim da se zahvalim organizatorima ovog skupa, koji su
prepoznali 1 otvorili jedno od najznacajnijih pitanja u ovom trenutku, a to
je pitanje imena.
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Ismet I. MEDUNJANIN

BOSNJACKI NAROD JE 1993. VRATIO
SVOJE POVIJESNO IME

Neka je selam 1 mir za sve sudionike u ovoj raspravi. Dragi moji Bos-
njaci, cijenjena gospodo, poStovani prijatelji, ucesnici ovog visokog skupa.
Pozivam sve prisutne da fatihom ili minutom ¢utanja, na nacin kako
se Vi molite, da se pomolimo za sve nevine Zrtve koje su pale u minulom
ratu BiH, Bukovici, Sjeverinu, Strpcima, i drugim mjesima...
EL-FATIHA - Pristup
Bismillahi rrahmani rrahim
EL HAMDU LILLAHI
RABBIL' ALEMIN
ERRAHMANI RRAHIM
MALIKI JEVMIDDIN
[IJJAKE NA'BUDU
VE IJJAKE NESTE'IN
IHDINE SSIRATAL MUSTEKIM
SIRATALLEZINE EN'AMTE 'ALEJHIM
GAJRIL MAGDUBI'ALEJHIM
VELE DDALIN -- Amin !

Neka je vje¢ni rahmet svim nevinim Zrtvama koje su pale u minulom
ratu, sa nadom da ¢e se definitivno svi ratni zlo€inci na¢i pred licem prav-
de, kao i nadom da ¢e vlasti Srbije i Crne Gore definitivno iznijeti istinu o
Strpcima...

Nadam se da je gostima ovog visokog skupa, a koji nijesu pripadnici
islama, jasna poruka Prve Kur'anske sure EL-FATIHA (Pristup), koja u
prijevodu glasi:

Hvala Allahu
Gospodaru svjetova
Sveopéem Dobrocinitelju, Milostivom
Gospodaru Sudnjeg dana
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Samo tebe oboZavamo
1 samo od tebe pomo¢ trazimo
Uputi nas na pravi put
na put onih kojima si
dao svoje blagodati
a ne na put onih na koje si
se rasrdio
niti na put onih koji su zalutali - Amin!

Obra¢am Vam se inspirisan samim pozivom ovom skupu u kojem se i
navodi da je istorijska odgovornost ove generacije da konacno ukidaju
tabue, stereotipe i predrasude o svom narodu, da skinu neznanje sa njego-
vog nasljeda, i preuzmu odgovornost njegovog razvoja kao modernog ev-
ropskog naroda. Istomisljenik sam, u iznesenoj konstataciji, da je sastavni
dio identiteta i nacionalno ime, a time i sastavni dio neotudivih prava svake
nacionalne zajednice i pojedinca da sebe imenuje.

Kao prilog ovoj raspravi odlucio sam se da iznesem nekoliko stavova
1 podsjetim na bitne Cinjenice koje se odnose na temu “Bosnjacki narod je,
1993. godine, povratio svoje povijesno ime*. U tom kontekstu, moje izla-
ganje bic¢e u skladu sa svojom profesijom. Dolazim iz dijela tehnicke in-
teligencije, te u tom smislu moja profesionalnost me obavezuje na pre-
ciznost 1 jasnocu stavova. Prema tome, s obzirom da se radi o znacajnoj
temi koja se tiCe bosnjackog naroda, uvjerenja sam da, drustvenjaci, od-
nosno, oni pojedinci koji se bave prevashodno humanisti¢kim znanostima,
nisu ni po ¢emu privilegovani, ve¢ je sve stvar savjesti. Nadam se da smo
ovdje svi intelektualci i da imamo posebnu odgovornost za izreCenu rijec.
Ta odgovornost se prevashodno ti¢e u preciznom njegovanju nase bos-
njacke autohtone svijesti, koja kao takva obezbjeduje zajednicki identitet
Bosnjaka.

Poznato je da nema individualne slobode bez postojanja relevantnih
demokratskih nacionalnih prava. U tom smislu, stvaranje nacionalnih slo-
boda i uslova za nacionalno izjasnjavanje je par-excellence gradansko de-
mokratsko pitanje. Tako, na javnoj sceni, cesto mozemo cuti da se negira
nacionalna samobitnost Bosnjaka u Crnoj Gori. Rezim je ¢ak, formirao
neke institucije, Ciji je zadatak da se stalno oglasavaju i da ignorisu i oma-
lovazavaju svaku bosnjacku inicijativu, kao i da lansiraju pseudo-teze o
crnogorskoj etnogenezi Muslimana. Reagovanjem povodom teksta “Mus-
limani u Crnoj Gori mjesu Bosnjaci”, u dnevnom listu Publika prof. dr
Serbo Rastoder navodi ¢injenicu tJ izvorno znacenje rijeCi muslim, ana,
m (ar. pers), pripadnik islamske vjere - tur. musliman i pers. musliman,
pers. plural od arapskog muslim; muslim, m (arapski) musliman - tur. mus-
lim - ar. muslim "musliman", part.akt. od islam "PREDATI SE BO-
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GU". (Abdulah Skaljié, Turcizmi u srpskohrvatskom jeziku, Sarajevo,
1989, str. 477 ). Zar to nije samo vjerska odrednica?

Za rjeSavanje budu¢ih odnosa nove drzavne zajednice Crne Gore i
Srbije, neophodno je dati prednost dijalogu i otvoriti diplomatski prostor za
djelovanje Bosnjaka. Bosnjaci ce poStovati i respektovati aktuelne vlasti u
Crnoj Gori 1 Srbiji onoliko koliko ta vlast postuje 1 respektuje njih same.
Poznato je da su BoSnjaci miran, lojalan i vrijedan narod na ovom prostoru,
da ne pripadaju remetilackim faktorima, ve¢ traze osnovna ljudska prava i
slobode koje su medunarodnim aktima zagarantovana. BoSnjaci ne traze
podjelu po regionalnom principu, ve¢ teze jedinstvu, poStuju svoj san i
spremni su da preuzmu svoj dzak proslosti kako bi znali odrediti svoj pravi
put prema buducnosti. Nas$ san je: da se ruZne slike viSe ne ponove i na$
je san da lijepi komSiluk na Balkanu bude sveta norma koja ¢e osigu-
rati slobodu i napredak naSoj djeci. Naravno, nema vlastite srece u tu-
doj nesreci (...). Muslimani na Balkanu nisu useljeni, ve¢ autohtoni Ev-
ropljani. Na pocetku novog milenijuma, kada najve¢i dio CovjeCanstva
nastoji da se povezuje u svojem opStem ljudskom zajedniStvu i svojim
posebnostima, mi Zelimo da to bude prednost 1 nasih komsija sa kojima
stolje¢ima dijelimo zajednicke prostore(...) BoSnjaci su svjesni svog polo-
zaja u Evropi. Svjesni toga da sa svim evropskim narodima ravnopravno
treba ucestvovati u oblikovanju zajednicke buducnosti, jer razlike koje ne
ugrozavaju zajedniStvo jednog naroda nisu opasne, ali razlike koje dovode
u pitanje bit zajedniStva ili jedinstva naroda, prijetnja su njegovom op-
stanku.

Prema mom dubokom uvjerenju bitne znacajke izlozi¢u u nekoliko
teza:

1. Bosnjaci su stari koliko i drugi narodi iz slovenske etnicke zajed-
nice na Balkanu. Njihova bogumilska etnogeneza je rasvjetljena sa histori-
jskog aspekta.

2. Sve do 1907. godine, u oficijelnoj upotrebi na Balkanu je bio na-
cionalni naziv Bosnjak i bosanski jezik. Nakon tog datuma, sve do 1993.
godine, Bosnjaci su egzistirali pod raznim imenima, a najvise konfesional-
nim “Muslimani”.

3. Nakon uvodenja visepartijskog sistema na prostorima bivse Jugo-
slavije pokrenuta je inicijativa 1990. godine, da se povrati nacionalno ime
Bosnjak. O ovoj temi, u Sarajevu, pod pokroviteljstvom Bosnjackog insti-
tuta iz Ciriha (vl.Adil Zulfikarpa$i¢), odrzan je medunarodni skup o bosn-
jackoj naciji.

4. Nakon agresije na BiH, septembra 1993. godine, u Sarajevu je
odrzan Svebos$njacki sabor na kojem je jednoglasno prihvacena inicijativa
dvojice visokih intelektualaca, akademika dr Muhameda Filipovic¢a i knji-
zevnika rahmetli Alije Isakovica, da se povrati povijesno ime Bosnjak, a
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naziv musliman ostane u upotrebi u domenu konfesionalne oznake (tj. on
koji je pripadnik Islama), uz prisustvo oko 1000 vodecih intelektualaca, po-
litickih drzavnika 1 uglednih gostiju. Ne znam da li je potrebno naglasavati i
¢injenicu da su bosSnjastvo, kao narodnu, odnosno nacionalnu odrednicu
uvazavali 1 neki nemuslimanski autori, poput Dositeja, koji je, eksplicite,
tvrdio da ¢e “Bosnjaci ostati Bosnjaci i biCe ono Sto su i njihovi stari bili”,
zatim V. Karadzi¢, Jovan Cviji¢, koji boraveci u plavsko-gusunjskom kraju
tokom 1906-1908, izmedu ostalog i piSe: "Muslimani Plava i Gusinja govo-
re srpskim jezikom, sebe nazivaju Bosnjacima, a jezik kojim zbore zovu bos-
njacki”, itd, a 1 drugi koji su se, uz isticanje njihove legitimnosti u smislu
istorijskih 1 faktickih ¢injenica, ¢ak 1 identifikovali sa njom (F. Juki¢ ... )

5. Bosnjacke institucije u Sandzaku, Crnoj Gori, Srbiji, Kosovu i Ma-
kedoniji, su na Medunarodnom skupu “BosSnjastvo i Sandzak”, 01. i 02.
marta 1996. godine, nakon Dejtonskog sporazuma, povratile, tj. potvrdile
su odluke Svebosnjackog kongresa u Sarajevu i time su svi Bosnjaci dobili
pravo da sebe zovu imenom, to Sto jeste Bosnjak. Ovoj inicijativi su se
zapazeno suprotstavili politi¢ari iz Crne Gore 1 Srbije, jer su razvijali ten-
denciju denacionalizacije BoSnjaka. Tome su im isle u prilog i djelovanja
nekih grupa i pojedinaca, koje na$ naziv nazivaju konfesionalnim imenom
“muslimani”. Prvi od saveznih politi¢ara koji je naziv BoSnjak uzeo u jav-
nu upotrebu, bio je V. Kostunica, posljednji predsjednik SRJ, i to tek po-
cetkom februara 2001.godine.

6. Imajuci u vidu da vodim porijeklo iz Plava, a tamo su se ljudi odu-
vijek zvali BoS$njaci, §to su posebno, u svojim govorima naglasavali
Isakovi¢, Begovi¢ 1 Filipovi¢, smatram suvisnim da se u okviru ove teme
ubjedujemo. Mi smo Bosnjaci. Porijeklo me obavezuje na to. Roden u
NikSi¢u, svoje Skolovanje zavrSio u BiH, 1981. godine, diplomiraju¢i na
elektro-fakultetu, smjer elektronike u Banja Luci, a svoj radni vijek zapo-
¢eo u NikSicu i od 1984. godine nastavio u Baru, gdje se i sada nalazim, i
sebe smatram kompetentnim za javno izjasnjavanje uz preciznost i jasnoc¢u
stavova. Tko to ne moZe da bude ocigledno ima jedan jedini cilj — razbi-
janje jednog autohtonog naroda. Nacionalnog imena Musliman viSe nema
ni u Sloveniji, ni u Hrvatskoj, ni u Bosni i Hercegovini, Srbiji, Kosovu, a ni
u Makedoniji. Sve to nam daje za pravo i namece i obavezu, da se i mi u
Crnoj Gori, jasno odredimo prema ovom pltanju Da na legalan 1 demok-
ratski nagin povratimo naziv BOSNJAK za na$ narod. Ako to mi ne ura-
dimo, uradi¢e neko drugi u ime nas, ali, kao 1 do sada, na nasu Stetu, u cilju
ostvarenja politickih ciljeva.

7. Nacionalni identitet nam nece niko pokloniti. To bi nam 1 bila losa
usluga, jer onaj ko nesto poklanja u poziciji je da nam, kad on to procijeni,
ima pravo to i oduzeti. Za to se treba izboriti argumentima, upornoscu,
strpljenjem 1 tolerancijom. To mora biti centar okupljanja i jedinstvenog
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nastupanja intelektualaca iz ove strukture, $to, na zalost, u proslosti nije
bilo u mjeri 1 u skladu sa realnim moguénostima i potrebama nasega naro-
da. Ukoliko pojedinci i dalje budu davali prednost licnim interesima, uko-
liko ne budemo jedinstveni u ofuvanju nacionalnog identiteta i u zahtje-
vima za dobijanje tj. vracanje imena Bosnjak, krivicu ne treba traziti kod
drugih, nego u okviru sopstvenog nacionalnog korpusa. To treba shvatiti i
kao pravo i kao obavezu, da sa puno ponosa, i bez i¢ije Stete, branimo svoj
nacionalni identitet i trazimo ime, koje nam se osporavalo i osporava, a
koje smo naslijedili od nasih predaka.

8. Ako se ovoj generaciji intelektualaca, pruzila Sansa da na zakonit i
demokratski nacCin, bez iCije Stete isprave gresku, koja je prema naSem
narodu napravljena, prije tridesetak godina, daju¢i nam, kao prelazno
rjesenje ime Musliman, grijeh je to ne uraditi i ne povrat1t1 staro 1 nase
pravo ime BOSNJAK, i to bas sada, jer se druglm generacijama, u to sam
potpuno siguran, vise nece ni pruziti. Vise nijesmo malodobni, a jo§ manje
maloumni, da nas ubjeduju, da je za nas bolje da smo ono $to oni misle, a
ne ono S$to mi osjeCamo. Ubjeduju nas da su nas usrecili velikim “M” u
pisanju naSe nacionalne pripadnosti. Na trenutak samo pomislih kako bi:
Srbi, Hrvati, Crnogorci 1 drugi, bili presreéni, kada bi im neko kao oni na-
ma, darovao veliko S, H, C piSu¢i nazive njihove nacionalne pripadnosti, a
tu istu rijec, kao vjersku pripadnost, poc¢inju¢i malim slovima. Sada, kada
su stvoreni ili se stvaraju uslovi, za naSe uces¢e u opredjeljenju i izboru
sopstvenog imena, mnogima to smeta. Svjesni su oni da to nama pripada,
znaju to vrlo dobro i otkud 1 zaSto, ali im teSko pada kad to mi radimo
mimo njihove volje i1 saglasnosti. Mi njih ne pitamo otkuda Srbi, Hrvati 1
drugi u Crnoj Gori?! Znamo mi to, a i oni znaju da se ne mora neko roditi u
Srbiji, Hrvatskoj ili Albaniji, da bi bio Srbin, Hrvat ili Albanac.

Zato, dragi m031 Bosnjaci, cijenjena gospodo, postovani prljateljl uci-
nimo sve da se nas nacionalni status i ime BOSNJAK za nas narod, kao 1
nasa kolektivna prava ustavno reguliSu i da nikada vise ne zavise od volje i
trenutne potrebe predsjednika Republike i vladajuce elite u Crnoj Gori.

Vrijeme je da svako od nas u sebi povuce jednu crtu, izbrise dileme i
prihvati da je biti Bo$njak nesto sa ¢ime smo rodeni, sudbina koja se ne
odreduje partijskim dekretom ili voljom nekih intelektualaca. To je odred-
nica kojom smo odredeni prema svijetu i kojom nas svijet odreduje i bez
nase volje. U Kur’anu ¢asnom stoji da je Allah dz.s. stvorio ljude razli¢itim
da bi se bolje upoznali. Mozda ba$ zato treba da jasno prihvatimo svoju
razli¢itost od drugih.

I na kraju, vratam se ponovo upué¢enom pozivu za ovaj skup citirajuci
rijeci “niko nece, niti je duzan, da ove obaveze obavi umjesto nas. Svi sa
kojima Zivimo, prepoznace nas po onim vrijednostima, koje ponudimo kao
ulog u izgradnji savremenog druStvenog identiteta Crne Gore*.
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Velija MURIC”

OSVRT NA USTAVNO-PRAVNI ZNACAJ
NACIONALNOG ODREDENJA BOSNJAKA

Mi nijesmo Muslimani niti BoSnjaci u Crnoj Gori, ve¢ smo Bosnjaci
Crne Gore.

Mi nijesmo dosli na ove prostore, mi smo tu kao narod nastali od
istog etnickog supstrata kao i Crnogorci. Dakle, nastali smo od Slovena,
Romana, Ilira, Vlaha i drugih sa kojima, $to niko ne moZe osporiti, imamo
zajednicke etno-genetske korijene. Zbog toga, kao i drugi narodi ovih pros-
tora, mi smo autohton narod kome bez izuzetka, pored toga i prema zastup-
ljenosi u ukupnom broju stanovnistva Crne Gore, pripadaju sve obaveze i
sva prava kao jednom od drzavotvornih naroda.

Najvazniji duhovni elemenat 1 etnicka osnova BoSnjaka, ima korijene
u islamu kao jednoj od svjetskih monoteistickih religija. Islam kao religija,
kultura, kao filozofija o nacinu Zivljenja i miSljenja o osnovnim ljudskim
vrijednostima, o dobru i zlu, ostavio je duboke korijene na BoSnjake ovih
prostora. Ni najoStriji kriticari islama i svega Sto nalazi izvore u njemu,
nece uspjeti da nadu u svetim knjigama i islamskom ucenju, propagiranje
mrznje, zla prema drugome 1 svega Sto bi trebalo da je strano ljudskom
rodu. Upravo zbog toga i jake usadenosti te svijesti, urodenog merhameta i
smisla za suzivot sa drugim narodima, na jednoj strani, i veoma jake, ¢esto
cak 1 drzavne lo;%istiéke podrske programima stvorenim u Ministarstvima
unutrasnjih djela’ ili nekim Akademijama,” za nepunih sto godina, taj na-
rod je raznim dekretima, ustavima ili pak popisima stanovnistva, sveden na
bezimenu etnicku grupu liSenu temeljnih prava. Tom narodu su uvijek dru-
gi 1 za rad svojih jasno izrazenih asimilatorskih ciljeva, davali razna imena.
Nekad su oni «neopredijeljeni», nekad «muslimani», zatim «Srbi muhame-
danske vjere» ili pak «turci». Medu tim «kumovimay oni ¢e reci, nijesmo

" Advokat, predsjednik Udruzenja pravnika Crne Gore
! Nacertanije Ilije Grasanina
? Memorandum SANU
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ni jedno ni drugo niti tre¢e, ve¢ smo ono §to jesmo, mi smo Bosnjaci Crne
Gore a ne Bosnjaci u Crnoj Gori.

Svi muslimani slovenskog etnickog porijekla, nekada su bili u okviru
iste drzave - mo¢ne Otomanske carevine. Izgradili su jedinstvenu kulturu,
zajednicku tradiciju, obi¢aje, navike i sve ono $to ¢ini njihov specifi¢ni na-
cion i etnos. Tokom svog viSevjekovnog trajanja, BoSnjaci nijesu osjecali
potrebu za izrazavanjem svog posebnog nacionalnog identiteta niti su bili
izlozeni potrebi da kome drugom dokazuju ko su oni ustvari. BoSnjaci su
se kao nacija najkasnije formirali mozda i zbog toga §to se u islamu vjeruje
da su svi muslimani jedan narod.Tek kada su oni kao narod i njihovo na-
cionalno ime postali predmet osporavanja, BoSnjaci na ovim prostorima
otpoceli su hod po mukama koji traje. Oni su u Kraljevini SHS ustavnim
odredbama izbrisani kao konstitutivni narod drzave. U Drugom svjetskom
ratu 1941. godine, pozivani su kao borci BoSnjaci ili pak muslimani, a
1945. u Jajcu 1 Beogradu u aktima o konstituisanju NRJ i FNRJ, docekani
su bez imena ili pak darivanjem nacionalnog imena «neoprijedijeljenix’.
Svako osporavanje takvog nacionalnog odredenja, koje se u ustavima do
1974. godine, 1 popisima stanovniStva transformisalo u nacionalno ime
musliman, - §to je nesporno, samo vjerska odrednica, zatim prema repub-
lickoj pripadnosti u imena «Srbin muhamedanske vjere» i sl., od vladajucih
rezima, sankcionisano je kroz poznate sudske procese «mladim muslima-
nima» u BiH 1 drugim poznatim politi¢kim procesima iz toga vremena.

Generacije BosSnjaka koje su stasavale u periodu od sedamdesetih do
devedesetih godina prosloga vijeka, karakteriSe saznanje da su oni po na-
cionalnom odredenju muslimani. To ime im je nametnuto jer je bilo ugra-
deno u nekoliko desetogodisnjih popisa stanovnistva i u politickom voka-
bularu koji je uzdizan na nivo ustavno politickih normi. Kada je u pitanju
takvo nacionalno ime dato narodu koji je od iskona bio prepoznatljiv po
imenu Bosnjak, od devedesetih godina prosloga vijeka dolazi do jako izra-
zenog osporavanja tog imena. Osporavanja idu ¢ak dotle da se u namjerno
iskrivljenim administrativnim 1 politickim stavovima srpsko-crnogorskih
nacional-Sovinista, oli¢enih kao akademika, u nacionalnim Akademijama i
ultra-nacionalistickim partijama i liderima tih partija, bez osnova dovodilo
u vezu sa navodnim separatistickim pretenzijama Bosnjaka sa ovih pros-
tora prema BiH. Kroz razne izmi$ljene «zelene transverzale» 1 jo§ uvijek
svjezu ratno-huskacku ikonografiju, osvjedocenu na potjernicama i haSkim
optuznicama, svojevrsna su negacija svega §to se imputiralo boSnjackom
narodu radi utiranja njegovog imena.

Zbog ¢injenice da su brojni u€esnici Foruma Sire razradili teze o tome
Sto je 1 ko, te zbog Cega BoSnjacima, bilo sa kog prostora bivSe nam

3 Ime karakteristi¢no za neslobodne ljude.
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drzave, oduzimao ime, davao im drugo ime ili ostavljao ih bez imena, ja
sam svoje izlaganje ograni¢io samo na odredene naznake, razumije se bez
pretenzija da ulazim u dublje elaboracije.

Sa raspadom osmanlijskog carstva, dolazi do veoma izraZene teze za
asimilacijom boSnjackog naroda, kroz negiranje njihovog nacionalnog i
etnickog bica, sa jakom teznjom da se oni pretvore u druge narode prven-
stveno Srbe 1 Hrvate, ali 1 kada su se odazivali kao Srbi, Crnogorci ili Hr-
vati, oni u politickom smislu nijesu bili jednaki sa njima, ve¢ samo dekla-
rativno i na papiru radi neke drZavne statistike tako su predstavljeni.

U ustavima bivse Jugoslavije do 1974. godine, BoSnjaci nijesu posto-
jali kao narod, a od 1974. god. ustavom im je umjesto nacionalnog, dato
religijsko ime ¢ime su utopljeni u vecu grupu. Zbog toga u novostvorenim
politickim prilikama nakon raspada biv§e nam drzave, 1993. godine na
Svebosnjakom kongresu u Sarajevu, BosSnjaci su i1 zvani¢no povratili svoje
istorjisko ime Bosnjak. Po tome nacionalnom imenu, oni se prepoznaju na
prostorima gdje su nastali, u medunarodnoj pravno-politi¢koj komunika-
ciji, u OUN, ali nikako ne pod imenom nacionanim musliman, jer takva
nacija na svijetu nigdje ne postoji. Muslimani su i Arapi, i Turci, i oni u
Maleziji i Albanci na Kosovu i svi drugi kojima je islam religijska osnova.
Svi oni imaju svoje posebno nacionalno ime i nacionalni identitet sa svim
atributima koji ih nacionalno odvajaju od drugih naroda.

Svi Bosnjaci na prostorima bivse Jugoslavije, prihvatili su nacionalno
ime Bosnjak. Ako su crnogorski Bo3njaci isti narod Sto su i bili, onda su
oni i danas Bos$njaci.

Ono S§to je imperativ ovoga vremena, kada je u pitanju ime jednoga
naroda, valja uciniti jasnom cinjenicu da polozaj naroda ne moze zavisiti
od imena naroda ve¢ od odnosa vlasti prema tom narodu. Dakle, polozaj
Bosnjaka u Crnoj Gori zavisi prvenstveno od toga da li Ustav Crne Gore
priznaje BoSnjake kao konstitutivni narod ili ih marginalizuje na nivo et-
ni¢ke grupe, koje ime predstavlja odrednicu za neku manju skupinu ljudi
koja se sticajem okolnosti ili pak slucajno zadesila na odredenom prostoru.
Prema tome, u krajnjem, pod uslovom da se BoSnjacima Ustavom prizna
konstitutivnost naroda u drzavi, ispostavilo bi se da je sasvim svejedno ka-
ko bi nas ko zvao, ali bi bilo od izuzetnog znacja kako se mi Bosnjaci osje-
¢amo 1 da li participiramo kao narod u drzavi u kojoj smo nastali i koju
jedino imamo.

Kada je u pitanju bosnjacki narod koji evidentno ima svoju istoriju,
svoje pamcenje, kulturu, folklor, specifi¢ni jezik i sve drugo $to narod ¢ini
narodom, uz ¢injenicu da on po svojoj brojnosti, iza crnogorskog naroda
¢ini najbrojniji narod, ustavno odredenje «etnicka grupay», bosnjacki narod
dozivljava kao svojevrsnu istorijsku i ustavnu uvredu, odnosno kao direkt-
no ograni¢avanje konstitutivnih prava i sloboda naroda.
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Zavisno od stajalista sa koga se Zeli rasvijetliti odredeni aspekt pitanja
koja su predmet rasprave na Forumu, ili pak izvora podataka od kojih se
polazi, prakti¢no ova tema je neiscrpna i o njoj je bilo briljantnih referata 1
izlaganja. Zbog toga umjesto zakljucka smatram:

Da je trenutak da se izjasnimo da li smo narod ili etnicka grupa.

Da je Bos$njacki forum jedino legitimna nacionalna institucija koja
ima legitimitet da zastupa nacionalne 1 etnicke interese BoSnjaka u Crnoj
Gori.

Da Forum Bos$njaka, u vidu opsteg zakljucka, uputi zvani¢ni apel re-
levantnim institucijama i subjektima u Crnoj Gori, kako bi se u Ustavu Cr-
ne Gore Bo$njacima priznalo pravo konstitutivnog naroda, odnosno ustav-
no uredio njihov polozaj kao naroda.
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Arslan Avdo KORAC"

BOSNJACKA SVIJEST U BIHORACA
- Antropolosko-psiholoski kontekst -

Gornji Bihor se nalazi na sjeveroistoku Crne Gore izmedu opstlna
Berane, Bijelo Polje, Rozaje i Tutin. Zahvata povrsinu od 173 km.? Po
popisu iz 1991. god. u Gornjem Bihoru je Zivjelo 9124 stanovnika smjes-
teno u 22 sela i zaseoka. StanovniStvo Gornjeg Bihora je muslimanske vje-
roispovjesti sa izuzetkom LjeSnice 1 Hazana u kojima Zive preteZno pravo-
slavci. Gotovo polovina radno aktivnog stanovniStva Gornjeg Bihora je
odselilo u zadnjih 10 god.

Sandzak je kroz istoriju bio razmede isto¢nih i zapadnih kultura, pop-
riSte politi¢kih i vojnih interesa. PreviSe istorije na jednom, relativno ma-
lom geografskom arealu ostavlja premalo prostora za normalan i kontinui-
ran razvoj ekonomije. Kad malo bolje pogledamo unatrag, mirni ekonom-
ski 1 kulturni razvoj samo u XX vijeku je trajao periodi¢no u svega ne-
koliko decenija. Tek $to stade na noge, jedna generacija jedva da moze
stvoriti uslove za sljedecu; istorijski vjetrovi oduvaju sve. Moze se samo
zamisliti ili pretpostavljati kroz $ta je Gornji Bihor kao srce SandZaka pro-
lazio. Savremeni a 1 budu¢i istrazivaci su duzni da to utvrde.

Jaka ekonomska osnova je osnovni uslov za napredak u bilo kom vidu
(socijalnom, psiholoskom, kulturnom, moralnom...) U Gornjem Bihoru te
osnove nikada nije bilo. Covjek kao misaono i djelatno bice nalazi sopst-
veni identitet u onome Sto stvara, nalazi ga u prostoru i vremenu i tek tada
vidi smisao sopstvenog bitisanja. Relativizam svega Sto stvori na jednoj
takvoj povijesnoj vjetrometini kao $to je Gornji Bihor Covjeku sa ovih
prostora otvara vrata fatalizma. Gdje se tu onda mogu traziti uslovi za nala-
zenje, prije svega nacionalnog i ekonomskog, i svakog drugog identiteta.
Zidovski usud ma koliko taj pojam bio stran Bihorcu, od 1878. god. na
ovamo je Zalosna Cinjenica. Teznje ka stabilnom ekonomskom razvoju
Bihorac nikako nije mogao da ostvari na sopstvenom zivotnom prostoru...

X
Profesor
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Odlazio je sa vjekovnih ognjista u: Anadoliju, zemlje Zapadne Evrope,
Ameriku, Australiju itd, nose¢i sa sobom kojekakvu dokumentaciju, koja
mu samom nije dokazivala identitet a kamoli onim kojima ide. Ako se
moze uopste govoriti o nekakvom kontinuitetu na bihorskom prostoru, on-
da se samo u raslojavanju svakog tipa taj kontinuitet zadrzao.

Svijest o nacionalnom identitetu fundirana je u ekonomskom, moral-
nom, psiholoSkom, kulturoloskom i istorijskom identitetu. Relativizam i
fatalizam su virusi koji tu svijest nagrizaju. Zadivljujuca je €injenica da je
nacionalna bosnjacka svijest jaa kod Bihoraca koji zive u dijaspori, nego
li kod Bihoraca koji jo$ uvijek vjeruju da se moze izgraditi Zivot tu gdje su
im djedovi vjekovali. Istorijski paradoks — rekao bi neko. Medutim, nije.
Svijest o sopstvenim korijenima je jata u momentu kada se suoci sama sa
sobom. Ekonomska 1 istorijska nesigurnost je blijede i polako utapaju u
prostore iz kojih joj nema povratka.

Logicno je re¢i da ¢e biti boSnjacke svijesti u Gornjem Bihoru dok
ima bioloske supstance naroda koji tu zivi. Konstantna ekonomska migra-
cija ljudi sa ovih prostora ne nudi bogzna kakve lijepe perspektive. Svojim
postenim radom Bihorci stvaraju kapital u tudim zamljama ne oplodujuci
ga u svom zavicaju. Reverzibilni karakter istorije Bihora pothranjuje opaku
svijest da je svugdje bolje nego ovdje. I tu se krug zatvara.

Nuzno je okupiti sve umne snage sa ovog prostora, a moderne komu-
nikacije to omogucuju, i konstantno jacati svijest o sopstvenim korijenima
1 bo$njatkom imenu i identitetu. Fatalizam 1 inertnost duha nece nas nikuda
odvesti. Zato za uspjesSnu integraciju valja naci osu (aksis) oko koje ¢e se
vrtjeti sve vrijednosti koje su Bihorci stvorili od svojih istorijskih pocetaka
na ovamo. Nije bitno da li vrijednosti nastaju na nekom drugom geograf-
skom prostoru ili bihorskom. Znacajnije je da te vrijednosti (usmeno stva-
ralastvo, pjesniStvo, proza, likovna umjetnost, nauka itd.) traju i opstaju i
Sto je jo$ bitnije budu dostupne svakom bihorskom Bosnjaku na svim
meridijanima svijeta...

Ovo su samo neki uslovi da boSnjacka svijest bude aksis u vremenu
koje slijedi. Ta svijest nuzno mora biti brana svim dezintegracijama, poce-
tak 1 determinanta kontinuiranog razvoja koji ¢emo (nadamo se), iako ga
nije bilo u istoriji, ubuduce zvati aksijalnim periodom.
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Rifat VESKOVIC®

BOSNJAK JE NASE STARO TRADICIONALNO IME

»Meni je, posto ste sada pomenuli naziv BoSnjaci blizak taj naziv, jer
znam da je tradicionalan ve¢ od srednjeg veka: muslimani koje sam pozna-
vao u Bijelom Polju i druZio se sa njima, uvek su govorili da su Bosnjaci.'

Malo je naroda u svijetu sa kojima se sudbina tako gorko poigrala, da
nemaju pravo ni na ime, ve¢ im ga moraju drugi dati, duboke li ironije?! Pa
kad im ga nametnu, kao §to je slucaj sa nama, traze jo$ i zahvalnost za to!
A poneko ga, zle li sudbine, stvarno prihvatio kao svoje, pa sad nikako da
ga se otarasi, no veli da mu je to bas i ime. A zna se kad ti neko da ime, a
nije ti ni otac, ni majka ni prijatelj, da ti nece dati lijepo i pravo ime. I pos-
lije svega jo§ smo 1 deZurni krivei zbog tog nametnutog imena.

»Titovom voljom i odlukom, pripadnici muslimanske vjere su 1967.
godine proglaseni nacijom. To promovisanje religiozne pripadnosti u et-
nicku, nacionalnu pripadnost izvrSeno je samo u Titovom ‘socijalizmu’, taj
marksisticko- lenjlmstlckl podvig u ‘rjeSavanju nacionalnog pitanja’ jedin-
stven je ideoloski &in na planeti«.” Tako Je govorio otac srpske nacije i
tvorac velikosrpskog i svakog drugog zla Cosic, a tako nazalost razmlslja i
dosta njegovih sunarodnika. Ironija n1Je u tome $to se Cosi¢ ruga nacinu na
koji je dato ime jednom narodu, ve¢ upravo u tome Sto je »drug« Cosi¢ za-
boravio kako se ovaj narod zvao prije tog Titovog imenovanja 1967. godi-
ne. A nase ime seze mnogo dulee i dalje od Cosica i njegovog Memoran-
duma o naSem unistenju, seze joS u 1166. godinu, te godine u carskoj tituli
Manojla Komnena pominje se ime BoSnjak.

Raduje me konacno sazrljevanje 1 shvatanje, uz svesrdno angazovanje
entuzijasta iz UdruZenja » Almanah«’ i Foruma Muslimana-Bosnjaka Crne

" Pomo¢nik ministra kulture u Vladi Crne Gore

! Bosnjak Adil Zulfikarpasi¢ — Milovan Dilas, Nadezda Gace.

* Dobrica Cosi¢ “Srpsko pitanje 2”

? Udruzenje za o¢uvanje kulturno-istorijske bastine Muslimana-Bognjaka u Cr-
noj Gori.
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Gore, kod vecine intelektualaca pripadnika naroda o kome je ovdje rije¢ da
je doSao trenutak da se vrati tradicionalni naziv — BoSnjak, jer viSe nikome
ne treba dokazivati da termin musliman oznacava pripadnost islamskoj
vjeri, a ne nacionalnu odrednicu jednog naroda. »Od oca nisam druge rijeci
¢uo za nacionalnu identifikaciju nego rije¢ Bosnjak: Ja sam Bos$njak, moj
otac je Bosnjak, mi smo BoSnjaci«’. Za mene, a i za vecinu pripadnika
nacionalnog korpusa kome pripadam dileme nema, Bosnjak je ime i nacio-
nalna odrednica naroda o kome mi danas raspravljamo. Najveci poznava-
lac 1 istrazivac¢ bosnjastva gospodin Adil ZulfikarpasSi¢ u svom dijalogu sa
bilasom, marta 1994. godine, s punim pravom kaze: »Uvjeren sam kako je
u dokazivanju da su Muslimani s velikim »M« nacionalno Muslimani, a s
malim »m« da Cine religijsku orijentaciju, bilo straha od reakcije hrvatskih
i srpskih nacionalizama. Iz straha pred njima, prije svega pred srpskim
nacionalizmom, Partija je donijela jedno neprincipijelno i neadekvatno rje—
Senje, nepotrebno se uplicuci i izmisljajuci Bosnjacima nacionalno i ime«.’
Refleksi ovakvog razmisljanja, nazalost, i danas su zadrzani kod aktuelne
vlasti u Crnoj Gori.

Kako drugacije tumaciti razmisljanja dijela crnogorske javnosti i zva-
ni¢ne crnogorske politike na istrajavanju na staroj terminoloskoj odrednici
Musliman — doduse sa velikim »Mg, §to u sustini i ne mijenja mnogo zna-
¢enje u odnosu na odrednicu musliman sa malim slovom koja je jo$ uvijek
u upotrebi kod velikosrpskih nacionalista.

A da je termin Bosnjak duboko utemeljen u pisanim tragovima (isto-
rijskim, jezi¢kim, kulturnim, etnografskim i svim drugim), vjekovima una-
zad pokazacu kroz nekoliko primjera.

Pjesnik Marko Maruli¢ u »Molitvi suprotivu Turkom« Bos$njacima
daje ravnopravno mjesto s drugim narodima u njihovim zaslugama u pro-
tuturskoj borbi:

»Boj su bili § njimi Hrvati, Bosnjam
Grei, ter Latini, Srbli, ter Poljac1«

Evlija Celebija, poznati turski putopisac iz XVII stolje¢a, pun je hvale
za BosSnjake, koje, kako kaze, svijet zove BoSnjacima, ali oni viSe vole da
se zovu Bosnevijama. Zaista, isti¢e on u poglavlju »Jezik bosanskog i
hrvatskog naroda« za BoSnjake — »kako im je jezik, tako su i oni Cisti,
dobri 1 razumljivi ljudi«.

Profesor Lubor Njederle u svome poznatom djelu »Slovensky svet«

* Bosnjak Adil Zulfikarpagi¢ — Milovan Dilas, Nadezda Gade.
> Bosnjak Adil Zulfikarpasi¢ — Milovan Dilas, Nadezda Gade.
® Marko Maruli¢, Judita, Suzana, Pjesme, Matica Hrvatska—Zora, Zagreb 1970.
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(V. Praze 1909. str. 125.) sve Slavene muslimane u Novopazarskom San-
dzaku, Kosovu i Metohiji, kojih je 1901. godine bilo devedeset hiljada,
pribraja BoSnjacima.

Uopsteno se moze rec¢i za Muslimane, odnosno Bosnjake bivSeg No-
vopazarskog Sandzaka, koji je jo§ od Tvrtkovih vremena pa sve do aus-
trougarske okupacije bio u sastavu Bosne, da su se uvijek osjecali isto Sto i
bosanski muslimani — BoSnjacima. Tako epski pjevac iz okoline Bijelog
Polja na pitanje Nikole Vujnovi¢a, saradnika Milmana Perija, nau¢nog
istrazivaca iz KembridZa, o svojoj blizoj biografiji jednostavno narodski
odgovara: »A onda sam otiSao u osmansku vojsku, iz Senice smo otisli iz
Bijelo Poljo... iz Senice, Cetristotine momaka, sve BoSnjaci se vi¢emo.
Bosnjaci, u jedan tabor«! Avdo Mededovi¢, boSnjacki Homer, u svom
junackom epu »Zenidba Smailagai¢ Mehe«, na viSe mjesta upotrebljava
termin BoSnjak.

»Boze mili pjevaju Bosnjaci!
Celu no¢ him puske prepucase«.

»Upunise bosnjacki svatovi,
Krvavije jada napunili,
Svaki sokak vojskom napuniSe«.

Meni ferman stize iz Stambola,

Od nasega cara Cestitoga,

Da ja kupim dvan’est hiljad vojske,
Sve Bosnjaka, po izbor junaka«.

Vuk Stefanovi¢ Karadzi¢ u svojoj III knjizi Srpskih narodnih pje-
sama, koju je Stampao u Becu 1864. godine, na strani 368 je pribiljezio, ne
slu€ajno, narodnu pjesmu »Bosnjaci na Moskovu«. U bici protiv Rusa izgi-
nuli su mnogi, kako Vuk kaze:

»I od Bosne osamdeset bega,

Od Zagorja dva Cengic¢a mlada,
Od Niksic¢a dva Paripovica,

Od bijela KolaSina grada,

Od njeg, kado, dva Mekic¢a mlada,
Od onoga Polja Bijeloga,

Od njeg, kado, dva Kucevica,

Od Pljevalja dva Drndi¢a mlada«.
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Veliki, a za BoSnjake i kontraverzni pjesnik Njegos, u svom »Gors-
kom vijencu« ne slucajno ¢e reci:

»Zapita me za svoje susjede,
Za Bosnjake 1 za Arbanase«.

Engleskinje Mekenzijeva 1 Irbijeva utvrdile su bosSnjacke patriotske
osjecaje opisujuci svoj susret sa kadijom u Mitrovici 1868. godine. »On se
ponosase svojim poznavanjem arapskog jezika, savrSeno se gadio tursko-
ga, a jako je ljubio svoj maternji jezik, - govorio je: »Ba$ mi je milo, gdje
govorite bosnjacki. Ja sam Bosnjak«.”

IstraZiva¢ Plavskogusinjske oblasti Andrija Jovi¢evi¢ u monografiji
koju je 1921. godine objavila Srpska kraljevska akademija (Naselja, knjiga
X) na jednom mjestu kaze: »Od oslobodenja Srbije veza sa Bosnom ostala
je tako jaka da se narod u Plavogusinjskoj oblasti osje¢ao sa Bosancima
jedan isti, zato ovdje svoj jezik zovu, bosnjackim« (strana 398). U narod-
noj pjesmi iz Plava o smrti Mali¢-bega Redzepagica, istice se kako je Plav-
ljane »bosnjacka majka podnivila« (podgojila); u dijalektu Plava ti stihovi
glase:

»Na granici grade pandurice,
te stavljaju ljute Osmanlije
1 BoSnjake ljute oklopnike«.

»To je pasi neko dokazao
da se silan Bosnjak podnivio
od bosnjacke porodice slavne«.

I muslimani crnogorskih gradova kao Sto su Titograd (Podgorica),
Niksi¢, Kolasin, Spuz i drugi, osjecali su se povezani s Bosnom. Pred Drugi
svjetski rat stariji Podgoricani-Muslimani nazivali su svoj jezik bosanskim.
»Mi smo Hercegovci, a jezik nam je bosnjacki«, govorio je tridesetih godina
Aliji Nametku osamdesetéetvorogodisnji Ahmet-aga Pokrklié iz Podgorice.®

U ve¢ citiranom dijalogu izmedu Milovana Dilasa i Adila Zulfikarpa-
Si¢a, Milovan Dilas na pitanje Adila ZulfikarpaSi¢a o Sandzaku i Bo$nja-
cima odgovara: »Kad govorite da je Sandzak dio Bosne — znam jo§ iz

7 Putovanje po slovenskim zemljama Turske u Evropi. Od gdice G. Mjur Me-
kenzijeve I A. P. Irbijeve. S engleskog preveo C. Mijatovié¢ u Bg 1868. godine, str.219.

¥ Alija Nametak, Neki narodni obiéaji i lokalna tradicija Muslimana u Pod-
gorici (Titograd), Glasnik Etnografskog muzeja na Cetinju, knjiga II, Cetinje,
1962, str. 190.
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mladosti da su se muslimani iz SandZaka uvek smatrali BoSnjacima«. U
poznatom dijalogu izmedu Dilasa i Adila o naciji muslimanskoj, odnosno
bosnjackoj za period najjaceg komunizma u SFRJ od 1960. do 1980. godi-
ne, Adil kaze: »S komunistima se ne slazem kad je u pitanju »priznavanje«
muslimanske nacije. Mislim da im je trebalo pustiti da sami izaberu svoje
nacionalno ime. Kritizirao sam rezim §to je on 1963. godine na nekoj sjed-
nici, jednim aktom odredio ime naciji. Kakav apsurd, daju jedno religiozno
ime, koje nas u stvari dovodi u smijeSan polozaj i otvara protivnicima te
nacionalne politike argumente da mogu kazati: kakva je to nacija, to je
vjerska grupa izmiSljena u epruveti na jednom zasijedanju, odnosno na
jednoj partijskoj konferenciji«.

Termin BoSnjak je zaista tradicionalan i duboko utemeljen u bic¢u
naroda kome pripadamo, u prilog tome naves¢u jo§ nekoliko primjera iz
literature koja tretira problematiku naseg naroda. Tu prije svega mislim na
nase znacajne knjiZzevnike poput Huseina BasSi¢a 1 Zuvdiju HodZi¢a. Knji-
zevnik Husein Basi¢ u romanu »Tude gnijezdo« pisuci o zlehudim sudbi-
nama Bosnjaka piSe: »Prepun je Carigrad Bosnjaka. Najvise ih je iz Bosne
1 Makedonije, iz SandZaka. NaSao sam neke bozadZije iz Pazara, kundra-
dzije iz Akova, drvosjece iz Taslidze, kujundZije iz Prizrena, ¢iradZije iz
Gusinja, hamale iz Berana, sve zle 1 nagrdne«.

Knjizevnik Zuvdija Hodzi¢ u romanu »Gusinjska godina« kroz pri¢u
Emina trgovca, reci ¢e: »Dodem u Stambol i pitaju me ko sam? Recem da
sam Turcin, a oni zanjiSu glavom: E, nijesi, ti si Arnaut. Dodem u Skadar
kao Arnaut, a oni ¢e: Jok more, ti si BoSnjak. Dodem u Sarajevo, a pitaju
me ljudi oklen sam i ko sam. Kazem: Bosnjak. A Bosnjaci ¢e: Hajd, bolan
otkud? Ti si Crnogorac, samo $to ti je vjera nasa, a jedan iz Podgorice ne
priznaje ni to no veli: Turcin si $to drugo. E, hajd se ti snadi u tome. Ko
sam 1 §to sam? Niko.«

I zaista, ako se ne okrenemo sebi, na sve Cetiri strane nosi¢e nas ma-
tica, obrtace virovi 1 vjetrovi.

Poslije citiranja svih ovih izvora, ne vidim viSe nijedan razlog da se na
predstojeCem popisu stanovnistva u Crnoj Gori viSe neko izjaSnjava
nametnutim imenom Musliman, tim prije §to su se svi koji su se nekada na
prostoru bivSe SFRJ izjasnjavali tim imenom u meduvremenu izjasnili kao
Bosnjaci: u BiH, Hrvatskoj, Sloveniji, Makedoniji, Kosovu, i, evo, i u
Srbiji, pa ne¢emo mi jedino biti na pustom ostrvu, jedino oni koji ¢e biti
dosljedni u svojoj nedosljednosti.

Dakle, svima je valjda jasno da su Bosnjaci (muslimani) sa prostora
bivSe SFRJ jedan isti narod — Bosnjaci, kao i onih pet miliona koji su sa
ovih prostora odselili i danas zive u Turskoj i Sirom svijeta.

Sve kvazi price da smo mi koji se osje¢amo u nacionalnom smislu
Bosnjacima u Crnoj Gori navodno raspolozeni anticrnogorski i separa-
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tisti¢ki 1 ne znamo kako sve, neutemeljene su i zlonamjerne. Mi ne trazimo
nista §to nam ne pripada, Sto je tude, ili na Stetu drugoga, mi samo hocemo
pravo na svoje istorijsko ime, i nista vise. Mi Crnu Goru dozivljavamo i
vidimo kao svoju drzavu, a Crnogorce, Srbe, Albance, Hrvate i druge koji
zive u Crnoj Gori kao svoje komsije 1 prijatelje koji su bliski i slicni nama
po svim bitnim odrednicama koje determiniSu jednu nacionalnu zajednicu i
smatramo da u Crnoj Gori ima dovoljno mjesta za sve. Po tome Crna Gora
danas 1 jeste prepoznatljiva u svijetu. Zato vjerujemo da i Crna Gora ima
dovoljno politickog i demokratskog kapaciteta da uvazi nase opredjeljenje
za reafirmaciju tradicionalnog narodnog imena Bosnjak, sto je u interesu i
Crne Gore i nas.
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Esref HUSIC

NACIONALNOST BOSNJAK JE ISTORIJSKO PITANJE,
A NE PITANJE KONVENCIE ILI DOGOVORA

I. UVOD

"Ni sa kim istorija nije pravila takvu Salu kao sa nama. Do juce smo
bili ono §to danas Zelimo da zaboravimo. Ali nijesmo postali ni neSto
drugo. Stali smo na pola puta zabezeknuti. Ne mozemo vise nikud. Kao
rukavac §to ga je bujica odvojila od matice rijeke i nema vise toka ni usca,
suviSe malen da bude jezero, suviSe velik da ga zemlja upije. S nejasnim
osjec¢anjem stida zbog porijekla i krivice, zbog otpadnistva ne¢emo da gle-
damo unazad, a nemamo kud da gledamo unaprijed, zato zadrzavamo vri-
jeme u strahu od ma kakvog rjeSenja."

Ove rije¢i Hasanove koje je napisao Mesa Selimovi¢ u romanu Dervi§
1 smrt najbolje oslikavaju dilemu koju je istorija pravila, pisana od pob-
jednika, a Bosnjaci su bili pobjedivani. Pobjedivani vise od samih sebe
nego od drugih jer su bjezali i sumnjali u sebe 1 lutali dok nisu nasli sebe u:

- Mula Mustafa BaSeskija bosansko pismo — bosancica,

- Safet beg Basagi¢ i list "Behar",

- Mehmedalija Mark Dizdar i Kameni spavac,

- Mesa Selimovi¢ 1 Dervis$ i smrt,

Avdo Mededovi¢ i Zenidba Smailagi¢ Mehe, kao i mnoge druge,
kada se sjetio da je iznjedrio balade kao prilog SVJCtSkQ] kulturnoj bastini
Hasanaginica, Omer i Merima tada je spoznao sebe da je narod musliman-
ske vjere, islamskog duha, kulture i imena Bos$njaci.

I1. BOSNJACI I KOMUNISTICKI POKRET
Muslimani-BoSnjaci kao jedinstven nacionalni korpus, po broj-
nosti treéi narod u drugoj Jugoslaviji je prosao kroz dva perioda svoga
postojanja i trajanja i to:
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1. Period nepriznavanja svog tradicijskog, kulturnog, politi¢kog i na-
cionalnog identiteta od oslobodenja 1945. godine, do Ustavnih amandmana
1971. godine,

2. Period imenovanja u "Muslimane" od strane kom-partije od Ustav-
nih amandmana iz 1971. godine do raspada SFR Jugoslavije 1992. godine.

1. Prvi period predstavlja period fizi¢ki postoje¢eg naroda ali period
bezimenog naroda sa uskracenim politickim, kulturnim, tradicijskim, na-
cionalnim i drzavotvornim pravima. Tako je, naime, htjela Komunisticka
partija Jugoslavije i ondasnja komunisticka vlast. Ali da krenemo redom.

Na poratnim popisima stanovniStva BoSnjacima su odredivane razli-
¢ite rubrike nacionalnog izjasnjavanja a oni su svoju posebnost cuvali i
iskazivali je nominalno razli¢itim oblicima izjasnjavanja. Na primjer oni su
se na prvom popisu stanovnistva 1948. godine izjaSnjavali kao "nacionalno
neopredijeljeni" osim neznatnog procenta koji su se izjasnjavali kao "Srbi-
muslimani", "Hrvati-muslimani" a u Crnoj Gori i kao Crnogorci-muslima-
ni. To su radili samo oni pojedinci Bosnjaci koji su bili zastupljeni u orga-
nima nove komunisti¢ke vlasti. Takvi su 1 po pravilu kao "Srbi-muslimani"
ili "Crnogorci-muslimani" jer im je ovakvo opredjeljenje osiguravalo nap-
redovanje u struci i dobar druStveni polozaj.

Na sljedec¢em popisu stanovnistva 1953. godine, nacionalna posebnost
Bosnjaka uvazavala se na taj nacin da viSe nije bilo odeljka "Srbi-mus-
limani", niti "Hrvat-musliman" ve¢ rubrika "Jugosloven-neopredijeljen"
umjesto ranije "Musliman—neopredijeljen". Bosnjaci su bili potisnuti da
sopstveno kulturno, tradicijsko, nacionalno i sveukupno bi¢e ¢uvaju unutar
svojih familija 1 avlijskih zidova. Na taj nacin izvrSeno je potpuno odva-
janje privatnog od javnog zivota.Sva nacionalna politika, kulturna i druga
prava bez Cijeg ostvarenja nema sloboda ni za narod ni za pojedinca, bila
su ukinuta i u zadnjem su svedena na vjerska prava i to samo za najstarije,
dakle neproduktivni dio stanovnis$tva.

Jedino su oni mogli zadrzati prividan dusevni mir i biti barem pasivni
oponenti sveprisutnijoj komunistickoj "vjeri" u bezvjerstvo. Paradoks je
nad paradoksima da u osnovi jedna ateisticka ideologija da jedan narod
imenuje vjerskom odrednicom. Ostali segmenti populacije od pionira pre-
ko daka, studenata, sluzbenika, radnika, "kulturnih, javnih i nau¢nih rad-
nika" do "politicke elite" su bili pod budnim okom komunisti¢ke ideolo-
gije. Radnik, najobi¢niji €inovnik, intelektualac nije mogao dobiti posao,
student stipendiju, stru¢njak odgovarajuc¢e radno zaposlenje itd. ako nije
¢lan SKJ.

Uvedeno je stanje medusobnog unutrasnjeg prokazivanja prema vjer-
skoj i nacionalnoj osnovi, a prokazivaci su od drzave paZzeni i mazeni i
bogato nagradivani. Samim tim poceo je proces preoblikovanja, bolje re¢i
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proces komunisticke indoktrinacije. Odbaciti sve svoje, pogaziti svoju
vjeru, tradiciju, bio je uslov druStvenog napredovanja i li¢nog uspjeha. Ta-
ko je krenuo proces laganog odnarodavanja i asimilacije u viSegenera-
cijskom protoku vremena. Bosnjak koji je poStovao tradiciju suneta bio je
sankcionisan razli¢itim partijskim kaznama, onaj koji nije jeo svinjetinu
bio je ukoravan kako nije rascistio sa religijom itd. Produzavanje ovakvog
stanja sigurno bi dovelo do potpunog odrodavanja u duhovnom, kulturnom
1 nacionalnom smislu pored raznih pritisaka na bosnjacko stanovnistvo na
fizicko iseljavanje od 1953. godine, do pocetka sedamdesetih za Tursku,
pogotovu sa prostora Sandzaka.

Vec¢ 1961. godine sa ostalim narodnosnim oznakama postojala je rub-
rika "musliman" (etni¢ka pripadnost) koju su popunjavali BoSnjaci, da bi
popisom 1971. godine dobili ime "Musliman" u nacionalnom smislu. Pos-
lije mnogo sastanaka, plenuma, kongresa, komunisti su nominovali Bos-
njake u Muslimane sa velikim "M" ocito ne znajuci Sta ¢e sa "neopre-
dijeljenom grupom" od oko 1900 000 stanovnika 1971. godine kad su vec
tu. To poratni popisi stanovnistva najbolje pokazuju.

Ovakvo postupanje i osporavanje Bosnjaka pokazalo je tri stvari:

1. Nedostatak ili nesposobnost komunisti¢ke politike (pogotovu kad-
rova Bosnjaka u KPJ i SKJ) u rjeSavanju nacionalnog pitanja BoSnjaka.
Naime, Cinjenica je svidala se ona ili ne politickoj ili intelektualnoj eliti
koja je uvijek postojala ali u to doba bila malobrojna i malodusna sa jakim
komunistickim podaniStvom kao nikad prije 1 poslije da nije ponudila pri-
jedlog prema kojem bi se njen narod zvao drugacijim imenom, recimo
Bosnjaci i time vratili istorijsko ime svome narodu..

2. Zbunjenost komunistickih vlasti pred postojanjem velike musli-
manske skupine kojoj su s vremena na vrijeme "odoka" nadijevali imena
uz velike unutar politi¢ke suprotnosti.

3. U tada$njim slozenim politickim procesima, pojava "Maspoka" (¢i-
taj velikohrvatske ideje) u Hrvatskoj, srpskog nacionalnog neoliberalizma
(¢itaj "Ciste" srpske nacionalne politike, kao prethodnica reafirmacije veli-
kosrpske ideje) ustavne reforme itd, realno to je bio krajni politicki domet
koji je boSnjacki narod 1 mogao dose¢i. U okolnostima prikrivenih hege-
monistickih aspiracija prema Bosnjacima i knjizevnih intelektualnih i ne-
kih politi¢kih krugova velikosrpskog 1 velikohrvatskog nacionalizma po-
vampirile su se ideje da su "Muslimani najcistiji Srbi" ili da su "Muslimani
hrvatsko cvijece".
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II1. BOSNJACKI, NACIONALNI, KULTURNI I
DUHOVNI PREPOROD

Narastanjem bos$njackog duha, jatanjem malobrojnih kulturnih, obra-
zovniih 1 naucnih institucija i pojedinaca u njima uglavnom na prostorima
BiH otvorilo se u knjiZzevnim, kulturnim i obrazovnim krugovima narocito
u istoriografiji tzv, "muslimansko pitanje".

"Sloboda li¢nosti 1 ispoljavanje nacionalnog osje¢anja i pripadnosti
jedan je od osnovnih ¢inilaca ravnopravnosti ljudi i naroda. Praksa je po-
kazala Stetnost raznih oblika pritisaka i insistiranja iz ranijeg perioda da se
Muslimani u nacionalnom pogledu opredjeljuju kao Srbi odnosno Hrvati,
jer se 1 ranije pokazalo zato i danasnja socijalistiCka praksa pokazuje da su
Muslimani poseban narod" - Atif Purivatra "AVNOJ i nacionalna afir-
macija muslimana", strana 30, Sarajevo 1974. godine.

Time se zvani¢no "priznalo" postojanje bosnjackog naroda koji je
uostalom to oduvijek i bio. Sam ¢in priznavanja BosSnjaka pod nazivom
Muslimani odvijao se bez angazovanja ucestvovanja bosnjacke intelektual-
ne elite. U momentu "priznavanja" boSnjackog kao muslimanskog naroda,
bosnjacka gradanska inteligencija je ili u zatvoru ili neposredno izasla iz
njega ili je ranije izbjegla u inostranstvo ili pak prestrasena ili fizicki na
izmaku Zivotne dobi.

"Nacionalno 'muslimanstvo' ili muslimani sa velikim 'M' jeste oblik 1
stupanj razvoja bosnjacke nacionalne ideje i nacionalnosti Bosnjaka nezao-
bilazan u povijesnom stasavanju bosnjackog narodnog bica i objektivno
sagledavajuci kontekst u kome je ostvaren, treba re¢e da je oblikom i
stupnjem on bio veliki korak naprijed" - Sa¢ir Filandra "Bognjacka politika
u XX stoljecu", strana 238, Sarajevo 1998. godine.

Nacionalna bosnjacka svijest i islam, kao duhovna supstanca bosnjac-
kog naroda, kao temelj svih oblika bosnjacke kulture, kulture bosnjackog
zivljenja, sve do pada berlinskog zida i sa njime komunizma atrofiralo 1
zivotarilo da bi devedesetih godina proslog vijeka bilo u posve kriticnom
stanju. UruSavanjem komunistickog sistema otvara se politicki proces uvo-
denja viSestranacja.

Na osnivackom skupu, 26. maja 1990. godine u Sarajevu, osniva se
Stranka demokratske akcije. Po mnogim politickim analiti¢arima svena-
rodni nacionalni, kulturni 1 politi¢ki pokret kao izraz autenti¢nog, politic-
kog, nacionalnog, kulturnog i duhovnog interesa Bosnjaka Jugoslavije. To
je, ustvari, bio pocetak opsteg i javnog bosnjacko-muslimanskog prepo-
roda. Predvodio ga je Alija Izetbegovi¢. To je bio prvi put u svojoj istoriji
da bosnjacki narod samostalno i slobodno istupi na istorijsku pozornicu da
kaze ko je, Sta je, Sta hoce i na koji nacin.
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"SDA je duboko i emotivno usla u bo$njacki narod, zahvatila sve
njegove slojeve a narod ju je osjecao kao prvu iskru slobode nakon pedeset
1 viSe godina. Tako je stranka prerasla op¢i narodni pokret" - Sacir Filandra
"Bo$njacka politika u XX stoljecu", strana 376.

Bosnjacka matica u BiH sa svojim autenti¢nim predstavnicima u
vlasti suoCava se sa otvorenom i brutalnom politkom nacionalnog hege-
monizma i velikodrzavnih projekata i sa Istoka i sa Zapada, sa stravicnom
agresijom 1 genocidom ¢ije dimenzije i razmjere utvrduju medunarodne
institucije pravde: Medunarodni sud za ratne zlo¢ine i Medunarodni sud
pravde oba sa sjediStem u Hagu. Sa 150 000 ubijenih, na stotine hiljada
raseljenih, ogromnim materijalnim razaranjima BosSnjaci su jo§ jednom
morali braniti svoje ime, svoju vjeru i svoje ukupno nacionalno bice. I pod
najze$¢im udarcima neprijatelja osjecali su se politicki slobodnim da
povrate svoje staro bosnjacko ime.

Na Drugom boSnjackom saboru odrZzanom 27. septembra 1993.
godine u okruZenom Sarajevu boSnjacka inteligencija je sa velikom
odlu¢noséu, u najteZim trenucima za sopstveni narod, dala svoj dop-
rinos nacionalnom usmjeravanju, usvajanjem Deklaracije o vraéanju
istorijskog imena BoSnjaci.

Zakljucak

Deklaracija o vracanju istorijskog imena Bosnjak poslije Dejtonskog
sporazuma novembra 1995. godine je prihvacena kao istorijska Cinjenica
kod svih muslimana sa prostora eks-Jugoslavije, u Sloveniji, Hrvatskoj,
Makedoniji, Kosovu 1 Srbiji. Muslimani—Bo$njaci — kako vam je ime?
Pitanje koje se samo jo$ u Crnoj Gori postavlja. I nije suviSe postavljeno,
jer 1 danas postoje neki neokomunisticki ostaci koji iz njima znanih razloga
uvode smutnju u boSnjacki narod radi svojih sitnih li¢nih, javnih ili mozda
krupnih tajnih privilegija i rade protiv interesa svoga naroda. Oni su proci-
tani 1 njima je ovako impresivan intelektualni skup najbolji odgovor, a i
narod koji ¢e u blisko buduce vrijeme re¢i im koliko su bili u zabludi. Kada
se ogromna vec¢ina BoSnjaka izjasnila kao Muslimani, oni su se tada osje-
¢ali Jugoslovenima, sada kada se Bosnjaci izjasnjavaju kao Bosnjaci oni bi
da su Muslimani.

Dakle, dilema Hasana iz romana "Dervi$ i smrt" MeSe Selimovica sa
pocetka ovog teksta nije vise dilema vec je sazrela istorijska Cinjenica jer
nacionalna odrednica Bosnjak nije pitanje dogovora, konvencije tog nacio-
nalnog korpusa, ve¢ je pitanje vrac¢anje istorijskog imena jednom narodu.
Dakle, dileme nema, Bosnjaci u Crnoj Gori nijesu ni bijela vrana, ni crna
ovca, oni su dio jednog te istog naroda koji zivi na ovim balkanskim
prostorima a zovu se BOSNJACI.
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Harun HADZIC"

NACIONALNO IME KAO OZNAKA IDENTITETA

Postavljati danas pitanje "kako je ime BosSnjacima", mislim da je de-
plasirana tema. To je definitivno ispricana prica, koja je zavrSena jo$ sep-
tembra 1993.godine, na Svebosnjackom saboru u Sarajevu. Tada su Bo$n-
jaci vratili sebi svoje istorijsko nacionalno ime Bosnjak i, u skladu s tim,
imenovali 1 svoj maternji jezik kao bosanski jezik (bosnjacki jezik), te joS
jednom konstatovali da im je vjera Islam. Te su Cinjenice dobile svoju me-
dunarodnu verifikaciju potpisivanjem Dejtonskog sporazuma 1995. godine,
1 do danas viSe puta potvrdene na popisima stanovnistva i prihvac¢ene od
drzavnih 1 politickih struktura u BiH, Hrvatskoj, Sloveniji, Makedoniji,
Srbiji 1 Kosovu. Dakle, ove ¢injenice nisu viSe sporne, jer, u civilizovanom
svijetu, svaki narod ima pravo da sam sebe imenuje kako zeli, pa su to uci-
nili i Bosnjaci 1 to niko ozboljan vise ne dovodi u pitanje. Nazalost, jedino
se jo$ kod jednog dijela bosnjackih intelektualaca u Crnoj Gori, i do danas
zadrzala vjeStacka dilema: Bosnjak ili Musliman. A kad ve¢ tako stvari
stoje kod tih nekih naSih Intelektualaca u Crnoj Gori, onda donekle ima
logike 1 ovaj radni sto pa sam 1 prihvatio u¢eS¢e na istom, iako ja licno, kao
ni moj rahmetli otac nikada nismo imali dileme oko bos$njackog identiteta
Bosnjaka u Crnoj Gori. Zbog toga, kao i zbog Cinjenice da su SDA Crne
Gore, Ciji sam bio predsjednik, i BNV Sandzaka ¢iji sam bio potpredsjed-
nik, u zadnjih deset godina donijeli nekoliko dokumenata kojima je prihva-
¢eno vracanje istorijskig imena BoSnjak, nisam danas glasao za ovu dek-
laraciju, ali ipak ¢u je potpisati zbog njenog znacaja u postizanju nacional-
nog konsenzusa kod bosnjackog naroda u Crnoj Gori. U tom smislu se i
kre¢e moja danasnja diskusija.

Dakle, imati svoje nacionalno ime je conditio sine qua non u defini-
sanju i identifikovanju nekog subjekta. I posto nam drzava Crna Gora vise
ne osporava pravo na ime, barem ne normativno, onda je nama BoSnjacima
prepusteno na volju da sami rijeSimo ovo pitanje onako kako su ga rijesili

" Predsjednik Internacionalne demokratske unije
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svi drugi Bo$njaci izvan Crne Gore 1 kona¢no postanemo politicki narod. U
protivnom ¢emo se pocijepati na viSe "paranacionalnih" skupina koje bi
onda u politiCkom smislu bile potpuno marginalizovane.

No, obzirom da predstoji popis stanovnistva u Crnoj Gori, vazno je na
vrijeme posti¢i konsenzus oko rjeSavanja ovog pitanja.

Mislim da je kraJnJe vrijeme da bosnjacki intelektualci u Crnoj Gori,
shvate vaznost rjesavanja svog nacionalnog statusa i da se ukljuce u te
procese. Narocito je vazno da shvate neophodnost da Bosnjaci imaju svoje
nacionalno ime (Bosnjak), te da se okanu zablude da sebe viSe imenuju
vjerskim imenom (Musliman), $to je bila Cista podvala prethodnih sistema i
rezima. Jer, analogno licnom imenu koje je identifikaciona oznaka svakog
fizickog lica, nacionalno ime je identifikaciona oznaka odredenog nacional-
nog entiteta, odnosno naroda ili nacije. Kako god fizicko lice ne moze
ucestvovati u pravnom prometu ako nema imena, isto tako ni odredeno
pravno lice, u naSem slucaju narod ili nacija, odnosno nacionalni entitet, ne
moze ucestvovati u pravnom prometu ako nema svog imena. Samo osoba
sa imenom moze imati adresu stanovanja, odnosno prebivalista i moze biti
upisana u evidenciju kod nadleznih organa, tj. moze imati drzavljanstvo.
Samo ovakva, "legalizovana osoba", moze biti nosilac prava i obaveza,
moze imati pravnu i poslovnu sposobnost, moze biti statistiCka ¢injenica u
popisu stanovnistva, moze da ostvaruje svoja izborna prava, da bude strana
u dijalogu, u ugovornom odnosu, u sudskom sporu, odnosno moze da ima
svoje zahtjeve 1 da bude priznati ¢inilac kako u drzavi i1 drustvu u kome
zivi, tako 1 na medunarodnom planu. Dakle, ime je esencijalni elemenat i
odrednica subjektiviteta svakog fizickog ili pravnog lica, pa time i svake
nacionalnosti. I, $to je najvaznije, samo sa imenom mozete da ostvarujete
svoja politicka, kulturna, nacionalna i druga prava i obaveze. Ako nemate
imena onda ne postojite.

Naravno, kada govorimo o identitetu Bosnjaka Srbije i Crne Gore i
njihovoj permanentnoj zelji da se integriSu u drzavu 1 druStvo kao ravno-
pravni gradani, ne smijemo previdjeti ni ove ogromne probleme u njima
samima, koji su viSe psiholoske nego stvarne prirode. Jer, kako nedavno re-
¢e akademik, prof. dr Muhamed Filipovi¢: “Usljed politickih poraza i vise-
decenijske kulturne uskrac¢enosti, Bosnjaci su postali psiholoski manje spo-
sobni da konstruktivno razmotre sopstveno stanje i daju prave odgovore na
takozvane demokratske izazove”. Ovo se, po misljenju mnogih analiti¢ara
naroc€ito moze reci za dobar dio boSnjakih intelektualaca u Crnoj Gori 1 cr-
nogorskom dijelu Sandzaka, gdje je, nazalost, jo$ u komunistickoj Jugosla-
viji, pa sve do danas, doslo do tako niskog nivoa njihove nacionalne svi-
jesti, da su li¢ne interese stavljali iznad kolektivnih interesa svoga naroda.

Zato, mnogi BosSnjaci danas s pravom postavljaju pitanje da li u bos-
njackom narodu ima ljudi koji su sposobni da zaustave njegov dalji moralni
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pad 1 obesvjes¢enje, $to je posebno vazno u kontekstu rjeSavanja njegovog
nacionalnog pitanja i ustavnopravnog statusa, jer, kako neko rece, “nacio-
nalna svijest jednog naroda je najbitniji elemenat u rjeSavanju njegovog na-
cionalnog pitanja”.

Takode, ono $to bi bosnjacki intelektualci u Crnoj Gori posebno tre-
balo da znaju, jeste, da nacionalna stavr nije privatna stvar grupe ljudi "pri-
Sivenih" uz vlast, ili pojedinaca nametnutih od vlasti, nego je stvar cijelog
naroda i njegovih nacionalnih institucija i legitimnih predstavnika. Jer, isto-
rija je mnogo puta pokazala da sudbina zajednice ne smije biti vezana za
sudbinu pojedinca pa ma ko da je on.

Ja nisam jedini koji stalno istice da BoSnjake u Crnoj Gori vlast
(zlo)upotrebljava za neke svoje potrebe, na nacin Sto ih stalno drzi u strahu
od "gore situacije" 1 $to koristi njihovu trenutnu krizu identiteta. Mislim da
mnogi bosnjacki intelektualci, posebno oni koji su usli u strukture vlasti,
veoma malo paznje poklanjaju, ne samo zastiti imena 1 jezika, nego uopste
ukupnog identiteta svog naroda. Da bi saCuvali steCene privilegije i zado-
voljili neke licne ambicije oni uopste ne reaguju na inferioran polozaj
svoga naroda u drustvu.

A, kada se govori o elementima koji ¢ine identitet nekog naroda, kako
to u sarajevskom Casopisu “Znakovi vremena” istice prof. dr Ivan Cvitko-
vi¢, onda se tu, prije svega, misli na sadrzaj identiteta sa stanovi$ta socio-
logije. On kaZze: “Nacelo identiteta je dio Covjekove biti. U kriznim situa-
cijama otvara se teSko pitanje KO SAM? Ljudi jednostavno osjecaju pot-
rebu za identitetom koji ¢e ih razlikovati od drugih i u strahu od gubljenja
identiteta sami izgraduju razlike. B. Gugenberg smatra da se identitet for-
mira u otporu. Interakcija, medusobno mijesanje pripadnika razli¢itih et-
nosa i konfesija, mogu medu njima poticati osjecaj vlastitog identiteta i
medusobnih razlika. Teorija razlicitosti (socijalna psihologija) polazi od to-
ga da se ljudi definiraju po onome §to ih razlikuje od drugih. Ljudi odre-
duju svoj identitet po onome §to nisu, npr. Bosnjak nije ni Srbin ni Hrvat...”

Cvitkovi¢ dalje kaze da se, “kao oznake identiteta, mogu, narocito,
istaci: “ime - kao bitan dio osobenosti, kako fizickog lica, tj. pojedinca,
tako 1 naroda, jer, kaze se, ko nema imena taj ne postoji. Dalje, u oznake
identiteta spadaju: odjeca, pozdravi, obicaji, religija, nacija, jezik, kultura,
tradicija, mitologija...”

Kada se govori o identitetu BoSnjaka Crne Gore (svakako i Srbije),
neophodno je napomenuti da su zvani¢ne vlasti permanentno osporavale
identitet i nacionalnu posebnost ovoga naroda, a najvise njegovo nacional-
no, istorijsko ime - Bo$njak a nametale mu vjersko ime Musliman. One su
ovo Cinile iz razloga jer nisu bile spremne priznati prava i slobode koje
Bosnjacima, kao autohtonom narodu, po osnovu imena, pripadaju. Nacio-
nalno ime je za vlast bilo “sporno” upravo iz razloga jer ime predstavlja
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identifikacionu oznaku njegovog nosioca. Znaci, ako se prizna nacionalno
ime, onda se priznaje i sam subjektivitet i identitet naroda, odnosno priz-
naje se i sam taj narod. U stvari, kad bi priznale ime, vlasti bi samim tim
BosSnjacima morale priznati Citav niz prava koja im kao (manjinskom)
narodu pripadaju po ve¢ definisanim svjetskim standardima, a kao najvaz-
nije priznale bi im pravo na posebnost. Drugim rije¢ima, BoS$njacima bi se
u tom slucaju priznalo pravo da budu politicki subjekt, da ucestvuju u
donosenju politickih odluka u drzavi u kojoj su autohtoni i u kojoj zive, a
na to vlasti do danas nisu bile spremne. Dakle, samim nepriznavanjem i
osporavanjam nacionalnog imena, osporavao se subjektivitet boSnjackog
naroda. U ovome se i krije objasnjenje zasto su komunisti¢ke vlasti Bosn-
jacima, kao narodu, nametnule vjersko ime Musliman. Tim smiSljenim po-
tezom, vlast je ostvarivala vise efekata odjednom: prije svega, umjesto na-
cionalnog, priznavala je samo vjerski identitet, a umjesto nacionalnih i
politickih prava, “priznavala” je samo vjerske slobode i prava, koja su ta-
kode u mnogome bila reducirana. Tako su Bosnjaci, u proteklih 80 godina,
na perfidan nacin, stalno “uguravani” u okvire vjerske skupine, etiketirani
kao islamski elemenat u srcu hris¢anske Evrope i time onemoguceni da se
integriSu u drustvo kao ravnopravni gradani i da se djelotvorno ukljuce u
donosenje odluka, koje se ticu njihovih politickih, kulturnih, nacionalnih i
drugih prava i sloboda. Ovakva situacija je stvarala nesigurnost i stalno
osjecanje "turske krivice" kod Bosnjaka pocev od skolskog uzrasta, preko
sluzenja vojske, zaposljenja i sl. §to im je €inilo Zivot nepodnosljivim i
tjeralo ih na iseljavanje.

Zato je vazno da BoSnjaci, a prije svega boSnjacki intelektualci, na
ovakve perfidne igre vlasti, daju svoj intelektualni, nauc¢ni i politicki odgo-
vor. U tom smislu ja i shvatam vaznost ovog radnog stola, uz zahvalnost
svim prisutnim koji su dali ili ¢e dati doprinos definisanju identiteta Bos-
njaka na ovim prostorima. Ovaj radni sto treba kona¢no da otkloni dilemu
kod bosnjackih intelektualaca u Crnoj Gori oko nacionalnog imena, pa ma-
kar i sa zakasnjenjem. Jer intelektualni, odnosno nau¢ni odgovor, iskristali-
san u polemici i dijalogu sa neistomisljenicima, kako unutar bo$njackog
nacionalnog korpusa, tako i sa drugim subjektima, sigurno ¢e presudno do-
prinijeti argumentaciji i definisanju boSnjackog zahtjeva za rjeSavanjem
statusa. Takode ¢e doprinijeti jacanju boSnjacke nacioanlne svijesti, koja je
neophodna posebno sada u zapocetoj demokratizaciji crnogorskog drustva,
u trenutku donoSenja zakona o polozaju manjina i priprema za predstojeci
popis stanovnistva.

Neosporno je, da je nacionalna svijest najbitniji elemenat i identiteta i
rjeSavanja nacionalnog pitanja. Samo jasno definisani 1 medusobno priznati
identiteti (narodi), u jednoj drzavi, mogu izgradivati multikulturno, multi-
nacionalno i multikonfesionalno drustvo. Ja mislim da je ovo budenje bos-
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njackih intelektualaca u Crnoj Gori i1 vracanje svom identitetu, od velike
vaznosti, mada stvar jo$ nije definitivno rijeSena jer ustavnopravni status
Bosnjaka nije rijeSen u Srbiji i Crnoj Gori. Lijepo djeluje prica vlasti o gra-
danskom druStvu u kome su BosSnjaci jednakopravni gradani sa drugima.
Ali, kada se dode do pitanja jezika, kulture, nacije, nacionalnog imena, i
ostalih oznaka identiteta, kao i politickih i kolektivnih prava, onda se ispos-
tavi da za Bosnjake, nema ni tog demokratskog, “gradanskog drustva” ni
gradanskih prava i sloboda. Tada shvatimo da se nacionalne vrijednosti ve-
¢inskog naroda, a posebno jezik, obrazovanje, istorija, kultura, mediji i sl.
namecu manjinama kao opstedrustvene vrijednosti. Dakle, bojati se da ¢e i
dalje vecinski narodi, odnosno vlast u Crnoj Gori i Srbiji, koristiti "nasilje
bez nasilja", da bi manjinama nametale svoje nacionalne vrijednosti kao
opste vrijednosti.

U jeku aktuelnog, ja kazem - kasno probudenog, crnogorskog nacio-
nalizma 1 etnocentrizma 1 stvaranja crnogorske nacionalne drzave, neki
bosnjacki intelektualci se podanicki zrtvuju za te nazovi opste interese a
zaboravljaju na obavezu rjeSavanja svog polozaja i osiguranja svoje buduc-
nosti.

Zbog ovoga, kod Bosnjaka postoji bojazan, da ¢e, u zapocetom pro-
cesu definisanja nacionalnih i drzavnih pitanja na Balkanu, Bosnjaci Crne
Gore proci najgore. Uzrok ovakvog stanja svijesti kod bosnjackih intelek-
tualaca jeste nedostatak tzv. aktivisticke politicke kulture, koja se odlikuje
vec¢om dozom aktivnosti u politickim procesima. Prema tipologiji politickih
kultura koju je sacinio Gabrijel Almond, BoSnjaci Crne Gore se trenutno
nalaze upravo u stanju podanicke politicke kulture, koja se karakteriSe pa-
sivno$¢u, apatijom, umanjenom Zeljom 1, ¢ak, averzijom prema uce$¢u u
politickom zivotu. Dakle, zbog svega Sto su prezivjeli, Bosnjaci Crne Gore
nisu imali priliku da dozive "politicku socijalizaciju" kao dio procesa u
kome se formiraju politicke predstave u drustvu i1 u kome se formira bos-
njacki "politi¢ki Covjek", koji zna da politicki misli 1 Zeli da aktivno par-
ticipira u politickom Zivotu. Zato danas kod boSnjackih intelektualaca u
Crnoj Gori imamo ove probleme ¢ak i oko nacionalnog imena.

Zbog svega izlozenog, predstoje¢i popis stanovniStva u Crnoj Gori ¢e
biti jedan veliki ispit nacionalne i politicke zrelosti bosnjackog naroda. A
upravo je u ovom istorijskom trenutku veoma bitno da se saCuva jedinstvo
bosnjackog nacioanlnog korpusa. To jedinstvo se moze sacuvati jedino pri-
hvatanjem minimalnog nacionalnog konsenzusa: nacionalnost - BoSnjak,
jezik - bosanski, vjera - islam.

A u vezi sa pokuSajem da se nametne joS jedna vjesStacka dilema ko-
jom bi se sprijecilo jedninstvo BoSnjaka u Crnoj Gori, tj. dilema da li su
Bosnjaci "nacionalna manjina" ili "manjinski narod", mislim da sama po
sebi, bilo koja od ove dvije sintagme da bude prihvacena, nece uticati na
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obim prava 1 sloboda boSnjackog naroda, jer postoje svjetski standardi o
manjinskim pravima i slobodama, koji se moraju postovati. Takode, ovo ne
moze uticati ni na Cinjenicu da BoSnjaci Crne Gore neosporno jesu dio
jedinstvenog nacionalnog korpusa sa BoSnjacima u BiH i drugim bivse-
jugoslovenskim republikama. Ali mislim da je iz psiholoskih razloga bolje
prihvatiti sintagmu "manjinski narod" kad ve¢ ne moZze "narod" $to bi jedi-
no bilo ispravno. Jer, sintagma "manjinski narid", "jace" dokazuje autohto-
nost Bosnjaka u Crnoj Gori i samim tim predstavlja ja¢i argument za ost-
varivanje kolektivnih prava u domicilnoj drzavi Crnoj Gori, a ovo nikako
ne dovodi u pitanje vezu sa BiH kao mati¢nom drZzavom bosSnjackog na-
cionalnog korpusa i samim Bo$njacima bilo gdje da zive u svijetu. U prilog
ovoj tvrdnji citiram ¢lan 6. stav a. Povelje UNPO-a iz Haga, medunarodne
nevladine organizacije nepredstavljenih naroda i nacija, u kojoj je BNV
Sandzaka uclanjeno jos 1992. godine, a koji glasi:

"Jedna nacija ili narod znaci grupu ljudi koja posjeduje zelju da bude
identifikovana kao nacija ili narod i koja zeli da odlucuje o svojoj zajed-
nickoj sudbini kao nacija ili narod, i koja je povezana zajednickim naslje-
dem koje moze biti historijsko, rasno, etnicko, lingvisticko, vjersko ili teri-
torijalno.

Dio jednog naroda koji ¢ini manjinu koja zivi na dijelu teritorija svojih
predaka a koja je u sastavu neke drzave koja ne predstavlja taj narod, je ta-
kode obuhvacena definicijom ovoga ¢lana."

Na kraju jo$ jednom zelim da naglasim da samim prihvatanjem na-
cionalnog imena stvar jos nije rijeSena. Proces je samo zapocet. Sada nam
predstoji obaveza da, u cilju jacanja identiteta i subjektiviteta i politicke so-
cijalizacije BoSnjaka, pored nacionalnog imena, imena jezika 1 pripadnosti
vjeri, formiramo 1 boSnjacke nacionalne, kulturne, politicke, obrazovne i
druge institucije, na nivou bosnjackog naroda u drzavnoj zajednici Srbije i
Crne Gore. Takode, ogranke ovih institucija treba formirati i na nivou
drzava ¢lanica, kako bi se pojedinacna i kolektivna prava BoSnjaka ostvari-
vala 1 na adekvatan nacin Stitila i na domac¢em i1 na medunarodnom planu.
Narocito je vazno da Bo$njaci na nivou drzavne zajednice imaju jedinst-
veno nacionalno, predstavnicko tijelo koje bi bilo izabrano na legitiman i
zakonit nacin, a ne nametnuto od strane vlasti. To tijelo bi predstavljalo,
artikulisalo i Stitilo interese BoSnjaka u zapocetim demokratskim procesima
1 u Srbiji i Crnoj Gori i na medunarodnom planu.
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Mr Salija ADROVIC

BOSNIJACI - TAKO NAM JE IME

Povod za ovaj skup je popis stanovnistva Crne Gore ¢iji podaci treba
da ¢ine polaznu osnovu za ostvarivanje mnogih licnih 1 kolektivnih prava i
sloboda. Cilj skupa je da se ostvari pravo na ime svoje nacije (sopstveno
ime) koje nam je oduzeto mimo volje, a nametnuto nam drugo. To nas psi-
hicki opterecuje, oduzima stvaralacku energiju i Steti zdravlju, za koje je
potrebno zadovoljenje psihickih potreba, medu kojima je i potreba za pri-
padanjem (drzavi, naciji, grupi, profesiji, porodici). Sama ¢injenica da se
vodi rasprava o nasem imenu, govori o nivou demokratije i stepenu ljud-
skih prava i sloboda. Umjesto da vodimo raspravu o vrijednostima koje
ucestvuju u pokretanju to¢ka savremenog razvoja nase nacionalne zajed-
nice, naSe drzave i ¢ovjeCanstva, mi moramo da dokazujemo svoje ime. I
to sebi prije svega.

Kod pripadnika naSeg naroda u Crnoj Gori postoji dilema oko imena
Bosnjak (ili Musliman), dok je u blizem i daljem okruzenju to razjasnjeno.
Nasi sunarodnici se zovu Bosnjaci u Bosni, Srbiji, Makedoniji, Kosovu,
Hrvatskoj i dr. Kod medunarodnih organizacija, zvani¢no ime je takode
Bosnjak. I dok nas spoljni svijet tako naziva, nasi pojedinci se ustrucavaju i
drze se nametnute vjerske odrednice Musliman. Kako neki sa strane zele,
treba da budemo Crnogorci muslimanske vjere, jer ne mozemo biti Bosnja-
ci posto ne zivimo u Bosni niti smo otuda dosli, a drugim narodima se to
ne osporava. OCito je namjera da se poistovjetimo vjerski i nacionalno a
nae nerazlikovanje pojmova nacija-narod-drzava, drzavljanstvo i vjera,
stvara nam zabune. Ima nacija kOje se p01st0VJequu sa drzavom, ali je
Ces¢i slucaj da u drzavi postoji vise nacija i vjera Cije je drzavljanstvo za-
jednicko. Tako je naSe drzavljanstvo crnogorsko, vjera muslimanska, a na-
cija boSnjacka.

0] Bosnjac1ma postoje mnogobrojne Cinjenice koje su poznate ne sa-
mo naucnoj, vec i §iroj _]aVHOStl O njima postoji na stotine blbhografsklh
jedinica, kako stranih tako i domacih autora. One su prezentirane i na mno-
gim skupovima u nasem okruzenju i Sirom svijeta. Te Cinjenice govore o
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imenu Bosnjaka, njihovom bosanskom jeziku, identitetu, nastanku, razvoju
1 0 stradanjima tog naroda kroz istoriju. Sve to govori da oni postoje; jer da
ne postoje o njima se ne bi niti pisalo niti bi toliko stradali. Ovdje je nemo-
guce iznijeti sve te Cinjenice, ali osnovne se ne mogu izbjeci.

Cinjenice o BoSnjacima

Kao i svaki drugi narod na Balkanu, i Bos$njaci su heterogenog sasta-
va 1 porijekla. Njihovo je porijeklo slovensko, a njihova glavna odrednica
je bogumilstvo. Kada su slovenska plemena naselila ove prostore, vjerovat-
no je doslo do simbioze njih i Ilira, kao i do njihovog saveza u borbi protiv
Vizantije i Bugarske, te do stvaranja drzave Raske (1170), kao i drugih
drzava (Slovenija-Karantanija, Hrvatska, Bosna (1233), Duklja-Zeta-Crna
Gora, Makedonija). Tako su nastali i narodi: Slovenci, Hrvati, BoSnjaci (od
druge polovine 11. vijeka sa tri vjere), Srbi, Crnogorci, Makedonci, Bugari.
Kada su se Juzni Sloveni doselili na Balkan bili su mnogobosci, ali su Grei
i Latini odlucili da ih pokrste i potéine. Pretke danasnjih Srba, Makedonaca
1 Crnogoraca pokrstili su Grei (C1r110 1 Metodije iz Soluna, radili su u Mo-
ravskoj, a kasnije njihovi uc¢enici Kliment, Naum i drugi).

Bosnjaci su slovenskog porijekla, kao i drugi juznoslovenski narodi
Balkana. To $to su muslimanske vjere ne znaci da su poturice, jer bi se on-
da za Srbe, Crnogorce i Makedonce moglo re¢i da su pogrcice a za Hrvate
potalijanice. Podrucje Balkana je, zbog svog geopolitickog i strategijskog
znacaja, podru¢je na kojem su se tokom istorije sukobljavali Carigrad i
Rim, Vizantija i Franacka drzava kao i svjetske religije: hriS¢anstvo i bogu-
milstvo, pravoslavlje i katoli¢anstvo, bogumilstvo i pravoslavlje, katoli¢an-
stvo 1 bogumilstvo (bogumilska Crkva bosanska), te pravoslavlje 1 islam,
katolianstvo 1 islam.

Bogumili su se pojavili u Makedoniji 935. godine (Jeremija uzeo ta-
jno ime Bogumil) kao nastavljac¢i dualisticke religije Pavela iz Iraka (740) 1
Maniheja iz Persije (216-276). Oni su djelovali slobodno u okviru Samui-
lovog carstva (976-1014), a kada je Samuilo pod pritiskom prihvatio hris-
¢anstvo kao drzavnu vjeru, onda bogumili bivaju progonjeni. Najvise su se
naselili u Bosnu gdje su osnovali svoju bogumilsku bosansku Crkvu i drza-
vu. Za vrijeme Kulin-bana (1180-1204), koji je bio bogumil, napisana je
povelja (1189) koja je pisana bosan¢icom i predstavlja najstariji pisani do-
kument na narodnom jeziku u ¢itavom slovenskom svijetu. Bogumilska
bosanska Crkva je dominirala u Bosni od 1233-1446. godine. I car DuSan
(1331-1335) u svom Zakoniku pominje bogumile, a za vrijeme Tvrtka |
(1355-1391) Bosna zahvata Polimlje i Niksic.

Nekoliko stotina bibliografskih jedinica je napisano o bogumilskoj
vjeri i bogumilskoj "Crkvi bosanskoj", a ste¢ci su materijalni dokazi koji
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su nadeni Sirom Bosne, ali i u Srbiji i Crnoj Gori (70 lokacija sa preko
2000 ste¢aka). O njima S. Beslagié¢ navodi oko 650 bibliografskih jedinica.

Istorijski je nesporno da su bogumili u Bosni, pod pritiskom Rima,
protjerivani od Ugarske 1 domacih vladara, a posebno po dolasku Turaka
na Balkan. Bosanski kraljevi da bi dobili pomo¢ od Rima i Ugarske za od-
branu od Turske, morali su protjerivati ili pokrStavati bogumile, iako su i
sami porijeklom bili bogumili. U tom poslu su se istakli Toma Ostoji¢
(1444-1461) 1 njegov sin Stjepan TomaSevi¢ (1461-1463). Tada se veliki
broj bogumila sklonio i u zapadne djelove Srbije, gdje su Turci ve¢ imali
vlast. Ve¢i dio tih bogumila je primio islam, a Turci su ih zatim koristili za
osvajanje predjela Bosne. Osvajanjem Bosne, tadasnje stanovnistvo je u Tur-
skoj vidjelo spasioca od pritisaka pokrstavanja i radije je prelazilo u islam.

M. Hadzijahi¢ u knjizi "Porijeklo bosanskih Muslimana" kaze da "jo§
prije dolaska islama, ono Sto je karakterisalo Bosnu i ostale djelove, to je
da su svi tzv. 'heretici' - pobunjenici protiv ondasnjih religija, - bili protje-
rivani (iz Raske i DuSanove drzave, iz Zete i Duklje, iz Vizantije, iz Bugar-
ske, iz Rumunije) i utoCiste nalazili u dolini rijeke Bosne i u nepristupac-
nim djelovima Sandzaka".

Turski istoricar T. Oki¢ (porijeklom Bosnjak) 1995. god. navodi da
"turski izvori znaju za 'savrSene' bogumile-krstjane u Bosni 1 Sandzaku od
kraja 15. do kraja 16. vijeka. Krstjani, koji su se kasnije prozvali bogu-
milima - po dolasku u Bosnu, odbili su da prime pravoslavlje i katoli¢an-
stvo. Gde god su dosli smatrani su 'bezboznicima', a neki mnogoboscima
ili nevjernicima, pa su ih turski dokumenti oznacavali 'kjafir' ili 'begr'.
Takvim 'hereticima' oduzimana je zemlja koja je davana pravoslavnim i
katolicima. Sve se to desavalo pred najezdom otomanske sile, §to je imalo
uticaja na prisniji odnos bogumila i Turaka. Svi bogumili koji prije dolaska
Turaka na silu primiSe kr§¢anstvo i1 kojima zemlja bijaSe oteta - Turke do-
¢ekasSe kao svoje spasioce i1 otpoce njihova islamizacija". I dio bogumila
koji su poslije progonstva od kralja Stjepana Tomasa 1450. god. i pada
Bosne 1463. god. bjezali, zadrzao se na planinama Golije, Hajle, Prokletija
1 dolaskom Turaka listom prihvatili islam.

Od 1228-1463. god. vodeno je osam krstaskih ratova protiv Bosne 1
uniStenja Crkve bosanske, ali ona se nije dala unistiti sve do dolaska Tu-
raka, kada prelaze u islam. Na naSim prostorima je poznato vise od deset
genocida nad BoSnjacima, poCev od 1526, a naroCito od 1711. god. 1 pocet-
ka istrage poturica, pa sve do novih u Bukovici i Strpcima.

Bosnja01 su ustajali 1 protiv turske vlasti. Husein-kapetan Gradascevi¢
i Mustafa-pasa Bugatlija (Skodra-pasa) su 1831. god. otpoceli borbu za
svoja nacionalna prava u okviru Bosanskog ejaleta. Protiv lokalnih turskih
vlasti i protiv predaje Bosne Austro-Ugarskoj pobunili su se i donijeli odlu-
ku o osnivanju Narodnog odbora: 1. Muhamed ef. Hadzijamanovi¢, 2. Ab-
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dulah ef. Kaukc¢ija, 3. Mehmed-beg Kapetanovi¢-Ljubusak, 4. Rizvan-beg
Halilbasi¢, 5. Salih Vilajetovi¢ (Hadzi Loja), 6. Hadzi Abdija Halacevic.
Vrhovni zapovjednici protiv austrougarske vojske bili su: 1. Osman-beg
Halilbasi¢, 2. Riza-beg Halilbasic.

U Bosni su katolici pisali latinicom, pravoslavni ¢irilicom, a BoSnjaci
bosancicom sve do 1907. god. kada je ministar Austro-Ugarske Stefan
Burjan dekretom sprijecio Bosnjake da svoj jezik nazivaju bosanskim.

Masovni zlo€ini nad BoSnjacima, Sirom ovih prostora, deSavaju se i
tokom Prvog i Drugog svjetskog rata, kao i 1992. god. To traje vise od 100
godina i najbolje potvrduje da oni postoje, da su jedno i da su neunistivi.

Iako Sira javnost o tome malo zna i malo se govori, to je ugradeno u
narodno pamcenje BoSnjaka, mada se politicko iskustvo nije obogatilo u
mjeri u kojoj je on stradao. Njegov nacionalni osjec¢aj nije do kraja razvijen
niti iskazan. Sada je potreban ubrzan proces nacionalnog sazrijevanja, ali i
obogacivanja politiCkog iskustva. Izbjeglistvo, koje je dio zivota BoSnjaka,
viSe od sto godina, moze da bude nacin li¢nog spasenja ali ne i spasenja
nacije. BoSnjaci se moraju organizovati i odlucno braniti svoje ime, tradi-
ciju, kulturu i svoj identitet. U toku svog istorijskog razvoja formirao se et-
nicki bosnjacki individualitet koji se po svim znacajnim mjerilima razlikuje
od susjednih naroda (Srba, Hrvata, Crnogoraca i dr.) bar koliko i oni iz-
medu sebe.

Bosnjaci su najautohtoniji narod Balkana, iako su od svojih susjeda
omalovazavani i potcjenjivani najces¢im tretiranjem kao "poturice", "po-
turenjaci", "muhamedanci", "muslimani”, kao ljudi islamske vjere bez
svog jezika, kulture, nacionalnog bica i teritorije. Prema potrebi su tretirani
1 kao "Srbi", "Crnogorci", "Hrvati", "Cigani", "Jugosloveni", "Neopredije-
ljeni" 1 drugi muslimanske vjere.

Desavalo se, a i danas se deSava, da ljudi dobrovoljno prelaze iz jedne
vjere u drugu. To su prirodni tokovi koji doprinose odrzanju i razvoju
covjeCanstva, koje je organizovano u posebne djelove, ali se odrzava kao
cjelina. Prisilne promjene i ubistva su genocid koji Steti razvoju covjecan-
stva.

Svi pripadnici raznih nacija su istovremeno 1 gradani (od rije€i citizen
- gradanin; stanovanje (prebivaliste) u gradu), pa se nacionalno i gradansko
ne iskljucuju.
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Zakljucci:

1. Bosnjaci kao nacija postoje na ovim prostorima od kada i drugi
narodi.

2. Bosnjaci imaju svoj identitet kao i drugi narodi oko njega (Vjeru
tradiciju, kulturu, jezik, istoriju, SVO_]e heroje i dr.). Nema kuce u kojoj nase
bike i deke nisu upotrebljavah rije¢ BosSnjak.

3. Bosnjaci su prisvajani od bliskih naroda u okruZenju, ali ne da bi
im pomogli u nevolji, ve¢ da bi ih unistili.

4. Bo$njaci su na ovim prostorima izdrzali visSe od 15 genocida od
1526-1995. god. i samim tim pokazali da postoje i da su neunistivi.

5. BoSnjacima je ime otimano, zabranjivano 1 zamjenjivano, ali niko
drugi nije bio dostojan da ga dobije osim njih.

6. BosSnjaci su slovenskog porijekla, ali kao i svi drugi narodi na Bal-
kanu 1 oni su heterogenog sastava.

7. Dolaskom na Balkan Sloveni se mijeSaju sa Ilirima, kao mnogo-
bosci primaju hriS¢anstvo, ali i bogumilstvo, a kasnije 1 islam.

8. Bogumili se javljaju u Makedoniji, odakle se Sire prema zapadu.
Bivaju progonjeni i pokrstavani ali u Bosni uspijevaju da osnuju svoju
Crkvu (Bogumilsku bosansku crkvu) i svoju drzavu.

9. Dolaskom Turaka, bogumili primaju islam, mada to rade i katolici 1
pravoslavni. DeSavali su se i obrnuti procesi, da iz islama prelaze u kato-
like 1 pravoslavne.

10. Kako kaze H. Zorani¢, "daleki idejni predak nam je Manes (Mani,
Manihej 216-276) iz Persije, pa Pavel iz Iraka (740), pa Bogumil (Jeremija,
935) iz Makedonije, pa Kulin-ban (1180-1204, Bogumil iz Bosne), pa
Gazi-Husref-beg.

11. Bosnjaci Crne Gore nijesu dosli sa strane. Oni su tu nastali u
okolnostima u kojima su nastajali i u drugim djelovima Balkana. I ovdje je
bilo prisutno bogumilstvo, i ovdje je bila prisutna Bosanska drzava za vri-
jeme Tvrtka i1 za vrijeme Osmanlija, i ovdje su Bosnjaci stradali kao u dru-
gim krajevima Balkana (od Cetinja, Herceg Novog, Niksi¢a, Podgorice,
Kolasina, Sahovica, Plava i Gusinja, Bihora).

12. Bosnjaci smo po naciji, muslimani po vjeri, a Crnogorci po
drzavljanstvu.
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Rasim SAHMAN"

POVRATAK IMENA BOSNJAK

"Svakih, otprilike, pola vijeka na ovim naSim prostorima deSava se da
mudraci bivaju u¢utkani, da budale zajasSu i da se fukara obogati."
Mesa Selimovi¢

Proces politickog 1 nau¢nog afirmisanja i negiranja nacionalnog iden-
titeta BosSnjaka traje na jugoslovenskim prostorima ve¢, kako je to nedavno
slikovito primijetio jedan autor, 101 godinu. Ovo se, prije svega, odnosi na
muslimansko stanovniS$tvo nekadaSnjeg Bosanskog ejaleta (pasaluka) tj.
danasnje Bosne i Hercegovine, Sandzaka, te njegovu brojnu dijasporu u
raznim krajevima Jugoslavije (Srbija, Crna Gora, Kosovo, Makedonija,
Hrvatska 1 dr.), na bazi zajednickog jezika, istorijske sudbine, vjere i kul-
turne bastine odrzao se medu ovim svijetom osjecaj povezanosti i jedinstva
bez obzira na sve administrativno-politiCke granice koje ga danas dijele.
Ovo stanovni$tvo upotrebljava naziv Musliman (Bos$njak) kao nacionalnu
oznaku. Ovo ime je u prvom redu proisteklo iz slozene politicke istorije
Bosne i Hercegovine, te i Muslimana u drugim djelovima Jugoslavije i
namjerne manipulacije njthovom vjerskom i nacionalnom pripadnoséu od
strane razli¢itih nacionalistickih i drugih interesnih grupa, kako unutar tako
i izvan Bosne.'

Nacionalni razvoj BoSnjaka pocinje austrougarskom okupacijom
Bosne i Hercegovine. On je tekao u pravcu nacionalnog oformljenja, poput
procesa kod bosansko-hercegovackih Srba 1 Hrvata ali neSto sporije s obzi-
rom na jaci uticaj feudalne klase 1 svjeStenstva. Naime, do 1878. god. mus-
limansko stanovnistvo pripada dominantnoj religiji u osmanskoj islamskoj
drzavi, a carigradska konvencija izmedu Austro-Ugarske 1 Turske iz 1879.
god. utvrduje jednakost, "slobodu i javno vrSenje obreda svih priznatih re-

* Profesor
1 M.Imamovié, A Purivatra i R.Mahmutéehaji¢: Muslimani i bosnjastvo, Sara-
jevo 1991. god, str. 33-34.
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ligija", posebno garantujuci punu slobodu Muslimanima, ocuvanju njihovih
obicaja, slobode vjeroispovijesti, sigurnosti osoba i imovine, ipak se stanje
u odnosu na raniji period u mnogome mijenja, pogotovo Sto razlicite vjer-
sko- nacmnalne skupine imaju drugacije pozicije, nerijetko i suprotstavljene
interese".

U doba osmanske uprave, BoSnjacima se smatraju samo muslimani.
Tako, cuveni turski putopisac Evlija Celebija pise u XVII vijeku, da su sta-
novnici Srebrenice BoSnjaci, a raja su im Srbi ili Bugari, ali da su svi oni
prijatelji stranaca. Jedan drugi putnik kroz Bosnu, Matija Mazurani¢ zabi-
ljezi¢e 1842. god. da se u Bosni "Krstjani ne smiju zvati BosSnjaci. Kad se
rece Bosnjaci: onda Muhamedovci samo sebe razumiju, a Krstjani su samo
raja BoSnjacka, a drugacije Vlasi. BoSnjaci i Osmanlije, premda su Muha-
medoveci i jedni i drugi, opet se mrze strasno kao prava nebraca".?

Sudbinu Bosnjaka poslije odlaska Turaka sa ovih prostora najbolje
naslu¢uje Hasan iz djela M. Selimovica "Dervi§ 1 smrt" rije¢ima: "Sta smo
to onda mi? NajzamrSeniji ljudi na svijetu. Ni s kim istorija nije napravila
takvu Salu kao s nama. Do juce smo bili ono §to danas Zelimo da zabora-
vimo. Ali nijesmo postali ni nesto drugo. Stali smo na pola puta, zabe-
zeknuti. Ne mozemo vise nikud. Otrgnuti smo, a nismo prihvaceni. Kao ru-
kavac Sto ga je bujica odvojila od majke rijeke, i nema viSe toka ni usca,
suviSe malen da bude jezero suvise velik da ga zemlja upije. S nejasnim
osje¢anjem stida zbog porijekla, i krivice zbog otpadniStva, neCemo da gle-
damo unazad, a nemamo kud da gledamo unaprijed, zato zadrzavamo vri-
jeme, u strahu od ma kakvog rJesenJa Preziru nas i braca i dosljaci, a mi se
branimo ponosno i mrZnjom".

Bosnjacko ime i jezik koristi se i na Porti u mnogim sluzbenim ak-
tima. Sudionici pokreta Husein-kapetana Gradascevi¢a upucivali su nje-
gova pisma austrijskim vlastima, austrijskom caru i njegovom kancelaru
Meternihu, datiranih u Travniku 13.03.1832.god. i u Gradaccu 23.06.1832.
god., gdje pod pojmom "bosanski narod" ili BoSnjaci obuhvata samo Mus-
limane. Na isti nacin je spremao plsma 1 MiloSu Obrenovic¢u. Taj isti ter-
min koristi 1 Ali-paSa Rlzvanbegowc

Pred kraj osmanske vladavine ¢ine se pokusaji da se pojam Bosnjak i
bosnjastvo prosiri na sve stanovnike Bosanskog ejaleta, ukljucujuéi tu Her-
cegovinu, Sandzak i drugu dijasporu bez obzira na vjeroispovijest. To se
radi u sklopu drzavnih reformi (Tanzimata) inauguriranih HatiSerifom od
Gulhane 1839. god. odnosno Htti Humajunom 1856. god.

2 Isto, str. 17-18.

3 Isto, str. 35.

4 M. Selimovié: Dervis i smrt, Skolska knjiga, Zagreb 1974. god, str. 284.

5 M. Imamovié: A.Purivatra; R. Mahmutéehajié: Muslimani i bosnjastvo, str. 36.
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Osman - Topal-pasa je bio inspirator i tvorac ideje interkonfesional-
nog bosnjastva kojim se obuhvata cjelokupno bosansko stanovnistvo, a tu
ideju prihvata i austrougarska vlast te je njen nosilac postao Benjamin Ka-
laj, austrougraski vrhovni upravitelj Bosne i Hercegovine.

Po toj koncepciji, kako je 1866. god. pisao sluzbeni vilajetski "Bosan-
ski vjesnik", postoji bosanski narod koji je vezan istorijski za osmansku
drzavu, ali koji unutar te drzave ima svoje narodne osobenosti. Bosna je
uvijek imala neku vrstu autonomije, a koja se zasnivala na feudalnim od-
nosima, a novo bosnjastvo, odnosno bosanska nacija, treba da se gradi u
duhu racionalisti¢ko-pravne teorije. Benjamin Kalaj je nastojao da izoluje
Bosnu i Hercegovinu od uticaja nacionalno-politickih tokova u Srbiji 1
Hrvatskoj. PokuSaj o stvaranju jedinstvene nacije za sve stanovnike Bosne
bez obzira na vjersku pripadnost nije uspio, zbog neprihvatanja od strane
Srba i Hrvata, te bosnjastvo prihvataju samo Muslimani.®

U dvadeseti vijek BoSnjaci ulaze kao izolirano, obespravljeno i sa-
mom sebi prepuSteno muslimansko ostrvo u srcu pretezno hri§¢anskog
Balkana. Naglo je izmijenjen duhovni, ekonomski 1 politicki poloZaj Bosne
1 BoSnjaka. Austrougarska okupacija je znacila prelaz iz jednog islamskog
u drugi hriS¢anski civilizacijski krug. To je bio kulturni Sok od koga se oni
nijesu zadugo oporavili.’

Mehmed-beg Kapetanovi¢ LjubuSak 1.07.1891. god. pokrece list
"Bosnjak" koji propagira bosnjastvo i nastoji da okupi boSnjacku inteligen-
ciju koja hoc¢e evropsku kulturu. Njihov je moto - bosnjacko tlo, slovensko
porijeklo, jezik i islam (oCuvanje orjentalnog duha). Duh bosnjastva naro-
¢ito propagira Safet-beg Basagic.

Zemaljska vlada je konacno 4.10.1907. god. jednom internom nared-
bom obavijestila sve organe vlasti da se "zemaljski jezik" ima svuda sluz-
beno nazivati "srpsko-hrvatskim" odnosno "hrvatsko-srpskmi", a time je
zvanic¢no ukinut "bosanski jezik", ali pod pritiskom naroda dozvoljeno je
Bosnjacima da u okviru samoupravnih autonomnih institucija i Skola jezik
1 dalje oznacavaju "bosanskim". Ovu odluku je donijela Zemaljska vlada
29.11.1907.god.

Aneksija Bosne i Hercegovine je izvrSena 1908. god. i pogorSava se
polozaj Bosnjaka. Sa ukidanjem bosanskog jezika ukinuto je boSnjastvo.
List "Bo$njak" prestaje sa izlazenjem 29.11.1910 god.®

Bosnjaci imaju svoje posebno pismo koje se od prve polovine 16 vi-
jeka naziva "bosanCicom". Evlija Celebija, turski putopisac, sa drugim tur-
skim piscima smatra BoSnjake jednom posebnom cjelinom, pa navodi i

6 Isto, str. 36-38
7 § Filandra: Bosnjacka politika u 20. vijeku, Sarajevo 1998. god., str. 12.
8 M.Imamovié: A.Purivatra; R.Mahmutéehaié: Muslimani i bosnjastvo, str.48, 54.
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neke njihove etno-psihicke karakteristike. O Bosnjacima govori i Suéri-
Hasan efendija, rodom iz Halepa (umro 1693. god.), a koji u svom persi-
jsko-turskom rjec¢niku, poznatom pod imenom "Ferhengi Suuri" "Lisanul
Adzem", govore¢i o karakteristikama raznih naroda kaZe: "BoSnjaci su
poznati po svojoj blagosti i dostojanstvu, znanjem, ispravno razumijevanje,
zdravo razmiSljanje, vjernost i povjerljivost njihova su svojstva. Njihovi ro-
bovi i robinje poznaju se po lijepom izgledu i usluznosti. Polet im je velik i
visok, a imaju udio i u Casti, slavi i drzavnickim poloZajima. Narav Vecme
njih naginje dobrotvornim dj clima i prima lijepa djela i dobre poslove

Muhamed Heavija Uskufija, iz sela Dobrinje kod Tuzle napisao je
1631. god. bosansko-turski rje¢nik. To je najstariji spomen bosanskog jezi-
ka u nekom alhamijado tekstu (tekstu koji je pisan lokalnim jezikom, arap-
skom grafijom). Muhamed Heavija je sebe uvijek nazivao Bosnj akom.'”

U dvadeseti vijek Bosnjaci ulaze bez dovoljno razvijene nacionalne
svijesti. Svijest o vjerskoj, kulturnoj i politickoj posebnosti imaju i izraZa-
vaju Je a svijest 0 nacionalnoj posebnosti im posve nedostaje. Ponasaju se
1 osjecaju kao vjerska, a ne kao nacionalna skupina. U kulturnom i nacio-
nalnom preporodu koji je poceo sa dvadesetim vijekom usli su pod ime-
nom Musliman a ne Bosnjak.

Bosnjaci su imali jako osje¢anje za Bosnu, ali ne i svijest o posebnoj
nacionalnoj pripadnosti. Uzroci takvog odnosa prema bosnjastvu bili su:

- unutar naroda nije bilo politickih 1 ekonomskih snaga kojima bi na-
cionalna ideja bila neophodna za egzistenciju i drustveni napredak. Nije
bilo nove gradanske klase, koja kod svih evropskih naroda, potic¢e i obli-
kuje naciju. Nije bilo nacionalne inteligencije koja u nacelu taj razvoj
svugdje i vodi;

- vladaju¢i zemljovlasnici (veleposjednici) i vjerski slojevi nijesu ima-
li, niti su mogli imati interesa i sluha za nacionalnu ideologiju;

- bosnjastvo se kao politicka kategorija razara, satanizuje od narasta-
juce srpske i1 hrvatske nacionalne inteligencije s ciljem onemogucavanja
bosnjacke nacije koji ih zele asimilirati u Srbe ili Hrvate,

- bosanska inteligencija ne ustaje odlu¢no u odbranu bosnjastva. Ona
bosnjacki osjecaj vlastitog naroda ne pretace u nacionalnu svijest, ili u na-
cionalni pokret. Ona se u pitanju nacionaliteta ¢esto priklanja Srbima ili
Hrvatima. Tako su se Bos$njaci nasli u procijepu srpske i hrvatske nacionalne
ideologije. Jedino $to su mogli bilo je da neprestano govore o svojoj samo-
bitnosti i tako se braniti od nametanja srpske 1 hrvatske nacionalne ideje;

9 Muhsin Rizvié: Bosna i njen jezik u izvanbosanskim znanstvenim djelima i
knjizevno-istorijskim djelima, Sarajevo 1990.g.

10 Hadrovié¢ Safet: Bosnjaci-Muslimani: narod, vjera i kultura, Udruzenje pisa-
ca Sandzaka 2001.g., Novi Pazar, str. 32.
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- najsigurnija brana "nacionaliziranju" i asimilaciji bila je njihova vje-
ra islam, a vjersko udruZivanje je bilo tada jedino moguée.''

Od Berlinskog kongresa 1878. god. za Bosnjake je svaka vlast bila
manje-viSe neprijateljska. BoSnjaci su bili izloZeni genocidima u odre-
denim razmacima (svakih 30-50 godina), a za koje nikada nisu bili krivi.
Poslije balkanskih ratova iz Novopazarskog Sandzaka se iseljava oko 48%
muslimanskog stanovni$tva. Godine 1913. izvrSeno je pokrStavanje 8.000
Bosnjaka u Plavu i Gusinju, a ubijeno ih je osam stotlna Iz Crne Gore se
posle Balkanskih ratova ukupno iselilo 12.302 Bognjaka.'?

U toku Prvog svjetskog rata odrzava se sjednica jugoslovenskog od-
bora na ¢elu sa Antom Trumbicem 1 srpske vlade na ¢elu sa predsjednikom
Stojanom Proti¢em na Krfu 1917. god., gdje se usvaja Krfska deklaracija o
stvaranju Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca. Jugoslovenski narod €ine tri
plemena SHS. Bosnjaci nijesu ucestvovali u tome i nije im priznata na-
cionalnost. Sporno pitanje izmedu Srba i Hrvata je bila sudbina Bosne. U
vezi sa tim, Stojan Proti¢ je rekao da Srbi imaju rjeSenje za Bosnu: "Kada
prede nasa vojska Drinu, dat ¢u Turcima dvadeset i Cetiri sata, pa makar i
Cetrdeset osam sati, vremena, da se vrate na pradjedovsku vj eru, a Sto ne bi
htjelo to posjeci kao §to smo u svoje vrijeme uradili u Srbiji".'

Bosnjaci su bili objekat jugoslovenske ideologije sa teznjom prevo-
denja u Srbe, odnosno Hrvate. BosSnjaci nemaju nikakve etnicke posebnosti
pod izgovorom da im predstoji plemensko (nacionalno) osvjeS¢ivanje i
opredjeljivanje u Srbe ili Hrvate, a tako se sprjecavalo formiranje bosnjac-
ke nacije.

Nastanak Kraljevine SHS 1918. god. za Bosnjake je bio tragican ¢in.
Oni su uz precutno odobrenje vladajucih srpskih krugova bili stavljeni van
zakona, pa se deSavaju paljevine kuca, ubistva, iseljavanja u Tursku.

U SandZzaku hara Kosta Pe¢anac gdje se vrSe masovna ubistva. Beograd
Salje Cetnike da odrzavaju u SanZaku red, a oni tamo vrSe silovanja, palje-
vine, pljackanje i ubistva. Javlja se komitski pokret medu Bosnjamma kao
otpor na represalije (Jusuf Mehonji¢, Husein Boskovi¢ i Feriz Salkovi¢)."

Na celo JMO 1919. god., kada je 1 formirana, dolazi Mehmed ef.
Spaho, a njegova stranka podrzava unitarnu vladu i glasa za Vidovdanski
ustav 1921. god. Na taj nacin nastoji da sacuva cjelovitost Bosne i Herce-
govine. Bori se za vjersko-prosvjetnu autonomiju i za rjeSavanje agrarnog
pitanja i nadoknadu za oduzetu zemlju putem cestih agrarnih reformi, Cije

11§ Filandra: Bosnjacka politika u XX vijeku, Sarajevo 1998.g., str. 16-20.
12 Tsto, str. 30.

13 Isto, str. 51-53.

14 Isto, str. 50.

15 Tsto, str. 57-61.
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su zrtve najcesce bili BoSnjaci. On je instrumentom vjerske zajednice za-
poceo proces na politickoj emancipaciji Bosne i Hercegovine. Sa prem-
jestanjem vrhovnog vjerskog starjeSinstva iz Beograda u Sarajevo bosnjac-
ke teznje za politickom autonomijom postaju jace. Od 1936. god. Sarajevo
postaje stozerom vjerskog i kulturno-prosvjetnog zivota svih muslimana u
Jugoslaviji.

Preko islamskog vjerskog zakona politika dr Spaha ulazi u sve sfere
drzavne politike.

On utice i na Skolsku i na prosvjetnu politiku. Do kraja je ostao uz uni-
tarnu Jugoslaviju jer na taj nacin je ¢uvao cjelovitost Bosne i Hercegovine a
i veCina BoSnjaka je bila na teritorijama, na kojima su zivjeli sa Srbima.

1929. god. dolazi do zavodenja Sestojanuarske diktature koja pogada
Bosnjake i isti su izlozeni represalijama (prebijanja, ubistva pljacke i dr).
Godine 1939. dolazi do formiranja vlade Cvetkovic-Macek koja formira
Hrvatsku Banovinu sa nagodbom o podjeli Bosne i Hercegovine. Godine
1939. umire dr Spaho 1 tako BosSnjaci ostaju obezglavljeni pred pocetak
Drugog svjetskog rata.'®

U Sandzaku se sprovode represalije. U Sahovié¢ima je 7. 11.1924. god.
izvrSen pokolj vise od 500 ljudi, a stanovnistvo se raselilo u Tursku, a je-
dan broj porodica odselio je u Brcko mjesto Rahi¢ i u druge krajeve Jugo-
slavije, a cjelokupna im je imovina oduzeta.'’

Bosnjaci nijesu ucestvovali u Drugom svjetskom ratu. Rat ih je
zatekao politicki 1 nacionalno nespremne. Oni organizuju otpor za bioloski
opstanak bosnjackog naroda od nasrtaja NDH i cetnickog genocida nad
Bosnjacima, a bili su ukljuceni u NOR.

Komunisticka partija Jugoslavije imala je jedinstven stav oko bosnjac-
kog pitanja da oni nijesu nacija, da su opredijeljeni samo konfesionalno i
da treba vremenom da se opredijele kao Srbi ili Hrvati.

Odnos prema BosSnjacima i njihovoj samobitnosti od povlacenja Tur-
ske sa ovih prostora pa do danasnjih dana najbolje je prikazao Mesa Seli-
movi¢ u svom djelu "Dervis i smrt" kroz rijeci Hasanove, koji kaie
Zar je onda ¢udo S§to smo 'siromasni? Stole¢ima mi se tra%imo i prepozna—
jemo, uskoro ne¢emo znati ni ko smo, zaboravljamo ve¢ da nesto i ho-
¢emo, drugi nam cine Cast da idemo pod njihovom zastavom, jer svoje
nemamo, mame nas kad smo potrebni, a odbacuju kad odsluzimo, naj-
tuzniji vilajet na svijetu, najnesretniji ljudi na svijetu, gubimo svoje lice a
tude ne mozemo da primamo, otkinuti a neprihvacéeni, strani svakome, i

16 Tsto, str. 68;73;76;80:97;105.
17H.Avdi¢: Polozaj Muslimana u Sandzaku, Biblioteka "Klju¢anin", Sarajevo
1991.god., str. 124-133.
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onima ¢&iji smo rod i onima koji nas u rod ne primaju. Zivimo na razmedu
svjetova, na granici naroda, svakom na udaru, uvijek krivi nekome. Na
nama se lome talasi istorije, kao na grebenu. Sila nam je dosadila, i od
nevolje smo stvorili vrlinu: postah Smo plemeniti iz prkosa. Vi ste bezob-
zirni iz bijesa. Ko je onda zaostao".

Peta zemaljska konferencija KPJ odrzana je u Zagrebu 1940. god. 1z-
medu ostalih, razmatrano je i pitanje BoSnjaka. Konstatovano je da se
Muslimani izjaSnjavaju konfesionalno, a ne nacionalno. Proces sazrije-
vanja ide sporo, pa je 1 Milovan Dilas konstatovao da muslimani nijesu
nacija i da vremenom treba da postanu Srbi ili Hrvati.

Proglasom AVNOJ-a iz Bihaca, od 26.12. 1 27.12 1942. god. pozivaju
se narodi Jugoslavije: Hrvati, Srbi, Slovenci, Muslimani i Crnogorci na
zajedni¢ku borbu protiv okupatora. Osnivacka skupstina ZAVNOBIH odr-
zana je 25.126.11.1943.g. i na istoj je bilo misljenja da Bosna i Hercego-
vina bude autonomna pokrajina priklju¢ena Hrvatskoj ili Srbiji, i drugo
misljenje da bude autonomna jedinica ali sa manjim pravima od ostalih
federalnih jedinica. Bosansku delegaciju ¢ine Avdo Humo i Rodoljub Co-
lakovi¢ koji se zalazu da Bosna i Hercegovina bude ravnopravna repubhka
sa drugim republikama u novoj Jugoslaviji. Jugoslovensku delegaciju ¢ine:
Sreten ZuJ0V1c Milovan Dilas i Mose Pijade, a isti su iznosili druge pred-
loge manje pogodne za Bosnu i Hercegovinu. Presudio je Tito u korist bo-
sanskog prijedloga da Bosna i Hercegovina bude ravnopravna sa drugim
republikama u Jugoslaviji.

Drugo zasijedanje AVNOJ-a odrzano je u Jajcu 29. 1 30.11.1943. god.,
gdje je usvojena Odluka o izgradnji Jugoslavije na federativnom principu,
gdje u tacki 2. su izbrisani Muslimani kao narod. Na Drugom zasijedanju
ZAVNOBIH 1.07.1944.god. u Sanskom Mostu donesena je "Odluka o odo-
brenju rada bosansko-hercegovacke delegacije na Il zasijedanju AVNOJ-a",
u kojoj su navedena sva tri naroda: Srbi, Hrvati i Muslimani, a ova odluka
se razlikuje od one sa II zasijedanja AVNOJ-a. BoSnjaci su bili prevareni
1945.11946.god. sa proglaSenjem FNRJ, jer im nije priznata nacionalnost.

Husaga (Husein) Cisi¢, narodni poslanik iz Mostara, 18.01.1946 god.
upucuje prigovor predSJednlstvu Ustavotvorne skupstine u Beogradu zbog
izostavljanja BoSnjaka iz Ustava i trazi da se u ¢lanu 3. predloga Ustava
umjesto rijeCi pet stavi Sest, a time priznaju BoSnjaci kao nacija. Na pred-
log Milovana Dilasa taj zahtjev je odbijen.

I na Osnivackom kongresu KP BiH, Mosa Pijade kaze da u Jugosla-
viji ima Sest republika i pet naroda, a da Muslimani sebe obiljezavaju po
vjerskoj osnovi (pipadnosti), a Sto znaci da je ime BosSnjak za sljedecih 50
god. bilo pokopano.

18 M.Selimovié: Dervis i smrt, Skolska knjiga, Zagreb 1974. god., str. 234.
329



Na popisu 1948. god. za muslimane postoji rubrika za popis - nacio-
nalno neopredijeljen, ali se mogu opredijeliti kao Srbin-musliman, Hrvat-
musliman. Mali broj se pisao kao Srbin-musliman 1 Hrvat-musliman, a to
su, ve¢inom zaposleni u novoj komunisti¢koj vlasti. Na popisu 1953. god.
ima rubrika Jugosloven-neopredijeljen, 1961.god. rubrika musliman (et-
nicka pripadnost) i 1971. god. nacionalno ime Musliman. Uspostavljanjem
komunisticke Jugoslavije samo se poboljsao fizicki i socijalni polozaj Bos-
njaka, ali su i dalje obespravljeni. U programu SKJ iz 1958. god. govori se
o pravima svih naroda, ali se i tada nigdje ne pominju BoSnjaci kao narod.
Ideja KPJ je bila da se Muslimani asimiliraju u Srbe, Hrvate i dr."

O nacionalnom imenu Musliman pocinje se raspravljati na 17. sjed-
nici CK SKBiH 1968. god., ali se to definitivno prihvatilo na XX sjednici
CK SK BiH 1968. god. i time se zvani¢no "priznalo" postojanje bos$njac-
kog naroda pod imenom Musliman. Priznavanje muslimanske nacije sa
konfesionalnom odrednicom nije bilo povoljno. Bosnjaci i dalje zive u
praznom prostoru, bez istorije, svoje tradicije, jezika, kulture, knjizevnosti,
vjere 1 dr. Ipak, priznavanjem muslimanske nacije bio je odredeni pomak
za jacanje bosnjacke svijesti i za kasnije vracanje naSeg zabranjenog imena
Bosnjak. Srpski i hrvatski nacionalisti nastoje da nacionalno ime Musliman
ugase.

Veliki doprinos u oblasti knjizevnosti, kulture, istorije 1 drugih institu-
cija bosnjackog naroda dali su:

- Mithad Begi¢, referat na simpozijum u Sarajevu 1970. god. "Knji-
zevna kretanja u Bosni 1 Hercegovini od 1945. god. do danas", a kojim
bosnjacka knjizevnost dobija mjesto koje joj pripada ;

- Aljja Isakovi¢ 1972. god. objavljuje "Izbor iz muslimanske knjizev-
nosti" pod naslovom "Biserje" kao prvu antologiju bosnjacke knjizevnosti,

- Mushin Rizvi¢ 1971. god. izdaje opseznu Knjizevno-istorijsku mo-
nografiju o "Beharu", prvom bosanskom knjizevnom ¢asopisu. To je isto-
rija o bosnjackom kulturnom preporodu na prelazu XIX u XX vijek;

- Muhamed Hadzijahi¢ - objavio je 1974. god. enciklopedijsku studiju
"O genezi nacionalnog pitanja bosanskih muslimana";

- Avdo Suceska, referat "O istorijskim osnovama posebnosti bosan-
sko-hercegovacih Muslimana" podnesen 1969. god. na V Kongresu istori-
¢ara Jugoslavije u Ohridu.

Imenovani su dali puni doprinos na afirmaciji bosnjacke knjizevnosti,
jezika, kulture, istorije, kao 1 afirmaciji nacionalnih institucija.

Komunisti su bili protiv bos$njacke kulture, islamskog nacina Zivota,
vjere, traducije i dr. BoSnjaci su bili prisilno preimenovani bez svog islam-

19§ Filandra: Bosnjacka politika u XX vijeku, Sarajevo 1998. god., str. 137;
157; 185; 186; 189; 205; 208.
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skog jezgra i odbacivali su sve §to pripada bosnjackoj kulturi i tradiciji. To
je bio uslov drustvenog napredovanja i licnog uspjeha. Tako su se Musli-
mani odrodavali i na taj nacin BoSnjaci su nestajali putem asimilacije a
tako 1 Bosna i Hercegovina kao drzava.

Bosnjaci se osjecaju kao narod nize vrijednosti. Velikosrpski i
velikohrvatski nacionalisti otvoreno su bili protiv boSnjacke nacije medu
kojima i Seselj koji su zastupali tezu da su Muslimani samo vjerska odred-
nica.

U jeku najkrvavijeg rata protiv Bosne i Hercegovine i BoSnjaka gdje
je velikosrpska i1 velikohrvatska politika radila na uniStenju Bosnjaka i
podjeli Bosne 1 Hercegovine, odrzan je Drugi boSnjacki sabor bosnjackih
intelektualaca 27.09.1993. god. u Sarajevu, $to je bio ¢in odlucnosti bosn-
jacke inteligencije da u najteZim trenucima za vlastiti narod da svoj dopri-
nos njegovom nacionalnom usmjeravanju. I pod najzes¢im udarcima ne-
prijatelja osjecali su se politicki slobodnim da povrate svoje staro nacion-
alno oduzeto ime BosSnjak. Sabor je vratio istorijsko-nacionalno ime
Bosnjak. Od tada Bosnjaci slobodno izu¢avaju svoju istoriju, kulturu, tra-
diciju, knjizevnost i dr. na svom bosanskom jeziku. BoSnjaci prvi put
izlaze na medunarodnu politi¢ku pozornicu. Nema vise nacionalnog imena
Musliman koje su nam dali velikosrpski 1 velikohrvatski nacionalisti preko
foruma SKJ kao vjersko ime. Stvoren je okvir i za povratak imena BoSnjak
u dijaspori (Sandzaku, Srbiji, Crnoj Gori, Kosovu, Makedoniji i dr.) jer
smo 1 kao Muslimani narod slovenskog porijekla i istog jezika bili jedan
narod, a §to smo 1 danas kao BoSnjaci dio istog bosnjackog stabla, sa ve-
¢inskim mati¢nim korpusom u Bosni i Hercegovini.

Proces formiranja bio je surov i krvav. BoSnjaci se istovremeno bore
za svoj bioloski opstanak i za nacionalnu samobitnost.

Nad Bosnjacima se vrS$io permanentni genocid za koji Bosnjaci nijesu
bili krivi. Oni su krivi svojim rodenjem. Nacionalni cilj i ideal velikosrpske
ideologije postavio je Ilija Garasanin u svom "Nacertaniju" 1844. god., po
kojem Srbija ne treba niti smije da se "ograniava" na sadasnje njene
granice, no, da tezi sebi priljubiti sve narode srpske koji je okruzuju.
Stvaranje velike Srbije, Garasanin vidi u stvaranju Srbije u okvirima
Dusanovog carstva, u prvoj fazi, a zatim 1 pripajanjem Bosne, s tim Sto
Bosnjake treba odmah as1m111rat1

Akademik Vasa Cubrilovié¢ 1937. god. u Srpskom kulturnom krugu
naglaSava da se iseljavanjem Arnauta "kida poslednja veza izmedu naSih

20 Tsto, str 235;236;237;238;272.

21 Isto, str 384.

22 H Sarkinovi¢, 1995. god: Ustavno-pravni status Bosnjaka u SRJ, (Zbornik ra-
dova sa nau¢nog simpozijuma u Plavu), Centar za kulturu - Plav, str. 42; 44; 49; 50.
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Muslimana u Bosni i Novom Pazaru i ostalog muslimanskog svijeta. Oni
(Muslimani) ostaju vjerska manjina, jedina na Balkanu, i ta ¢e Cinjenica
ubrzati njihovo nacionalizovanje".

Milan Srs8ki¢, najistaknutiji predstavnik velikosrpske ideje medu radi-
kalskim pristalicama u Bosni i Hercegovini, ministar, a kasnije i predsjed-
nik Vlade pod reZzimom diktature, traZe¢i da se ukine odredba ¢lana 133.
stav3. Vidovdanskog Ustava, kojim je na insistiranje Jugoslovenske mus-
limanske organizacije (JMO) sacuvana Bosna 1 Hercegovina kao adminis-
trativno-upravna cjelina, na pitanje zasto je Bosna podijeljena odgovara
"Radi Turkesa" (m1slec1 na Bosnjake). "Ja ne mogu u Bosni gledati mina-
reta, oni moraju nestati".

Da bi svela broj BoSnjaka na "razumnu" mjeru, Vlada Kraljevine SHS
je sklopila Ugovor o iseljavanju Bosnjaka sa Vladom Turske, prema kojem
je trebalo iseliti 40.000 Bosnjakai uz jedan uslov da se isti piSu u rubrici
gdje stoji nacionalnost, kao Turci.

Na pitanje zasto se zalaze za BoSnjake u nacionalnom smislu, Adil
Zulfikarpasi¢ navodi sljedece razloge: "Nikakva politicka partija ne moze
jednom narodu da propisuje ime, da propisuje kako ¢e se on zvati. To je
apsurd. Ja "komunisticko" rjeSenje muslimanskog pitanja smatram silo-
vanjem jednog naroda. Ta ista stranka je nesto ranije tvrdila da muslimana
nema. Niko nikome ne nameée Bosnjastvo, ali dozvolite da se ja kao slo-
bodan ¢ovjek mogu bez straha izjasniti. Muslimanima u Bosni i Hercego-
vini se to ne dozvoljava, nego im se to unaprijed propisuje. Nasa sudbina je
da uvijek drugi o nama odlucuju. To stvara komplekse kod cijelog jednog
naroda. To stvara nesigurnost... 40 godina generacije u Skolama uce da su
neopredijeljeni, da su Srbi, da su Hrvati, da su Muslimani. Generacije i
generacije su nacionalno potpuno krivo ongJene Ali, pustlte tu opciju,
pustite ljude da se slobodno izjasnjavaju pa cete vidjeti koliko ée se ljudl na
prvom, drugom ili treéem popisu identificirati sa takvom domovinom".

Vracanjem starog imena Bosnjaci izlaze iz neodredenosti, onih nad
kojima je, kako kaZe akademik Muhamed Filipovi¢ na Bo$nj ackom saboru
odrzanom septembra 1993 god., "Visio ma¢ neodlucnosti u znaku izreke -
neka, nije vazno i nije bitno, pa eto fala Bogu zivi smo i nekako imamo i
nesto malo prava" to su od nas stalno ¢ekali i trazili, ta nam je psihologija

23 TIsto, str.44, 50.

24 E Musovié, Crnogorski Muslimani, Identitet Muslimana Bosnjaka, (Zbornik
radova sa nau¢nog simpozijuma u Plavu), Centar za kulturu Plav 1995. god., str. 63.

25 §. Rastoder, Tradicija njegovanja nihilizma, "Publika", Podgorica 2003,
god., str. 15.

26 E. Kodan, Bosnjaci u Crnoj Gori - Identitet i integracija, Almanah, br. 13-
14, 2000. god., str.33.
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nametnuta i od nas su uspjeli, da od jednog ponosnog naroda naprave
narod koji se sklanja sa puta istorije. To gubljenje odlucnostl snage 1 moci
bilo je posljedica velikog lutanja od preko 100 godlna

Bosnjaci Crne Gore su dio naroda koji je od 1971. god. oznacavan
nacionalnim imenom Musliman, a kojem pripadaju svi muslimani SFRJ, a
govore istim jezikom. Medu Muslimanima SFRJ, kako isti¢e Ejup MusSo-
vi¢, "Mogu biti samo regionalne razlike a Sto je nebitno i svedeno na neito
Sto u biti ne mijenja njihov status, njihovu cjelovitost i identitet". 28

Serbo Rastoder kaZe: "Svijest o nacionalnom pripadniStvu na Balkanu
se ne moze situirati u ramove drzavnih 1 istorijskih granica nacionalnih
drzava, ve¢ samo unutar krugova i svijesti o prg)adnlstvu Sirim nacional-
nim zajednicama rasutim u razli¢itim drzavama".

U Crnoj Gori nije bila priznata samobitnost Muslimana pa su se oni
od 1948. god. pa sve do 1971. god. izjaSnjavali kao Crnogorci. Medutim,
oni ih nijesu prihvatali za svoje, a u politickom smislu bili su samo musli-
mani, poturice i Turci. Tradicionalno nacionalno ime Bo$njak bosansko-
hercegovackih muslimana, sandZackih muslimana i svih drugih muslimana
koji govore bosanskim jezikom je zabranjeno. Muslimani su se mogli
opredijeliti za sve drugo osim ne za ono §to jesu.

Komunisticka vlast je zatirala sve §to je boSnjacko: obicaje, kulturu,
tradiciju, knjizevnost, istoriju... sve ono §to pripada jednom narodu. Ko-
munisticka partija je nastojala da izvrSi asimilaciju boSnjackog naroda
trazeci da se isti odreknu svoje tradicije, svoje vjere, istorije, svoje pros-
losti, a to je bio uslov druStvenog napredovanja i licnog uspjeha. Na taj
nacin su se Bosnjaci odrodavali i tako se radilo o nestanku BoSnjaka putem
asimilacije. Nigdje ih nema u udzbenicima pa se Bosnjaci osjecaju kao
narod nize vrijednosti. lako je 1971. god. priznato nacionalno ime Musli-
man i s konfesionalnom odrednicom, to nije bilo povoljno. Bosnjaci i dalje
Zive u praznom prostoru, bez svoje istorije, tradicije, jezika, vjere, knjizev-
nosti 1 dr. Ipak, priznavanje nacionalnog imena Musliman bio je odredeni
pomak za jacanje bosnjacke svijesti 1 za kasnije vracanje naSeg zabranje-
nog imena Bosnjak. Medutim, Muslimani nemaju svojih institucija osim
Islamske vjerske zajednice.

Bosnjaci nijesu imali pravo na pisanu istoriju, a morali su da uce tudu,
u kojoj su predstavljani kao Turci, 1 to na prostorima gdje su vrSena etni¢ka
CiS¢enja. A sa takvim naSim predstavljanjem u udzbenicima nema pers-

27 H. Sarkinovié, Ustavno-pravni status Bosnjaka u SRJ, (Zbornik radova sa
naucnog simpozijuma u Plavu), Centar za kulturu - Plav 1995, str.42; 44; 49; 50.

28 E.Musovi¢, Crnogorski Muslimani, Identitet Muslimana Bosnjaka, (Zbornik
radova sa nau¢nog simpozijuma u Plavu), Centar za kulturu, Plav 1995. god.

29 8. Rastoder, Tradicija njegovanja nihilizma, "Publika", Podgorica 2003.

333



pektive 1 buduénosti za Zivot nase djece. Ako se tako bude radilo nema
buduénosti za vaspitanje, obrazovanje i zivot naSe omladine na ovim
prostorima. Evo, kako to naslu¢uje glavna li¢nost romana Zuvdije Hodzi¢a
"Gusinjska godina": "Nista se bolje nece snaci ni nas porod. Jednom ¢e ih
nauku uciti Skola a drugom mi kod kuce... Ubjeduju ih da su Turci a uce ih
da mrze Turke. Kad u ¢itanju dodu do te rijeci a dodu pocesto, ona se jadna
zagrenu, obore o¢i od stida... Svoju djecu uc¢e da mrze nasu, a nasu da mrze
sami sebe... Kao da mi nijesmo nista imali, ni junaka, ni obiCaja, ni ljudi, ni
pjesama, ni ucenjaka. Ako se neko njlhOV trnom ubo - sad ga pominju i
turaju u knjige, slave i u¢e. A 0o nama nista".

Pocetkom XX vijeka poceo je proces organizovanog zaboravljanja
pojma Bosnjak kao ozbiljan drzavni posao, kako to rece Esad Kocan, koji
traje i danas. On dalje kaze. "Tesko da iko moze posvjedociti iSta valjano o
sudbini ovog naroda ako ne pokuSa da razgrne pod kakvim udarima, uz
kakve drame je pojam Bosnjak, ustuknjivao iz javnog govora, a kasnije
¢ilio ¢ak i iz sjecanja.

Status Bosnjaka nije rijeSen Ustavom iz 1992. god., kojim su svedeni
na etnicku grupu. Od institucija imamo samo Islamsku zajednicu. O kak-
vim pravima se moze govoriti kada nam jos nije priznato nacionalno ime
Bosnjak na osnovu slobodnog izraZavanja i poStovanja neposrednog prava
svakog gradanina da se samostalno izrazi prema svojoj volji, a §to smatram
da pripada i nama Bosnjacima.

Taj put priznavanja naSe samobitnosti i vracanje imena Bosnjak bio je
tezak, kao Sto to i naslucuje Muhtar-aga iz "Gusinjske godine" Zuvdije
Hodzi¢a: "Stari, ide teSko vrijeme bi¢e mucno, ali mora da se trpi. Jendek
je dubok medu ljudima, ne moze se preko njega kao ono ti na konju. Ali
¢emo ga jednom pre¢i znam to, sigurno. U¢ini¢emo to 1 mi 1 oni, zajed-
nicki. Ulozi¢emo u to mnogo, da¢emo vise no $to mozemo - ali se neCemo
pokajati. Nadam se da ¢e nam evlad Zivjeti u miru i slozi, da ¢e umjeti da
cijeni, ¢uva i brani to §to ¢e imati. Od kako je svijeta i insana - vazda su se
Bogu prinosile zrtve, klali se Kurbani. Doslo je vrijeme da se Zrtve prinose
i daju Zivotu i Covjeku, njegovom dobru i nafaci. Sad smo mi prvi da nesto
ucinimo, 1 mi to moramo iako j je teSko. Znam dobro S$ta nas sad ¢eka: Bi-
¢emo tudi u svojoj zemlji, usamiéemo se, krivi svakome i na putu svima".*?

Vracanje tradicionalnog nacmnalnog imena BosSnjak, odnosno narod-
nog istorijskog imena otvara ovom narodu nove vidike i ono dobija na zna-
¢enju koje je nekada imalo. BoSnjacki narod ima svoj bosanski jezik, svoju

30 7. Hodzi¢, Gusinjske godine,

31 E. Ko&an, Bosnjaci u Crnoj Gori - Identitet i integracija, Almanah, br. 13-
14, 2000. god.

32 7. Hodzié, Gusinjske godine,
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knjizevnost na zajednickom jeziku i to kroz vjekove u kojima se konstitui-
sala njihova posebnost.

Oni imaju svoje mislioce, naucnike, svoju arhitekturu, svoju muziku,
svoje pjesme, istoriju, svoja predanja, tradiciju, vjeru, obicaje i dr. Bosnjak
je nacionalno ime bosansko-hercegovackih Bosnjaka, sandzackih Bosnjaka
i svih drugih Bosnjaka na podrucju bivse Jugoslavije i drugdje koji govore
bosanskim jezikom i svi poti¢u od jedinstvenog stabla Ciji je mati¢ni kor-
pus u Bosni 1 Hercegovini.

Sva naSa prava zelimo da rjeSavamo preko institucija Crne Gore, a u
duhu evropskih standarda. Ali ¢emo traziti da se rijeSi ustavno-pravni
status u Ustavu Republike Crne Gore.

Istina, nema cistih nacija. Svaka je dobila nesto od druge, kao i Sirih
krugova kulture i civilizacije. Bo$njaci nisu stvorili naciju preko no¢i, ve¢
dugogodisnjim sazrijevanjem iznutra, razvijaju¢i sve nacionalne osobenosti,
najprije iz 1slamskog izvorista, a vremenom upotpunjavajuci SVQ] etnitet po-
zitivnim primjesama civilizacije. Zbog toga su sva osporavanja 1 negiranja
bosnjacke nacije odraz neznanja, negativnog nacionalizma i Sovinizma.

Bosnjaci su za gradansku drzavu, kada se prethodno rijesi pitanje sa-
mostalnosti njihovog nacionalnog etniteta. Najgore od svega predstavlja
sistem obrazovanja od osnovne Skole do akademije nauka, gdje se uglav-
nom izucavaju istorija, tradicija, religija, kultura, obicaji i druge vrijednosti
samo vecinskog naroda, ¢ime se proces asimilacije za€inje na pocetku i
sistematski.

Bitna je razlika izmedu gradanske i1 nacionalne drzave, jer u nacional-
noj drzavi §tite se kolektivna prava naroda, dok u gradanskim drzavama se
Stite individualna prava ljudi.

Trazimo da se prava koja pripadaju jednom narodu urede Ustavom u
duhu evropskih i medunarodnih standarda, pa i za bo$njacki narod.

Bosnjaci ¢e imati uspjeha u radu i bolju budué¢nost ukoliko im bude
vodilja izreka Esada Kocana koja glasi: "RaskoSno iskustvo imamo za
svjedoka: ima¢emo buduc¢nost onoliko koliko uspijemo da u ime nas ne
odlucuju nasi strahovi i nasa neznanja".
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Mr Sato AJDARPASIC”

IME MOG NARODA DEFINISALA JE ISTORIJSKA
ZBILJA BALKANA

Burna balkanska proslost ne ostavlja nikog na miru, a da ga perma-
nentno ne navodi na zakljucak u stilu svakom poznatog pitanja - Ljudi, pa
je li to moguce?

Temu ovog Okruglog stola bas tako dozivljavam. Zar ne zbunjuje
¢injenica, ili bolje re¢i kardinalna istorijska greska, koja se javlja kao bal-
kanski specifikum, da narodi zive tu, jedni pored drugih, a da se medu-
sobno ne priznaju. Manji narodi, uprkos istorijskim Cinjenicama, od vecin-
onog naroda, te cvije¢em i bracom. Ironicno kazano, od miline da glava
zaboli. Sad ispade da ¢ak ima naroda na ovim, naéim prostorima, da ne
znaju kako im je ime. Ima, ima i to ba$ u naSoj Crnoj Gori. Najstarijoj
drzavi Juznih Slovena. A kako i1 ne bi imalo kada se zna da su joj stolovali
ljudi dvojnog morala, licemjeri i marionete. Ljudi raspoluceni, sa imenom
Srbin, a prezimenom Crnogorac. | to se dogadalo, kako u starijoj tako i u
novijoj istoriji Crne Gore. Dobri poznavaoci istorije Crne Gore to znaju.
Takav problem (sudbinu) ima najbrojniji narod Crne Gore.

Sli¢nu sudbinu i nimalo povoljniju situaciju ima, takode u Crnoj Gori,
drugi po brojnosti narod. Razlozi za takvo stanje se najceSce traze tamo
gdje ih nema.

Moram priznati da mi teSko pada svaka prica u vezi sa osnovnom te-
mom ovog uvazenog skupa, koja se poklapa sa pitanjem - Muslimani-Bos-
njaci, kako vam je ime? I to iz prostog razloga $to je odgovor na ovo te-
matsko pitanje takode prost i jednostavan. Jasan i vrapcima na grani. Uz
duzno postovanje svih onih, koji o sebi u vezi sa postavljenim pitanjem
misle drugacije. Mozda bih ispao nefer i kritizer prema najbrojnijem naro-
du u Crnoj Gori, zbog prijasnjeg iskaza, a da ne prokomentariSem ponasa-
nje 1 odnos mog, muslimanskog naroda prema samom sebi u Crnoj Gori, s

* Profesor
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jedne, i1 djelova tog istog naroda, koji su nastavili da Zive i rade u no-
vonastalim drzavama na prostoru bivse SFRJ, s druge strane.

U svom izlaganju rije¢ musliman namjerno piSem pocetnim malim
slovom. Na to me obavezuje li¢ni osjecaj pripadnosti narodu koji je po
broju bio tre¢i narod u SFRJ, a ¢iji su se respektabilni i kompetentni prvaci
iz raznih krajeva bivSe SFRIJ, okupljeni 28. IX 1993. godine na Saboru u
Sarajevu, donijeli Deklaraciju koja promovise legitimnim, kroz istoriju po-
tirano i dozvoljenim i nedozvoljemm metodama asimilacije zatirano, ime
BOSNJAK. Dakle, istorijsko pamcenje mojeg naroda, u kriticnom trenutku
po sopstveni opstanak na ovim prostorima, politickim nagodbama i kom-
promisima vecinskih naroda one Jugoslavije nadjenuto ime - Musliman, sa
"M" velikim, kao odrednicom nacionalne pripadnosti, zamjenjuju izvornim
- starim - novim nacionalnim imenom - BOSNJAK. Takvo rjesenje, bolje
re¢i odluka, skoro bez dileme implementirana je i inkorporirana u najveca
pravna akta drzava u okruzenju, nastalih na prostoru bivse SFRIJ.

Na tako uredenoj formuli, pod lupom medunarodnih ¢inilaca, razvi-
jaju strategiju vlastitog opstanka i izgradnje prosperitetnog multietnickog
drustva, na principima i tekovinama naprednih zemalja Evrope.

Valja se nadati da ¢e ve¢ steceno iskustvo naSih sunarodnika u zem-
ljama okruZzenja, biti od kapitalne vrijednosti, ne samo za nas, u Crnoj Go-
ri. Tim prije, $to ¢e drzava Crna Gora, veoma zahtjevnim i reformskim za-
hvatima stvoriti zakonsku, pravnu, obrazovnu, demokratsku i ukupnu poli-
ticku infrastrukturu i stabilnost, za slobodno izjaS$njavanje pripadnika svih
naroda o pitanjima od znacaja za normalno funkcionisanje Zivota. U tom
procesu jednaku ulogu imaju kako manjinski narodi tako i ve¢inski narod.
Mada je odgovornost u korist ve¢inskog naroda u drzavi, a u lokalnim sa-
moupravama odgovornost povlaci manjinski narod, ako je u vecini.

Najavljeni popis u Crnoj Gori, koji se iz objektivnih razloga odlaze
ve¢ dvije godine, poslije sveopste jugoslovenske drame sa tragi¢nim pos-
ljedicama, treba da da transparentnu demografsku, multietnicku, multikon-
fesionalnu, multikulturnu i svaku drugu multi sliku, kao stvarni odraz, mul-
tietnickog ogledala Crne Gore, koje dozivljavam, nikako drugacije, ve¢
kao najvece bogatstvo i bozji dar, demokratskoj i evropski orjentisanoj,
drzavi Crnoj Gori. Kvalitet i originalnost Zeljene i ocekivane slike od po-
pisa imovine i stanovnistva, zavisi od kvaliteta izvrSenih priprema, koje
prethode samom procesuiranju popisnih radnji i postupaka, kao i od me-
todologije obrade podataka.

Dakle, od popisa se ocekuje da bude zasnovan na slovu Zakona, na
pravilima i standardima koje poznaje savremena demografska, ekonomska i
svaka druga statistika, kao nauka i metod upoznavanja i proucavanja pojava.

Prema tome, ovaj Radni sto i niz prethodnih, kao 1 narednih aktivnosti
koje treba organizovano da uslijede, dozivljavam u funkciji predstoje¢eg
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popisa. O popisu, kao metodu prikupljanja predmetnih podataka, bitnim za
mnoge naucne postavke i rjeSenja, ne bi smjelo Saputati, domigivati sli-
jeganjem ramena, klimati glavom u znak odobravanja, slobodno receno,
narucenih podataka. Popis dozivljavam kao jedinstvenu priliku polaganja
ispita zrelosti svakog, pa i naSeg - crnogorskog drustva. Zato smatram da
aktivnosti u vezi sa popisom zahtijevaju kompetentne kadrove, spremne da
na nov i aktuelnom trenutku primjeren nacin odgovore ovoj veoma znacaj-
noj opsStedrustvenoj stvari. Kadrove oslobodene predrasuda, letargije, infe-
riornosti, a 1 sentimentalnosti kao ograni¢enom sistemu emocionalnih
reakcija, koje mogu imati vezu sa naslijedenim navikama ili nedovoljno
pojasnjenim stanjem u ovom trenutku. Ovo bi bio moj pristup popisu i dio
oc¢ekivanja od njega.

A sad da se vratim glavnoj temi, od koje sam se za trenutak udaljio.

Nijesam slucajno, malo prije, zapisao rije¢ musliman sa pocetnim
malim slovom "m". Ovaj pojam ima §ire znacenje od pojma sa "M" veli-
kim. Koriste¢i se jednim i drugim terminom u narodu se stvara konfuzija.
Unosi se dilema, zabuna, pa ¢ak i vise od toga. Jedan te isti narod, uglav-
nom slovenskog porijekla, nastao na vjetrometinama Balkana, zapljusnut
islamskom civilizacijom, od nestanka Turske imperije 1912. godine, bio je
sudbinski upuéen na borbu za sopstveni opstanak, zajedno sa drugim naro-
dima ovog podneblja u vrijeme i pod inozavojevacima. U meduratnim
periodima, zahvaljujuéi svojoj prirodnoj vitalnosti, postenju i karakteru, us-
pio je da se odrzi, uprkos veoma nepovoljnim istorijskim i ukupnim drust-
veno-ekonomskim, socijalnim i politickim okolnostima. Do 70-tih godina
pripadnici islamske vjeroispovijesti su srbljeni, hrvaceni i crnogorCeni, u
nacionalnom smislu i opredjeljenju, iako to nije imalo ama ba$ nikakve
veze sa intimnim osjecanjem pripadnosti narodu, koje im je nametano ad-
ministracijom. Pravac migracije ili, bolje receno, iseljavanja muslimanskog
stanovniStva, veoma organizovan od viasti propahh Jugoslavija, bio je pre-
ko Kosova, Makedonlje do Turske. Bio je to put pun tuge i neizvjesnosti.
Iznuden i trasiran tudom voljom. Put traganja za nadom opstanka u tudim
vilajetima na prostoru Male Azije.

S kraja 60-tih 1 pocetkom 70-tih godina mijenja se pravac migracije,
sada ve¢ ne samo muslimanskog stanovnistva sa ovih prostora. Otvoren je
bio put za odlazak na privremeni rad u zapadnoevropske zemlje. Put koji, u
posljednje vrijeme, koristi tim istim naSim sunarodnicima i gradanima za
privremeni dolazak u svoj zavicaj.

Ratna desavanja, koja su se odigrala u posljednjoj deceniji XX vijeka,
u reZiji i po scenariju pameti SANU, sa ekspoziturama u raznim krajevima
bivse SFRJ, najupecatljivije govore o cijeni, zabludama opcinjenog Cov-
jeka ovih prostora. Pomenuto, haoti¢no vrijeme pokaza da jednako bijahu
vrijedni muslimani sa pocetnim velikim slovom "M", kao i1 Jugosloveni,
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Srbi, Hrvati 1 Crnogorci sa "m" malim na pocetku imena, koje odredivaSe
nacionalnu i vjersku pripadnost od navodne ravnopravnosti, pod firmom
bratstva i jedinstva. Sve to bi razlog silnima iz korpusa "nebeskog naroda",
da za "svete" ciljeve, krvlju najjugoslovenskijeg naroda - Muslimana-Bos-
njaka Sirom Bosne i Hercegovine, ispiSu nasa li¢na i kolektivna - nacional-
na imena. I to im bi malo, pa na isti nacin, krvlju podvukoSe 1 obiljezise
Bukovicu, Strpce, Sjeverln a nesto kasnije i Kaluderski Laz obiljezise krv-
lju, od terora izbjeglih, golorukih Albanaca sa Kosova, medu kojima je bilo
1 djece. Svo ovo vrijeme, u strahu od mo¢nijeg "brata", stenjala je i1 jedva
prezivljavala, zajedno sa nama, naSa Crna Gora. Ali, zahvaljuju¢i mudrom
drzavno-politickom rukovodstvu 1 tradicionalno skladnim medunacional-
nim odnosima u Crnoj Gori proslo se tako, kako se proslo. Inace, iskustva
haosa bila bi ¢emernija.

Sve to navodi i pojacava istorijsku odgovornost, ne samo Muslimana-
Bosnjaka u Crnoj Gori, da iskazu maksimalno aktivan odnos, da kroz in-
stitucije sistema, u duhu normi i pozitivnih iskustava zemalja i naroda raz-
vijene demokratije, koriste¢i puni kapacitet neotudivih prava za potvrdi-
vanje svoje samobitnosti 1 istorijom definisanog vlastitog nacionalnog
imena, kao sastavnog dijela licnog i kolektivnog identiteta. To je i nas dug
prema nasoj drzavi Crnoj Gori, koja je odlu¢no krenula putem regionalnih i
evropskih integracija.
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Safet SIJARIC”

BOSNJAK SAM

Negdje sedamdesetih godina, u Sarajevu jednog studenta iz Sandzaka
kolega iz Palestine ili Sirije, primjecujuéi da je Jugoslavija krcata nekim
"narodima i narodnostima", pitao Sta je on po nacionalnosti. Kad je ovaj
odgovorio da je Musliman, taj se Palestinac iliti Sirijac nasmijao: "Pa i ja
sam musliman! No te pitam drugo - $ta si po nacionalnosti?"

Zato bih se ja danas, da mi se taj Palestinac, odnosno Sirijac, ne bi
nasmijao, druk¢ije predstavio. Kad bi me neko pitao Sta sam - kao §to me
niko ne pita ve¢ mi sami, po svom nahodenju i potrebi odreduju - Sta bih
drugo, rekao bih da sam Bosnjak. A ukoliko bi me ko priupitao, $to sigurno
bi mnogi, zasto Bosnjak, rekao bih ovako:

Pa zato $to me na$ Crnogorac razlikuje od sebe kad rekne Turcin ili
poturica, pri cemu nije bas da nije donekle i u pravu. Jer prihvatajuéi vje-
ru koja je ovamo s Turcima usla na velika vrata, djedovi nasi se podobro
prepustiSe asimilaciji te i imena svoja promijeniSe. Pa Radko posta
Mustafa, a Vladko - Abdulah. Iako se i pod prvobitnim imenima moglo
biti primjeran musliman, skoro nijedno ime musko ne osta sacuvano, a ni
zensko. Sve je to postao Muhamed, Ahmed, Mehmed, Hamed. 1 sve neki
-din: Sabahudin, Fahrudin, Hajrudin. A dina malo. I sve neki Murat, Ba-
jazit i Jakup, Sulejman i Selim, te Hamid. Car do cara, sultan do sultana.
Jesmo poturice, a jesmo 1 Turci. Jer se i dan-danas kunemo turskom
vjerom i ze$¢i smo Turci no Turci, pa Turci za nas 1 nijesu vise to §to su
no - Turkuse.

Bosnjak sam 1 zato $to me Srbin razlikuje od sebe kad i1 sam kaze
Turcin. 1li kad kaze balija, §to nam podobro prili¢i. Jer toliko je danas
medu nama ludog, sumahnutog covjeka, da se pro¢i svojim putem ne
moze. Uz to, nenacitan 1 sirov, izgubljen 1 neorijentisan, smeten i neorgani-
zovan, na$ se ¢ovjek Citav vijek ponaSa bas kao "pijetao" na krovu, zato ga
vazda biju vjetrovi u hrbat. Brat Hrvat ho¢e da kaze kako mi stradamo zato

* Knjizevnik
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Sto vazda izaberemo neuka vodu. A mi kakvog bismo izabrali kad smo i
sami neuki? Covjek spram sebe bira.

I BoSnjak sam zato $to me komsija Albanac razlikuje od sebe kad
kaze: "Stisni Bosnjaka, iscijedi¢e§ dva vlaha", §to je i sam s jedne strane u
pravu. | brat bratu znade biti krvnik. Da 1 ne govorim o tome koliko smo
nesto tijesni 1 jedno za drugo lukavi, koliko smo samo sebicni i zavidljivi,
neskloni da drugog u poslu podstaknemo 1 pomognemo a brzi da ometemo
1 razvalimo. I odli¢no nam pristaje ona kako je naiSao putnik namjernik
kroz dZzehenem pa vidio kako uza svaki kazan gdje se kuhaju dzehenemlije
stoji po strazar s puskom, samo uz jedan ne. "A $to nikog nema uz ovaj ka-
zan?", pitao taj putnik namjernik upravu dZzehenema. "MozZe neko pobjec¢i!"
A uprava mu odgovori: "Ne, odatle ne¢e niko pobjec¢i. Tu se kuhaju Bos-
njaci. I ako se neko i ugrabi za ivicu kazana da se izvuce, njegovi mu ne
daju no ga drze za noge i vuku."
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Fehim KAJEVIC”

SAMOCA KOLEKTIVNOG IDENTITETA

Dok sam pisao u Sarajevu za Multietnicko ogledalo Crne Gore (ok-
rugli sto: Muslimani-Bos$njaci, kako vam je ime?), padali su s neba smrto-
nosni americko-britanski projektili i bombe na grad Bagdad, na grad iz
Hiljadu i jedne noc¢i! Padala je tih trenutaka svaka ovozemaljska nada - da
na ovoj krvavoj planeti nema ni razuma ni savjesti. Zato sam i poceo su-
mornim citatom prijatelja Ferida Muhica iz teksta "Nacionalizam - etika
pokornih krvoloka", koji je objavljen u reviji SANDZAK, januar-april
1992. godine:

"Ko je vidio danasnji dan, vidio je sve! Danas je neki ¢ovjek umro.
Neko se dijete rodilo. Neki se mladenci vjencali; neki se rastali. Sreli se.
Mimoisli se. Neko se izlijecio. Neka rana, bez mehlema, otvorila. Neki se
ozalostili, neki obradovali. Suze tekle: smijeh se orio. Zora, ta pukotina
medu svijetovima, svanula. Sumrak, vrijeme kada se tama i svijetlo o
prevlasti spore, meko popao po brdima. Negdje neko cvijece procvjetalo;
negdje, svenulo. Nad Sandzakom, nebo modro i duboko. Snijeg blistav,
Cist. Studen prozirna, kao da viSe nema ni zraka, da zamuti daljine. Malo je
mjesta u svijetu gdje se moze pogledati tako daleko i vidjeti tako malo..."

Eto, tek Sto je pocelo prolje¢e ja sam u Podgorici, u mislima u mojem
Sandzaku. Prebiram mrvice iz djetinjstva, kako bi pronasao neku prisnu
sponu s ovom cini¢nom temom: MUSLIMANI-BOSNJACI, KAKVO
VAM JE IME?

Cini mi se da je proSlo sto i viSe godina kako se dokazujemo i
veremno tro§imo gorim od nas - ko smo, odakle smo i Sta smo?

Postavljam papagajsko pitanje (i konstatujem): treba li da prode jos$
toliko zima 1 da potpuno is¢ilimo sa balkanskih prostora kao BoSnjaci,
muslimani s malim "m" i velikim "M" i da se serbez ispune sve Zelje naSih
"¢ednih" komsija koji, toboze, konstantno brinu o nasoj sudbini? A kako
brinu to smo najbolje osjetili na sopstvenoj kozi, s nemo¢nim glasom i

* Novinar i knjizevnik
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velikim naslijedenim strahom da bilo §ta promijenimo, jer smo previse
liéni, plasljivi i oholi. Mogao bih da ispiSem stranice s negativnim kono-
tacijama - ko smo, Sta smo i odakle smo, sa velikom uroborskom morom.
(Urobor je zmija koja grize 1 sopstveni rep.)

Ova tri kljucna pitanja vra¢aju nas u tragi¢ni ambis od kojeg ne mo-
zemo da se oslobodimo ni samim rodenjem. Na prvom koraku padamo kao
pile u zamku 1 cijelog zivota se samo koprcamo, dokazuju¢i svojim kom-
Sijama Srbima 1 Crnogorcima da nismo ono Sto jesmo! Odnosno, da jesmo
ono sto nismo!

Mislim da je potekla iz takvog kontrapunkta i ova surogatska tema,
koja je prilicno tragi¢na koliko i arhai¢na.

Istina, ALMANAH je danas jedini damar iz naSe rijeke BoSnjacke
koji nesto ozbiljno radi. Ja ¢u po sentu (ako ne znam pravi put) doci do nje-
govog izvora. Zasto? Da vidim i osjetim njegovu snagu, tog bistrog izvora,
a zatim ¢u krenuti prema us¢u, ako ono uopste postoji za one, koji nisu ono
Sto jesu.

Helem, ALMANAH postoji kao novorodence koje valja pravilno od-
gojiti, ishraniti 1 izvesti na pravi put - kako bi rekli nasi mudri starci. I, dob-
ro je S$to je ALMANAH pokrenuo klju¢no pitanje Bosnjaka po nacionalnoj
odrednici, 1 muslimana po vjerskoj, daju¢i odgovor na ovo nase najtragic-
nije nametnuto pitanje (iz centara skoro svih oficijelnih vlasti) koje nosimo
o vratu, a tezinom vrece olova.

Zasto sam upotrijebio "tezinu" olova (ili kamena) o naSem vratu, po-
laze¢i od pecinske "psihologije"? Upravo, Sto u naSem mentalitetu postoje
samo li¢ni 1 hinjski interesi, a savim malo civilizacijski. Samoca kolektiv-
nog identiteta Cesto nas nadjaca i obeshrabri, pa nam se ucini, sve §to
¢inimo vezano je kao ono "bosansko kamenje za zemlju", odnosno plebs
koji pokusava da prezivi animalno, najstrasniju golgotu koja nas je "otro-
vala" ni krive ni duzne, posebno ovih zadnjih desetak i viSe godina. Ne
krivicom tog naroda i drugih naroda, ve¢ krivicom njihovih sludenih na-
cionalistickih voda koji su se legitimisali kao "svijest i savjest" sopstvenog
naroda i licnih interesa.

Hajde Bosnjaci da se oslobodimo tog tragicnog tereta i da priznamo
ono sto jesmo.

II
Malo o domacim izdajnicima i neprijateljima kojih ima koliko u gori
dihanjije. Ta uroborska "svita" najbliza je centrima mo¢i u "piramidi vlas-
ti". NaSi domaci neprijatelji ne trude se kao nekad da se maskiraju u kame-
leonovom oku. "Rasti gnjido da bi sjutra bila vaska", rekao bi moj kolega
Ismet Rebronja u knjizi "Jesen praznih oraha"! Takvih i sli¢nih niStarija
ima i po nasim gradovima i selima Crne Gore i Srbije. Oni imaju ime i pre-
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zime. Imaju i1 svoje nacionalne i anacionalne institucije po sistemu - jedan
covjek i institucija; jedan ¢ovjek i1 jedna stranka!

Moram pomenuti kolegu Murata Baltica, knjizevnika iz Sjenice, koji
je danas kao azilant u Njemackoj. Balti¢ je napisao dobar roman ZEK-
KUM I NESANICA. Glavna li¢nost je Sail, koji je boravio u Sjenici od
1992-1995. godine, a potom ni Smail, ni Isailo, ni niSta. Mnogi su pitali
Balti¢a - koje je vjere taj Sail? Pisac je odgovorio: "Sail je svake vjere i
niko je. Jer, Sail na arapskom znaci - onaj koji pita. Slicno je znaCenje i na
hebrejskom..."

Sve mi se ¢ini da mi sve vise dolazimo iz Balticevog ZEKKUMA 1
NESANICE i ne znamo $ta ¢emo sa sobom!

Bez sarkazma 1 ironije, valjalo bi nam da se uozbiljimo i da presta-
nemo da budemo ono §to nam Zele komsije. Juce u Bulatovi¢evoj, danas u
DPukanovicevoj parohiji, samo broj, odnosno vazan glas samo jedan dan,
kao $to se to ¢ini u svakoj predizbornoj i izbornoj kampanji. Odnosno,
kako sopstveni narod (drugi po brojnosti u Crnoj Gori) osloboditi kon-
stantnih mitsko-istorijskih strahova?

Dame i gospodo, ho¢emo li da budemo ono §to jesmo? Nemamo vise
nikakvo moralno pravo da budemo ono §to nismo. A narod koji nema
svoju proslost (ili se stidi nje!) nema ni buducnost...
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Nizara SABOVIC®

NACIJA - RELIGIJA - POLITIKA

U posljednje dvije decenije u socioloskoj teoriji kao i1 praksi sve je
viSe primjetna tendencija da se znacenje nacije proSiri i utemelji ne samo u
drzavi, suverenoj vlasti, politickoj zajednici, odnosno u drustvenom poret-
ku koji bi osiguravao jednakost svih gradana, ve¢ i u kulturno-jezicko ho-
mogenizovanom stanovnistvu unutar jedne drZavne cjeline. Postoji veliki
broj empirijskih izvjeStaja o sukobima oko toga da se nacija poistovjeti s
drzavom. Takvo stanoviSte dovodi do saznanja da se treba traziti utemelje-
nje nacije u sprezi drzavnosti, politicke zajednice, drustvenog poretka, kul-
turne homogenizacije i religijske pripadnosti.

Raspad Jugoslavije i ratna zbivanja na njenoj teritoriji su najbolji po-
kazatelj pogreSnog pristupa gradansko orjentisanih teoreti¢ara, koji smat-
raju da naciju treba odrediti kao zajednicu ljudi unutar jedne drzave, od-
nosno da naciju treba odrediti kao politicku zajednicu gradana koji su lo-
jalni 1 koji podrzavaju postojecu suverenu vlast drzave na odredenim terito-
rijama.

Empirijska istrazivanja su pokazala da je nemoguce izjednaciti drzavu
s nacijom, osim u malom broju zemalja gdje se drzava uveliko poklapa s
narodnosno-etnicko jezickom i kulturnom zajednicom i gdje je druStveni
poredak potpuno izjednacio pojedince ne samo kao pripadnike drzave ve¢
kao ¢lanove drustvenog, ekonomskog i kulturnog sistema. Takve su drzave
Danska, Njemacka, Island, Japan, Sjeverna i Juzna Koreja, Lesotho, Ho-
landija, Luksemburg, Norveska i Portugal, $to nije slucaj sa ostalim zem-
ljama.

U ¢lanku "Puno gradanstvo za crne Amerikance" - Talkot Parsons,
americki sociolog i psiholog, tvrdi da naciju nije moguée svesti samo na
drzavu - drzavnost, niti na politicku zajednicu - dobrovoljno podrzavanje
unutar politickog sistema, ve¢ je prvenstveno treba shvatiti "asocijacijom"
gradana jednakih u pravima i u stvarnosti. Ukoliko ta i takva jednakost

* Sociolog
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drustvu nedostaje, nacija po svojoj imanentnoj strukturi tezi da izgradi jed-
nakost svih pojedinaca u svim segmentima zivota. Ako druStvo ne postigne
saglasnost na nekim fundamentalnim vrijednostima, odnosno o trajnoj za-
jednickoj orijentaciji prema nekim dobrima i ciljevima, tada ni normativni
poredak ne moze djelovati integrativno, jer dio stanovniStva gradi vlastiti
normativni poredak koji ¢e se trajno probijati neformalnim kanalima protiv
institucionalizovanog poretka.

Rusoovi tekstovi "Nacrt Ustava za Korziku i Razmatranje o Poljskoj
vladi s osvrtom na njenu zemljisnu reformu" je vidljivo "isticanje fiziono-
mije" po kojoj se jedan narod razlikuje od drugog i po kojoj nacija traje,
bez obzira §to joj nedostaje politi¢ka i drzavna samostalnost.

Njemacki socijalni mislilac Max Veber u svom poznatom djelu "Pro-
testantska etika i duh kapitalizma" Pi§e "da se razlika u vjeri poklapa sa
razlikom u nacionalnoj pripadnosti".

Religija kao istorijski kulturna ¢injenica nije posljedica nego uzrok
nacionalnog subjektiviteta. Ovakvo stanoviste moze potkrijepiti ¢injenica
da promjena vjere sukcesivno zna¢i promjenu nacina Zivota, obicaja,
promjenu duhovnosti i karaktera. Ako religija proizvodi naciju, onda ona
postaje primarnim uslovom bez koje se ne moze zamisliti nacionalna sav-
remenost. Religija objasnjava porijeklo i nastanak svijeta, pruza ljudima
zastitu 1 kona¢nu "sre¢u" u svim socijalno-istorijskim promjenama, uprav-
lja ljudskim mislima, postupcima, profilira karakterne osobine naroda.

Religijskom diferencijacijom je nastala diferencijacija u karakteru,
obicajima, pogledima izmedu pravoslavnog, muslimanskog i katolickog
slovenskog etnosa ex-Jugoslavije. Bit etnickog boSnjackog fenomena ne
lezi samo u islamizaciji ve¢ i u diferencijaciji Bosnjaka spram osmanskog
drustva.’

Crnogorska zbilja je takva da uveliko potvrduje tezu da vjersko odre-
duje nacionalno, te se ¢esto moze ¢uti od obi¢nog gradanstva da se Bosnja-
ci/Muslimani poistovjeuju sa "Turcima". Takve izjave su se nazalost u
proteklih deset godina mogle Cuti u freneticnim nastupima pojedinih pri-
padnika politickih partija, koje su bosnjackom narodu preporucivali put u
Anadoliju.

Pokazatelj neravnopravnog tretiranja gradana Crne Gore ogleda se u
izjavama izvjesnih politiara koji smatraju da bi eventualni referendum
kojim bi se Crna Gora odlucila o svojoj nezavisnosti bio validan ukoliko bi
se za samostalnost izjasnilo ve¢insko pravoslavno stanovnistvo.

1 Max Weber, Protestantska etika i duh kapitalizma, U: Mihajlo Buri¢, So-
ciologija Maxa Webera, Matica hrvatska, Zagreb 1964, str. 272.

2 Branislav Purdev, Neke napomene o islamizaciji i bosnjastvu u istoriji Bosne
i Hercegovine, Prilozi za orijentalnu filologiju, 41/1991, str. 30.
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Nerijetko, zastupnici ovakvih ideja bili su u prilici da odluc¢uju o eg-
zistencijalnim pitanjima pripadnika boSnjackog naroda u Crnoj Gori, $to je
uslovilo da pripadnici bo$njackog naroda zbog direktne i indirektne diskri-
minacije nijesu mogli ostvariti elementarna socijalno-ekonomska prava, pa
je navedeno imalo za posljedicu veliki egzodus Bosnjaka iz Crne Gore, a
Sto ¢e, smatram, potvrditi predstojeci popis stanovnistva u Crnoj Gori.

Nemoguénost ostvarivanja socijal-ekonomskih prava ima neizostavno
za posljedicu siromastvo koje je Cesta posljedica institucionalizovanog
nedozvoljavanja pristupa izvorima, robi i uslugama ili prilikama da se zara-
di za zivot, 1 takva negiranja Cesto su rezultat institucionalizovane ili le-
galizovane diskriminacije, kako direktne tako 1nd1rektne a istrazivanja ru-
tinski ukazuju na manjine kao rtve takvih zabrana.’

Bosnjaci-Muslimani imaju mogucénost da ostvare svoje kolektivne a
tim 1 individualne interese tako Sto ¢e se na predstoje¢em popisu stanov-
niStva izjasniti kao Bosnjaci. Ovo zbog toga Sto ¢e broj iskazanih BoSnjaka
u popisu stanovniStva usloviti djelimi¢nu ili punu realizaciju propisanih
kolektivnih 1 1nd1v1dualn1h prava u Ustavnoj povelji Drzavne zajednice
Srbija i Crna Gora,* kao 1 u Povelji o ljudskim 1 manjinskim pravima i gra-
danskim slobodama.’

Sve ostalo bi bila prividna jednakost i manipulacija pripadnicima
bosnjackog naroda.

3 Katarina Tomasevski, Prava manjina u politikama pomoéi u razvoju, Temat-
ska publikacija, novembar 2000, str. 12.

4 Sluzbeni list Srbije i Crne Gore, br. 1/2003.

3 Sluzbeni list Srbije i Crne Gore, br. 6/2003.
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Safet HADROVIC VRBICKI"

NI MORISKOSI, NI KLONIRANI
VEC BOSNJACI SA PUNIM IMENOM

Sama cinjenica da se u toku zadnje tri godine — tri puta sastajemo u
beskoro istom sastavu, u traganju za odgovorima na za nas suStinska
pitanja, pa 1 pitanje naSeg nacionalnog imena, dokaz je vise nego ocit da
postoje odredene snage koje nas svjesno i kontinuirano ometaju u ostva-
rivanju tih elementarnih prava, pa i prava na naSe nacionalno ime.

Historija potvrduje da se uvijek neko drugi velikodus$no postara da
nam po svom nahodenju, kad mu treba i kako mu to odgovara, promijeni
nase nacionalno ime. Tako su nas tokom naSeg trajanja na ovim prostorima
zvali: Turcima, poturicama, balijama, neopredijeljenim, mudZahedinima,
mudzahidima, Isakovcima i inim. I§lo je to preimenovanje naseg naroda do
te mjere da su zarad «moralno-politicke podobnosti» mnoge nase sunarod-
nike uspjeli da kloniraju.

Dakle, uvijek su nam mijenjali nase nacionalno ime. A «promijeniti
nekome ime; znaCi razoriti prethodnu harmoniju.... Nadjenuti nekome
ruzno ime, znaci doslovcee ga istrgnuti iz sredista bozanskog mlljea»

To uskracwanje nacionalnog imena jednom narodu po vaze¢im nor-
mama pravnih sistema civilizovanih naroda, spada u domen krSenja ele-
mentarnih prirodnih prava. Pravna nauka to krSenje nacionalnih prava
jednog naroda konkretnije naziva diskriminacija. A «kada se deSava bilo
kakva diskriminacija — treba ostaviti sve poslove ma koliko oni bili vazni i
pokusati da se takva pojava sprijeci».?

Ta diskriminacija, samo po pitanju uskra¢ivanja prava na nacionalno
ime nasem narodu, tokom novije historije, ponovila se u vise navrata. Neke
od njih su nosile sobom ¢ak 1 elemente genocida.

" Knjizevnik

' O islamskom poimanju osobnog imena; Senad Agi¢, Muslimanska licna
imena, Sarajevo, 1988. god.

* Mehmedalija Mak Dizdar, Marginalije o jeziku i oko njega, prenijeto iz
knjige Bosanski jezik, Sarajevo, 1995. god.
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PRVA, ujedno i najteza, po na$ narod najkobnija diskriminacija
ucinjena je Odlukama Berlinskog kongresa 1878. godine.

Tada su preko noc¢i na desetine i desetine hiljada Bosnjaka na prosto-
rima danasnje Srbije i Crne Gore, u mnogim selima i gradovima ostavljeni
res nuhus u lak plijen onih koji su na taj plijen ¢ekali razrogacemh ociju.

DRUGA, nista manje kobna — ako ne i kobnija diskriminacija prema
bosnjackom narodu ucinjena je 1906. godine, kada nam je Dekretom iz Be-
¢a uskraceno prirodno pravo na nacionalno ime Bos$njak, te pravo na bos-
njacki jezik, bosnjacko pismo — arebicu, pa smo od jednog od najpisme-
nijih naroda odndasnje Evrope naprosto preko no¢i postali najnepismeniji.

TRECA, jos crnja i jo§ kobnija diskriminacija prema bosnjatkom na-
rodu, izvrSena je 08. novembra 1913. godine jednostranim aktom Kralja
Nikole, Proklamlacijom o aneksiji novih krajeva Crnoj Gori, Sto se nije
moglo opravdati nikaivim pravnim osnovom. Nije bilo parlamentarne ras-
prave — niti je moglo biti, te samim tim nije bilo nikakve parlamentarne
Odluke. Bosnjacki narod se nista nije ni pitao — te nije moglo biti ni plebis-
cita. Mi smo kao narod «oslobodeni». Kulminacija tog «oslobodenja»
bljesnula je masovnim pokrStavanjem boSnjackog naroda Plava i Gusinja
(preko 13000 nasilno krStenih).

CETVRTA diskriminacija bo$njadkog naroda izvriena je u vremenu
stvaranja Kraljevine SHS u intervalu od 1917-1921. godine, kada je bio dat
neogranicen, slobodan lov na sve $to nosi bilo kakav bosnjacki predznak,
pa bilo to ¢ak i obi¢no licno ime pojedinca, i bez obzira koliko taj poje-
dinac cijenio to svoje li¢no ime ili ne. (Pokolj Plava i Gusinja 1919. god.
Rozajsko klanje 1919. god.) Kulminacija zla dozivjela je svoju eksploziju
pokoljem Bosnjaka u Sahovi¢ima, novembra 1924. godlne bez ikakvog
osnova koji bi se mogao uzeti kao «opravdan» povod

PETA diskriminacija BosSnjaka izvrSena je stravicnim pokoljima u
toku II svjetskog rata, te diskriminacija u godinama nakon zavrsetka tog
rata, kada je BoSnjacima od strane predstavnika agitpropa staljinistiCkog
rezima bilo uskraceno sve izuzev golog zivota i slijepe poslusnosti i oda-
nosti svevidecoj 1 sveznajucoj partiji.

SESTA diskriminacija prema Bognjacima i bo$njatkom imenu izvr-
Sena je donosenjem Ustava SFRJ od 1974. godine. Tada su Bosnjaci «pro-
gutali» najvecu politi€¢ku podvalu skrojenu u kuhinji svemoc¢ne SKJ kada
im je «darivano» ime musliman, kao nacionalno ime, §to je svojevrstan
fenomen, dotad nepoznat nepristrastnoj pravnoj nauci.

Do tada ve¢ dobrim dijelom klonirani, BosSnjaci su «postali» narod

* Vidjeti: Pokolj u Sahovic¢ima, “Bosanski pogledi”, str. 20-21. London 1984.
god. potpunije: Milovan Dilas, Besudna zemlja, Witsch, Kéln 1958. god.
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bez iceg svog: bez svog pravog nacionalnog imena, bez jezika, bez svoje
nacionalne kulture, bez historije.

To sa priznanjem nacionalnog imena musliman, u¢injeno je samo u
tolikoj mjeri — koliko da se zadovoji forma. Do tada su mnogi od naSih
sunarodnika ve¢ bili prihvatili dosudenu im ulogu moriskosa, rukovodeci
se «pravnomy» odrednicom «moralno — politi¢ka podobnost.

SEDMA diskriminacija nacionalnog imena boSnjatkog naroda izvr-
Sena je za vrijeme donoSenja famoznog Zabljackog ustava. Tada smo od-
redbama tog Ustava zacas pretvoreni u kategoriju «etnicka grupay.

A §ta je to «etnicka grupay, postavlja se pitanje samo po sebi, poSto
smo se svi koliko nas ima, tada po prvi put susreli sa jednom takvom prav-
nom formulacijom, koju do tada nije poznavala ¢ak ni dotadasnja, odnosno
sada$nja Pravna enciklopedija.*

Pojam i termin «grupa» u svijesti ¢ovjeka odslikava jednu malu, mi-
nornu skupinu, nezrelu da se valjano organizuje i u potpunosti predstavi,
jer samim tim §to je skupina pravno formulisana kao «grupay, ona nema tu
snagu niti vrijednost koje bi je izdvojile 1 u¢inile sposobnom da sebe legi-
timiSe 1 predstavi kao subjekt dostojan imena.

Tim Ustavnim odredenjem («etnicka grupay iliti bezimena skupina)
zabljacki ustavotvorac je htio uvjeriti svijet da mi nijesmo nikakav narod,
da nemamo ama ba$ nikakve svoje narodnosne, karakterogene osobenosti,
da nemamo nikakav svoj prepoznatljiv biljeg, da nemamo nikakvu svoju
osobenost, jer odrednica «etni¢a grupa» u sustini predstavlja jednu malu,
slobodno se moZe re¢i minornu skupinu, koja igrom slucaja ili spletom
okolnosti zivi izvan svoje mati¢ne drzave. Koja nema svoje historijske
korijene na tim prostorima na kojima Zivi.

Time Je ponaJV1se htio uvjeriti svijet da mi na ovim prostorlma na
kojima Zivimo i nijesmo domicilan narod, ve¢ da smo tu sasvim slu¢ajno
zateceni, jer nam sama Ustavna odredba apriori negira bilo kakvu histo-
rijsko—kulturoloéku vezanost za prostorne i vremenske dimenzije koje ¢ine
bit naeg postojanja.

Zabljacki ustavotvorac je tom Ustavnom odrednicom («etnicka gru-
pa») bosnjackom narodu odredio dva puta koja im predstoje.

Prvi put koji je boSnjackom narodu namijenjen od strane vladajuce
oligarhije drzave u kojoj taj narod vjekovima Zivi kao domicilan — jeste
precutna asimilacija pripadnika tog naroda, te samim tim potpuno gub-
ljenje svih njegovih specifi¢nosti, svih zasebnosti, do krajnjeg, potpunog
gasenja — ne samo nacionalnog, ve¢ i svakog pojedinacnog licnog imena.

* Vidjeti: Pravna enciklopedija, Tom 1, “Savremena admnistracija”, Beograd, 1985.
> Potpunije: Sreten Perovi¢, Trovaci dackih dusa, “Monitor”, br. 264. str. 28-
29. od 10. novembar 1995. god.
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Drugi put koji je takvom Ustavnom odredbom namijenjen pripad-
nicima bosnjackog naroda za sva buduca vremena, jeste postupno, tiho
iseljavanje pripadnika tog naroda u neku drugu zemlju, gdje po bioloskom
instinktu pripadnici tog naroda osjecaju nadu za ocuvanje sebe i svog
potomstva. Time se za amen i vijek pripadnici bo$njackog naroda unap-
rijed odricu svoje bioloske vezanosti sa svojim ognjiStem, svojim zavica-
jem, svojim mahalama, svojim CarSijama, svojim mezaristanima, i svim
onim §to je na tim prostorima Cinilo njhovu nacionalnu svijest i njihovo
nacionalno bice.

Samo kroz ovaj kratki presjek historijskih zbivanja, dobija se posve
jasna slika kolika je i u kakvim sve vidovima vrSena diskriminacija bos-
njackog naroda na ovim prostorima. Sta su sve bili spremni da ucine, te Sta
su sve ucinili kako bi u svijesti tog naroda zatrli svaki vid nacionalnog
osjec¢anja i nacionalnog ponosa. Kako bi ga na kraju doveli beskoro do
same granice kloniranja njegove svijesti.

U vezi sa tim odnosima prema bosnjackom narodu, jedan nepristras-
tan i nadasve iskren publicista i pjesnik ¢e zapisati: «Pripadnici hri§¢anskih
naroda na ovome dijelu naseg kontinenta u toku svega jedne decenije, uci-
nili su boSnjatkome narodu vise zuluma i nanijeli mu teza ponizenja no $to
su pradjedovi danasnje generacije bosnjacke nacije, za svih pet vjekova
otomanske okupacije, u¢inili i nanijeli njihovim dalekim precimay.

musliman ili BoSnjak
pitanje je sad?

Otvoreno se susre¢emo sa pitanjem od kojeg zavisi buduénost naseg
potomstva na ovim prostorima, jer smo mi jedini narod bez svog nacional-
nog imena i svih onih duhovnih vrijednosti koje to ime sobom nosi. Bezi-
menom 1 ne pripada moguénost da ima svoju kulturu, kad nije dostojan da
stekne pravo na svoje nacionalno ime.

Odrednica musliman, nije ime za jedan narod, za jednu nacionalnu
manjinu, pa ma kako mi tu odrednicu pisali, velikim ili malim slovom
«my. To je samo asocijacija za jednu vjersku skupinu ili grupu, koja kao
takva nije vezana za jedan odredeni zivotni prostor, i koja kao takva nema
nikakve svoje druge duhovne vrijednosti izuzev vjerskih, koje bi kao sveu-
kupnost ¢inile kulturu tog naroda, odnosno nacionalne manjine.

Odrednica musliman kao nacionalno ime za ¢itav jedan narod ondas-
nje Jugoslavije, bila je po nuzdi prihvacena, kao kompromisno rjeSenje, jer
je nakon svih dotada$njih ratova i pogroma tog naroda, nakon masovnih

® Milika Pavlovi¢, Aldemarov zid, “Almanah”, br. 13-14 str. 262-263, Podgo-
rica, 2000. god.
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iseljavanja, nakon dobrog dijela pokrstavanja i asimilacije, ostao dobar dio
tog naroda kojeg je trebalo nekako imenovati, a pritom mu oduzeti njegove
najvece dragocjenosti: jezik, duhovnu kulturu, posebno pisanu knjizevnost
i pred svijetom ih prezentovati kao svoje, a ne onoga Cije su.

Samim tim $to nam je uskradeno pravo na nacionalno ime Bos$njak,
Zabljatkim Ustavom smo svedeni na kategoriju «etnicka grupa, a u takvu
kategoriju spadaju samo oni koji nemaju svog identiteta. «Identitet znaci
kontinuitet pamc¢enja. Nama Bosnjacima su stalno prekidali pamcenje Ni-
jesu nam dali da imamo kontinuitet paméenja»’. A, «najveée su tragedije
nastajale kada jedna tradicija nastOJl un1st1t1 drugu, ili kada se dvije tradi-
cije ili civilizacije udruze da poruse tre¢u».®

Promijeniti nekome ime, znaci, razoriti mu prethodnu harmoniju, odu-
zeti mu identitet. A, «Covjek bez nac10nalnog identiteta ili Covjek sa tudim
identitetom jeste, bice i ostaée Niko i Nista.”

Identitet jednog naroda, svijetu se prezentuje kroz sveukupnu kulturu
tog naroda, poc¢ev od obicaja, folklora, do knjiZevnosti, poezije, odnosno
muzike, kao krajnjih dometa duhovnog izraZavanja.

Nasa kultura je toliko bogata, da se po svojim vrijednostima moze
uporediti sa bilo kojom kulturom, bilo kojeg naroda ondasnje Jugoslavije, a
da pritom ne bude postidena; naprotiv'

Mi smo narod koji vjekovima Zivi na ovim prostorlma narod koji se
odreduje imenom Bosnjak, BoSnjaci, bosnjacki narod'®. Narod sa svim
svojim karakteristikama, vrijednostima i mahanama. Narod koji ima svoje
obicaje. Svoj jezik. Svoju narodnu nosnju. Svoj folklor. Svoju narodnu
liriku 1 svoju epiku. Svoju tradiciju i svoju historiju. Svoju usmenu i svoju
pisanu knjizevnost.

Narod koji je naprosto svojim bioloskim trajanjem duboko zasadio
svoje korijene u tako dugoj neprekidnoj medusobnoj komunikaciji (te nuz-
noj komunikaciji sa drugima). Narod «koji nije stasao ni za Stambol ni za
Krudevacy,'' veé je samim bioloskim trajanjem stekao pravo na autoh-
tonost po kojoj se prepoznaje i izdvaja.

Mi smo narod koji ima svoj jezik, bosnjacki jezik. Bosnjacki jezik je u
osnovi sveukupnost sveg onog jezickog blaga, do ju¢e nam poznatog kao
turcizmi (rijei: arapskog, persijskog, turskog jezika), pored bosanskog //

" Mustafa ef. Ceri¢

¥ Caren Armstrong, Holy war — Sveti rat (krizarski pohodi i njihov uticaj na
danasnji svijet), knjiga izasla iz Stampe 1988. god.

? Jevrem Brkovi¢, Predsjednik DANU

1 potpunije: Safet Hadrovié¢ Vrbicki, Bosnjaci muslimani, narod viera kultura,
Udruzenje pisaca Sandzaka, Novi Pazar, 2001. god.

" "Murat Balti¢, Fetva (roman), str. 212, “Damad”, Novi Pazar 1994. god.
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bosnjackog kao matemjeg, sa kojima se Bosnjak vjekovima radao, ZlVlO 1
umirao, kao sa neim krajnje poznatim i svojim, $to su one zapravo i bile."

Njemu su te rijeci bile jasne kao dan i1 pltke kao majcino mlijeko.
Bosnjak je uvijek znao vrijednost koju te rijeci u sebi sadrze, potpuni
smisao koji imaju, mjesto gdje ¢e ih izreci 1 pred kim, poruku koju one
nose, pouku koju iz njih sti¢e. One su za njega bile vrijedne kao i sam
zivot. Bez njih bi on bio prazna ljustura, prazan oklop, bez duha i krvotoka
koji ga odrzavaju.

Po osnovu svega re¢enog, s pravom se moze izreci, bez stida pred
vremenom, bez straha pred historijom:

MI SMO BOSNJACI!

Jedino sa svojim pravim i punim imenom sticemo osnov da budemo
adekvatno zastupljeni u svim sferama javnog Zivota, pocev od bukvara do
Akademije nauka. Sa imenom musliman, vjecito ¢emo biti prevodeni zedni
preko vode.

12 Alija Isakovié, Rjecnik — karakteristiéne lekseme u bosansome jeziku,
“Svjetlost”, Sarajevo; Abdulah Skalji¢, Turcizmi u srpskohrvatskom jeziku, “Svjet-
lost”, Sarajevo, 1989. god.
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Sait S. SABOTIC”

KRATAK PREGLED FORMIRANJA ISLAMSKIH VJERSKIH
ZAJEDNICA U CRNOJ GORI, SRBIJI I BOSNI I HERCEGOVINI
POSLIJE BERLINSKOG KONGRESA 1878. INJIHOV UTICAJ NA
BOSNJASTVO DO 1940. GODINE

Uvod

Od svoga nastanka do danas, islam je imao interesantnu i dinami¢nu
istoriju. Istorijska nauka je dokazala da j Je islam svoj prvi kontakt sa pros-
torom Balkanskog poluostrva pa time 1 sa prostorom Crne Gore u danas-
njim granicama ostvario jo§ u vrijeme monoteizacije Juznih Slovena. U
VII vijeku, za vrijeme vizantijsko-arapskih sukoba, Arapi su prvi put dosli
u dodir sa Slovenima koje su nazivali opstim imenom Sakalibi. U vrijeme
drugog talasa pokrStavanja Juznih Slovena (prvi put je to bilo za vrijeme
cara Iraklija koji je vladao od 610-641. godine), od strane tada mo¢ne Vi-
zantije, sredinom IX Vljeka kontakt stanovniStva Balkanskog prostora sa
islamom bio je nesto izrazeniji. Ipak prvi neposredni susreti stanovniStva
Balkanskog prostora i jedne za njega do tada nepoznate religije, nijesu
ostavili dublje medusobne tragove.

Novi, u drugom pokusaju znatno trajniji prodor islama na Balkansko
tlo, uslijedio je sa prodorom Turaka Osmanlija koji su (oko 80%), masov-
no prihvatili islam krajem IX vijeka, jer su uocili socijalne i ekonomske
mogucnosti 1 prednosti koje je donosilo prihvatanje nove vjere. Osmanlije
su ubrzo postali akteri glavnih zbivanja na tadasnjoj svjetskoj istorijskoj

" Istori¢ar

' U proljeée 841. godine Arabljani su sa 36 lada usli u Jadransko more pod
vodstvom svoga sahiba (glavara, vode) Kalfuna i uspjeli zauzeti Osor i Ankonu. Na
povratku prema Bariju poharali su Budvu, Rose i Kotor (Ferdo Sisi¢, Pregled povijesti
hrvatskoga naroda, Zagreb 1962, 96). U to vrijeme bila je razvijena trgovina robljem
pa su porobljeni Sloveni iz Mediteranske regije dospijevali do udaljenih evropskih pri-
jestolnica i trgova gdje su preprodavani drugima. Interesantno je reci da je zabi-ljezeno
da su saracenski vladari Andaluzije imali u X vijeku slovensku vojsku od 13.750 ljudi.
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sceni. Stupivsi na prostor Balkanskog poluostrva 1354. godine, Turci Os-

manlije su pored osvajacke vrsili i misiju Sirenja islama koja je podrazu—

mijevala i povecanje broja pripadnika islama i to su radili znatno uspjesnije
od Arabljana koji su njegovi izvorni tvorci.

Dublji susret i dodir hriS§¢anstva (pravoslavlja i katoliCanstva) sa isla-
mom na Balkanu, bio je vrlo specifi¢an i vremenom se pretvorio u je-
dinstven primjer njihove trajne kooegzistencije na evropskom kontinentu.

Poznata je ¢injenica da je u srednjem vijeku religijski plaSt prekrio
etnicku sv gest te da su se ljudi uglavnom dijelili prema pripadnosti nekoj
od religija.” Proces Sirenja islama medu balkanskim narodima je vrlo kom-
pleksno pitanje kojim se istorijska nauka jo$ uvijek zanima u prili¢noj
mjeri. Hri$¢ani koji su primili islam, po prije navedenom srednjovjekov-
nom kriterijumu, "mijenjali su time i etnicku pripadnost 1 napustali naciju".
Na jednom mjestu Vuk Stefanovi¢ Karadzi¢ pise: "U carstvu turskome ko
god vjeruje u svieca Muhameda on se zove i jest Turcin"> Onima kQ]l su
napustali hriS¢anstvo 1 prihvatali islam, nadijevana su razlicita imena "po-
turice", "poturl" "poturcenjaci", "Turci", "domaci Turci", "agarjanski kot",

1slam1 , "islamije", "muhamedanci", "muhamedanl , muslomani" itd., pa
ih pod tim imenima mozemo naci i u istorijskim dokumentima. Pojava pre-
laska na islam ocuvana je do danasnjih dana, i u prezimenima na naSem
prostoru. Primjera radi navodimo samo nekoliko prezimena koja ukazuju
na to, a koja danas pripadaju pravoslavnom korpusu u Crnoj Gori: Tur¢i-
novi¢, Poturak, Delibagi¢, Culafi¢, Elez, Elezovié, Saban, Adzié, Dajovié
itd. Ipak, aktom primanja islama niko nije postajao Tur¢in ve¢ samo mus-
liman, odnosno pripadnik islamske religije. Bili bismo stoga u potpunoj
zabludi kada bi muslimansko stanovnistvo Balkanskog poluostrva 1dent1—
fikovali sa Turcima. Zbog toga su pojmovi "poturéivanje", "turéenje" i

* Miroljub Jevtié, Islam i nacionalizam na primeru Albanaca, Nastava istorije
(Casopis Saveza istoricara Jugoslavije), br. 5, Novi Sad 1997, 84.

3 Miroljub Jevti¢, navedeni rad, 85.

* Vrlo je interesantno napomenuti tumadenje pojma “potur’’ u kazivanju Safvet-
bega Basagica. On je, naime, iznio tezu prema kojoj se u turskom jeziku patareni zovu
“poturi’’. Za rije¢ “potur’’ Basagi¢ je u svom rukopisnom rje¢niku turcizama napisao:
“Potur” pataren, bogumil; poturluk = balinsko neotmeno ponasanje; el poturatu mu-
meti biz zarure = poturice su silom moji sljedbenici, veli se da je rekao jedan beg u
drustvu, kad su mu hodze dodijale svojom uceno$¢u i vrijednoséu za Covjecanstvo,
omalovazavajuéi plemstvo i bogatstvo; potur-salvare = uske Salvare, koje nose u Her-
cegovini”. Vrlo je interesantno re¢i da je BaSagi¢ u svome djelu “Znameniti Hrvati,
Bosnjaci i Hercegovci u Turskoj Carevini”, izdatom u Zagrebu 1931. godine na strani
28, prezime Potur protumacio kao Pataren (Muhamed Hadzijahi¢, Porijeklo bosanskih
muslimana, Sarajevo 1990, 91-92).
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sli¢ni, neispravni. Uz ovo nuzno je dodati da je pojam Turcin bio sinonim
za termin musliman. Danas je uglavnom prevazideno stereotipno misljenje
da je islamizacija bila nasilan proces.’ Prisustvo Osmanlija na Balkanskom
poluostrvu sva Evropa je tretirala kao "sukob krsta i polumjeseca”.

U pogledu razmatranja nacionalne nominacije muslimanskog stanov-
nistva, vrlo je bitno kazati da je i formiranje sloja svestenstva od domacih
preobracenika uticalo na to da je taj sloj interese religije stavljao iznad
interesa nacije $to je, ionako neprosvije¢enu masu stanovnistva dovodilo u
stanje potpune konfuzije.

Uzmicanje Osmanskog carstva i formiranje posebnih Islamskih
vjerskih zajednica

Slabljenje snage Osmanskog carstva pratio je istovremeni iseljenicki
ritam muslimanskog Zivlja u ¢emu su prednjacili oni neslovenskog pori-
jekla. Ostavsi da Zivi u razli¢itim djelovima Balkana, muslimansko stanov-
nistvo je nastavilo svoj Zivot u raznim drZavno-pravnim i politickim siste-
mima zbog ¢ega je njegov poloZaj bio vrlo neujednacen.

Godine 1877. formiran je Kosovski vilajet koji je imao sljedece san-
dzake: Pritina, Skoplje, Prizren, Novi Pazar, Nis, Pirot i Debar.® Sastavni
dio tadaSnjeg Novopazarskog sandzaka bile su kaze Novi Pazar, Bijelo
Polje, Bihor, Berane, Mitrovica, Rozaje, Pljevlja, Kolasin, Prijepolje i No-
va Varos. SjediSte sandzaka bilo je u Sjenici. U zvani¢nim dokumentima
osmanske administracije iz tog perioda (salname), muslimani slovenskog
porijekla 1 jezika se u etnickom, politickom 1 jezickom smislu oznacavaju
kao BosSnjaci. Na tim prostorima jo$ uvijek je bila prisutna zvani¢na os-
manska vlast sa svim prate¢im elementima, ali je proces istorijske evolu-
cije znacajnog dijela muslimanskog stanovni$tva slovenskog porijekla iSao
u pravcu formiranja jednog nacionalnog korpusa prepoznatljivog po svim
onim odlikama koje su mu davale za pravo da moZe imati status naroda. U
vecini sluzbenih spisa Porte iz tog vremena, bosnjacko ime se susrijece u
raznim oblicima kao Bosnaklar, Bosnak taifesi, Bosnalu kavm, a sve u
zna&enju "bosanski narod".’

Velika Isto¢na kriza (1875-1878.), bitno je uticala na polozaj musli-
manskog stanovni$tva pomenutih podrucja. U Isto¢no pitanje bile su uklju-

> Istorija Osmanskog carstva, priredio Rober Mantran, CLIO, Beograd 2002, 161.

® Skender Rizaj, Struktura stanovnistva Kosovskog vilajeta u drugoj polovini
XIX vijeka, Vranjski glasnik, VIII, Vranje 1972, 95-98.

" Mustafa Imamovié, Iz “Historije Bo$njaka”, Mak — ¢asopis za knjizevnost i
kulturu, br. 23, Novi Pazar 1998, 38.
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¢ene sve evropske sile: Rusija, Austro-Ugarska, Francuska i Engleska. Pi-
tanje opstanka Osmanskog carstva postalo je evropsko pitanje koje ¢e na-
kon uspjeSnih vojnih akcija hri§¢anskih zemalja u vremenu od 1875-1878.
godine rezultirati Berlinskim kongresom, na kome se na racun Otomanske
imperije rjeSavalo juznoslovensko pitanje na Balkanu. Odlukama Berlin-
skog kongresa 1878. godine Crna Gora i Srbija su stekle formalno-pravnu
samostalnost 1 medunarodno priznanje. Za Bosnu i Hercegovinu je XXV
¢lanom Berlinskog ugovora bilo predvideno da bude stavljena pod medu-
narodni mandat Austro-Ugarske koja je njome imala da upravlja. Odred-
bama kongresa Austro-Ugarska je stekla i pravo okupacije nekih sandzac-
kih gradova od kojih je 1880. godine formiran Pljevaljski sandZak sa sre-
distem u Pljevljima, kojim je do 1908. godine upravljao sandzak-beg Su-
leyman Haki Feriz Birindzi-pasa. Ostatak sandzaka dobio je naziv Sjenicki

sandzak ¢iji je administrativni centar postala varo§ Sjenica. Tim ¢inom

prakticno je razdrobljen jedan nacionalni korpus €iji je dalji razvitak u tom
smislu bio onemogucen.

Formiranje Islamske vjerske zajednice u Crnoj Gori

Znatno teritorijalno proSirena crnogorska drzava (nakon 1880. godine
njena povrSina je iznosila 9.475 km?) je u svoj sastav ukljucila musli-
mansko stanovnistvo gradova koji su do tada bili u sastavu Osmanskog
carstva, kao 1 muslimansko stanovnis$tvo sa prostora nekadasnjeg Bosan-
skog paSaluka. O njegovoj brojnosti iz tog vremena nemamo pouzdanih
podataka. Prema podacima P. A. Rovinskog u Crnoj Gori je 1898. godine
bilo ukupno 12.493 muslimanska stanovnika.® Jedanaest godina kasnije
(1909.) sproveden je prvi zvani¢ni popis u tadasnjoj Knjazevini Crnoj Gori
koji je utvrdio da u njoj Zivi 10.659 muslimana.

Shodno ¢lanu XXVII Berlinskog ugovora, muslimanskom stanovnist-
vu u Crnoj Gori je omogucéeno da organizuje Islamsku vjersku zajednicu.
Za prvog Muftiju crnogorskih muslimana postavljen je Hadzi Salih efen-
dija Huli iz Ulcinja (rodom je bio iz Skadra), kome je knjaz Nikola doz-
volio "da sudi muslimanima po Serijatu, onako isto kako je bilo u turski
vakat".” Na ovom poloZaju efendija Huli je ostao do 1883. godine kada je

8 P. A. Rovinski, Crna Gora u proslosti i sadasnjosti, IV, Cetinje 1994, 185.

? Serbo Rastoder, Istorijsko-metodoloski okovir istrazivanja novije istorije crkve
(vjerskih zajednica) u Crnoj Gori 1878-1945, Istorijska nauka i nastava istorije u sav-
remenim uslovima, CANU, Podgorica 1994, 204-205; Serbo Rastoder, Vierska poli-
tika kralja Nikole 1878-1912. (odnos prema muslimanima), otisak iz Zbornika radova
“Kralj Nikola — li¢nost, djelo i vrijeme”, Nauc¢ni skupovi, knj. 49, ODN knj. 21, Pod-
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odselio u Skadar, a na molbu knjaza Nikole "turskoj vladi", na mjesto
Muftije cnogorskih muslimana postavljen je Hadzi Mustafa Hilmi Tik-
vesalija (rodom iz TikveSa iz donjeg Povardarja, a porijeklom Pomak iz
Bugarske). 1z Ulcinja, gdje je prvo boravio, efendija levesahja je sjediste
Muftijstva, na molbu knjaza Nikole, premjestio u Podgoricu.'® Na polozaju
Muftije ostao je do 17. juna 1912. godine kada je kralj Nikola za novog
Muftlju muslimana u Crnoj Gori imenovao Murtezira efendiju Karadu-
zoviéa.'! Ovim potezom crnogorski suveren je Zelio posti¢i da na Celu
Islamske vjerske zajednice bude ¢ovjek koji je rodenjem i svojim ukupnim
djelovanjem bio okrenut Crnoj Gori. Drugi razlog zbog koga je efendija
Karaduzovi¢ bio imenovan na polozaj Mutftije bio je taj Sto je kralj Nikola
tezio osamostal]lvan]u Crne Gore u vjerskom pogledu u odnosu na centre
izvan nje,'* kako bi muslimansko stanovni§tvo $to prije ostvarilo proces
svog "udrzavljenja" i Sto lakSe savladalo svoj put od obi¢ne lojalnosti do
pravog patriotizma.' OVd_]e je vrlo katrakteristi¢no ista¢i da se za mus-
limane u Crnoj Gori sve viSe u tom periodu forsirao naziv "muhamedanci”
Sto se moze vidjeti iz brojnih sluzbenih zabiljeski, telegrama, proglasa i
drugih akata. Sa postavljanjem za Muftiju crnogorskih muslimana efendije
Karaduzovica, sjediSte Muftijstva je prenijeto u Stari Bar. Duznost Mutftije
efendija Karaduzovic¢ je obavljao sve do penzionisanja 1919. godine.

Formiranje Islamske vjerske zajednice u Srbiji

Ukazom kneza Mihaila Obrenovic¢a (1860-1868), 1868. godine u
Knezevini Srbiji zvani¢no je priznata sloboda vjeroispovijedanja islama. U
vrijeme odrZavanja Berlinskog kongresa u KneZzevini Srbiji je Zivjelo dese-
tak hiljada muslimana. DonoSenjem Zakona o uredenju oslobodenih pred-
jela 1878. godine ¢lanom 77 tog zakona bilo je potvrdeno i gradanima
islamske kao i gradanima svake druge zakonom priznate vjere pravo i
sloboda da ravnopravno obavljaju "vjerozakonske obrede veroispovedi

gorica 1998, 578; Zvezdan Foli¢, Vjerske zajednice u Crnoj Gori 1918-1953, Podgo-
rica 2001, 157-158 (vidi napomenu 1).

12 Serbo Rastoder, Istorijsko-metodoloski okvir izucavanja istorije muslimana u
Crnoj Gori 1878-1912, (I dio), Almanah 5-6, Podgorica 1999, 90-91.

" O efendiji Karaduzoviéu opsirnije: Fejzulah Hadzibajri¢, Murteza efendija
Karaduzovi¢, Muftija crnogorskih muslimana, Glasnik VIS, br. 9-10, Sarajevo 1963;
Bajro Agovié¢, Dzamije u Crnoj Gori, Podgorica 2001, 39-42.

12 Serbo Rastoder, Vjerska politika kralja Nikole. .., 579.

B Zivko M. Andrijasevié, Muslimani u crnogorskoj drzavi — od lojalnosti do
patriotizma, Almanah, 13-14, Podgorica 2000, 145-147.
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svoje".'* Na &elu Islamske zajednice u Srbiji nalazio se Muftija ¢ije je

sjediste bilo u Nisu (u tom gradu je bio koncentrisan najveci broj musli-
manskog stanovnistva: 1861. godine bilo ih je 5.000 a 1873. 3.500"). Pos-
tavljanje muftije u Srbiji potvrdivao je istanbulski Sejh-ul-islam. Mensu-
rom Sejh-ul-islama za Mutftiju je u NiSu 1909. godine postavljen Mehmed
Zekerijah Zeki efendija Cinara (1878-1956), rodeni Pljevljak. On je isto-
vremeno dobio ovlaséenje da raspravlja Serijatske poslove medu mush—
manskim stanovni§tvom na cjelokupnoj teritoriji Kraljevine Srbije.'® Sve
do Balkanskih ratova 1912/1913. godine muslimansko stanovnistvo koje je
zivjelo u Novopazarskom sandZaku (kao administrativno-teritorijalna jedi-
nica prestao da postoji 1902. godine), a koje je tada prikljuceno Srbiji, u
nacionalnom smislu se osjecalo Bosnjacima. Po okon¢anju Balkanskih ra-
tova, usljed usloznjavanja politickih i drugih prilika, nacionalno ime Bos-
njak pocelo se polako gubiti. Uspostavljanjem jasnih administrativnih gra-
nica izmedu Crne Gore, Srbije i Bosne i Hercegovine, prepusteno samo
sebi, muslimansko stanovni$tvo navedenih prostora sve rjede se i medu-
sobno nacionalno odredivalo imenom Bos$njak, $to je bila posljedica nedo-
vrsenog istorijskog procesa koji je bio nasilno prekinut ovim ratovima.

Formiranje Islamske vjerske zajednice u Bosni i Hercegovini

Do okupacije od strane Austro-Ugarske muslimansko stanovnis§tvo
Bosne 1 Hercegovine kao i ostalih djelova Balkanskog poluostrva, prizna-
valo je sultana kao halifu, odnosno kao vrhovnog vjerskog poglavara svih
muslimana. Sve vjerske poslove halife obavljao je u njegovo ime stam-
bolski muftija u zvanju Sejh-ul-islama — vrhovnog vjerskog poglavara.
Njegovo sjediste nosilo je naziv Mesihat, kao mjesto najvise vjerske vlasti.
Uocavaju¢i povezanost muslimanskog stanovnistva Bosne i Hercegovine
sa duhovnim centrom u Istanbulu, Austro-Ugarska je od prvih dana oku-
pacije nastojala da preduzme korake na planu izgradnje posebne vjerske
organizacije u Bosni i Hercegovini ne samo medu muslimanskim, ve¢ i
pravoslavnim, katolickim i ostalim stanovniStvom. Tim mjerama trebalo je
ucvrstiti vlast "dvojne monarhije" u Bosni 1 Hercegovini. Prvi korak pre-
duzet u cilju realizacije tog plana bilo je nastojanje austrougarske diplo-
matije da Sejh-ul-islam imenuje vjerske sluzbenike u Bosni i Hercegovini

5 ' Enciklopedija Zivih religija, Beograd 1990, 305-306 (u narednim napomenama
EZR).
' Ejup Mugovi¢, Muslimansko stanovnistvo Srbije od pada Despotovine (1459.)
i njegova sudbina, Kraljevo 1992, 150.
' Bajro Agovi¢, Dzamije u Crnoj Gori..., 51.
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iz reda domacih ljudi kako bi se na taj nacin vjerska zajednica donekle
izolovala u odnosu na Istanbul kao vrhovni vjerski centar. Tako je 1882.
godine, Carskim ukazom, za prvog Reis-ul-ulemu Islamske zajednice u
Bosni 1 Hercegovini, imenovan Hilmi efendija Omerovi¢. Nemo¢ Porte da
se odupre pritisku austro-ugarske diplomatije bilo je indirektno priznanje
potrebe imenovanja islamskih starjeSina u Bosni 1 Hercegovini iz reda do-
macih ljudi. Sa postavljanjem prvog Reis-ul-uleme u Bosni i Hercegovini
oformljen je 1 Ulema medZlis — vrhovni organ Islamske vjerske zajednice
koji je brojao Cetiri ¢lana. Tako su postavljenjem Hilmi efendije Omerovica
muslimani Bosne 1 Hercegovine, donekle stekli vjersku samostalnost u
odnosu na Istanbul, vjerski organi nijesu mogli djelovati samostalno jer je
vladin povjerenik mogao da mijenja i njihove odluke. Preko Ulema-medz-
lisa Zemaljska vlada je ostvarivala upliv na sve aspekte zivota islamske
zajednice u Bosni i Hercegovini.'’

Prema podacima popisa iz 1879. godine u Bosni 1 Hercegovini je Ziv-
jelo nesto preko 39% muslimanskog stanovnistva. [ pored intenzivnog iselja-
vanja nakon okupacije, broj muslimanskog stanovniStva se kretao od
450.000 do 620.000, odnosno 30-32% ukupnog stanovnistva Bosne 1 Herce-
govine, zbog ¢ega je ona bila najkompaktnija slovenska islamska zajednica.

Austrougarska nacionalna politika imala je za cilj onemogucéavanje
stvaranja vece slovenske drzave izvan granica Monarhije ili u njenom ok-
viru. Da bi uticala na udaljavanje bosansko-hercegovackih muslimana od
ostalih muslimana na Balkanu, vjesta austrougarska diplomatija je u poli-
tickoj orjentaciji pocela razvijati ideju o bosanskoj posebnosti na ¢emu je
najvise radio Benjamin Kalaj — poglavar Bosne 1 Hercegovine u vremenu
od 1882-1903. godine.'® Pod njegovim nadzorom zabranjivano je formira-
nje udruzenja s nacionalnim imenima, zbog ¢ega je u narodu iz tog vre-
mena ostala poznata izreka "Kalaj Bosnu kalajise". Stavljanjem pod kont-
rolu drzave vjerskih zajednica u Bosni i Hercegovini, Austro-Ugarska je
nastojala da isto ucini i sa vjersko-Skolskim ustanovama, koje su u vrijeme
osmanske vladavine imale autonomiju. Organizovanog otpora austrougar-
skoj politici dugo nije bilo. Vlasti su kontrolisale sve i1 svakoga §to nije iSlo
u prilog doma¢em stanovniStvu Bosne i Hercegovine, kako pravoslavnom
tako ni muslimanskom. Borba muslimanskog stanovniStva za vjersku i
vakufsko-mearifsku (prosvjetnu) autonomiju, organizovano je povedena od
1886. godine, da bi u proljec¢e 1899. godine pokret za autonomiju doSao do
punog izrazaja, kao reakcija na propagandu katolicke crkve za pokrSta-
vanje muslimanskog stanovniStva. U zalbi koja je povodom toga upucena

'7EZR, 306.
'® O Benjaminu Kalaju i njegovoj politici u Bosni vidjeti opsirnije: Tomislav
Kraljaci¢, Kalajev rezim u Bosni i Hercegovini 1882-1903, Sarajevo 1987.
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poglavaru Kalaju i austrougarskom caru, muslimanski predstavnici su izra-
zili nepovjerenje prema vjerskim i vakufskim organima koje je imenovala
vlada 1 zahtijevali su izbor autonomnih islamskih ustanova. Povezivanje
muslimanskog autonomnog pokreta sa autonomnim pokretom srpskog sta-
novni$tva Bosne 1 Hercegovine, natjeralo je vladu na pregovore. Godine
1905. vlada je donijela zakon kojim se Srbima priznaje crkveno-Skolska
autonomija, a Cetiri godine kasnije i muslimanima-BosSnjacima, priznaje se
vjerska 1 vakufsko-mearifska samostalnost. Nakon toga izabran je novi
Reis-ul-ulema muslimanskog stanovniStva u Bosni i Hercegovini koji ¢e na
tom polozaju ostati do 1913. godine.

Nova politicka karta Balkana — Balkanski ratovi i Prvi svjetski rat

Proces iseljavanja muslimanskog stanovniStva znatno pojacan od
1878. godine dodatno je otezavao cjelokupan proces nacionalne konso-
lidacije. Okupaciju Bosne i Hercegovine Austro-Ugarska je 1908. godine,
protivno odlukama Berlinskog kongresa, zamijenila aneksijom ukljucujuci
time u svoj drzavni sastav znacajnu teritoriju nastanjenu muslimanskim
stanovnistvom, od muslimanskog stanovniStva koje je ostalo da Zzivi u
drugim drzavno-pravnim sistemima.

Naglaseno interesovanje Austro-Ugarske, i u meduvremenu ojacale
Njemacke za podrucje Balkana kao "odskocne daske" za prodor na Istok,
izazvalo je reakciju balkanskih zemalja u kojima je sazrela misao o nacio-
nalnom oslobodenju od Osmanskog carstva. Formiranjem Balkanskog
saveza (Srbija, Crna Gora, Bugarska i Gr¢ka), stvoreni su uslovi za pocetak
vojnih operacija. Uslijedio je Prvi balkanski rat i brojne pobjede Clanica
Balkanskog saveza kojima je Austro-Ugarska bila iznenadena. Da bi ocu-
vala svoje pozicije, a na drugoj strani sprijecila jacanje Crne Gore i Srbije
na Balkanskom poluostrvu, Austro-Ugarska je Osmanskom carstvu obeca-
vala pomo¢ zalazu¢i se za stvaranje Albanije koja bi bila pod njenim
uticajem. Prvi balkanski rat je zavrSen sklapanjem mira u Londonu maja
1913. godine. Odredbama ovog mirovnog ugovora stvorena je drzava Al-
banija, a Osmansko carstvo je bilo prinudeno da balkanskim saveznicima
ustupi sve svoje posjede na Balkanu zapadno od linije Enos-Midija.

Medu balkanskim saveznicima ubrzo je doslo do sukoba oko podjele
osvojenih teritorija. Sukob je prvo izbio na relaciji izmedu Srbije i Bu-
garske oko podjele Makedonije jula 1913. godine. Kako je Bugarska bila
usamljena, na stranu Srbije stale su Grcka 1 Crna Gora, pa je Bugarska
ubrzo bila prinudena na potpisivanje mira. Drugi balkanski rat okoncan je
sklapanjem mira u Bukurestu avgusta iste godine. Balkanska kriza je
donekle bila okoncana stvaranjem nove politicke karte Balkana.
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Balkanski ratovi su za Srbiju i Crnu Goru imali veliki znacaj prven-
stveno sa aspekta teritorijalnog prosirenja. Crna Gora je stekla teritorijalno
prosirenje od 5.000 km? na osnovu razgranic¢enja sa Srbijom pripojivsi dio
Novopazarskog sandzaka sa Pljevljima, Bijelim Poljem, Beranama, Pla-
vom i1 Gusinjem. Crnoj Gori je pripao i dio Metohije sa varoSima Pe¢ i
Dbakovica. Ukupna povrSina Crne Gore iznosila je 14.443 km?, a na toj
teritoriji zivjelo je oko 350.000 stanovnika (15% u varoSima, a 85% na
selu). Duhovna jurisdikcija Muftije muslimana u Crnoj Gori nije se pro-
Sirila na ove krajeve. lako je Muftija Karaduzovi¢ traZio da posjeti pri-
pojene krajeve, njegovoj molbi nije udovoljeno iz navedenih razloga. Na
novopripojenom podrucju sve do juna 1913. godine u vjerskom pogledu
upravljao je bjelopoljski muftija (podrucje od Pljevalja do Pe¢i), a od tada
se njegova djelatnost prosirila na Bijelo Polje 1 okolinu, Donji Kolasin i
Rozajsku kapetaniju. Na podrucju Plavsko-gusinjske i Pljevaljske oblasti
vrhovni vjerski poglavari bili su Sado efendija Musi¢ (}Plavsko -gusinjska
oblast) i Dervi§ efendija Seéerkadi¢ (Pljevaljska oblast).'

Srbija je takode prosirila svoju teritoriju za oko 39.000 km? i to u
dijelu nekadasSnjeg Novopazarskog sandzaka, na Kosovu i Makedoniji.
Nakon Balkanskih ratova sjediSte Muftijstva u Srbiji premjesteno je iz NiSa
u Beograd.

Diobom teritorije Novopazarskog sandzaka doslo je do uspostavljanja
zajednicke drzavne granice Srbije i Crne Gore, a u sastav te dvije drzave
usao je tom prilikom znaajan broj muslimanskog stanovniStva. U varo-
Sima Novopazarskog sandzaka, Novom Pazaru, Pljevljima, Sjenici, Prije-
polju, Novoj Varosi i Beranama, zivjelo je 1911. godine 28 937 stanovnika
islamske vjeroispovijesti, dok je pravoslavaca bilo 5.635.2° Ovdje smo duz-
ni re¢i da nedostaju podaci za varo$ Bijelo Polje, kao i za seoska podrucja
navedenih varosi koje su pripadale Novopazarskom sandzaku.

Slozeni politicki odnosi, Zivot ispunjen nesigurnostima, kao i vrlo ma-
li procenat obrazovanog stanovniStva, negativno su se odrazavali na formi-
ranje nacionalne svijesti. Zatvorena unutar religijskog korpusa ve¢ina mus-
limanskog stanovniStva je vodila raCuna o oCuvanju golog Zivota, svjesni
situacije da su u novim uslovima i drzavama u kojima su se nasli, postali
manjinsko stanovnistvo. Migracije su ponovo postale surova muslimanska
stvarnost, usljed Cega se o jacanju nacionalne svijesti nije imalo kada
razmisSljati.

Izbijanje Prvog svjetskog rata cjelokupno stanovnistvo Crne Gore,
Srbije 1 Bosne 1 Hercegovine, docekalo je u istim okolnostima. Kao vrhov-
ni vjerski poglavar, osmanski sultan je svim muslimanima svijeta uputio

1 Bajro Agovi¢, Dzamije u Crnoj Gori, Podgorica 2001, 10.
20 Gaston Gravje, Novopazarski sandzak, Novi Pazar 1977 (reprint izdanje), 18.
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poziv na sveti rat (dzihad). Medutim, taj poziv nije naiSao na veliki odjek
niti odziv muslimanskog stanovnistva Balkanskog poluostrva, jer veéina
muslimana nije bila uvjerena da svjetski rat ugrozava islam.

Na podrucju Crne Gore muslimansko stanovnis§tvo je bilo lojalno kra-
lju Nikoli I Petrovic¢u NjegoSu. Po izbijanju ratnih operacija bio je formiran
"muhamedanski bataljon" na celu sa Muftijom crnogorskih muslimana
Murtezirom efendijom Karaduzovi¢em.?'

Neposredno pred pocetak rata u Kraljevini Srbiji je krajem jula 1914.
godine za vrSioca duznosti Vrhovnog muftije postavljen Mehmed Zeke-
rijah Zeki efendija Cinara s SJedlstem u Beogradu, koji ¢e na toj duznosti
ostati sve do 1930. godine.”* Muslimansko stanovnistvo Srbije takode je
bilo lojalno kralju Petru I Karadordevicu.

Na mjesto Reis-ul-uleme u Bosni i Hercegovini postavljen je 1913.
godine Mehmed DZemaludin efendija Causevié (1870-1938.), poznati teo-
log i pravnik. Izbijanje rata prouzrokovalo je teSko vrijeme u kome je efen-
dija Causevic¢ ustajao protiv svih nedjela opominjuc¢i posebno muslimansko
stanovnistvo da se kloni svih "Bogu mrskih djela". Austrougarske vlasti su
na podru¢ju Bosne i Hercegovine sprovodile mobilizaciju stanovniStva
upucujuci ga na ruski (Istocni) 1 italijanski front. Austrougarske vlasti su
medu muslimanskim stanovniStvom razvijale zivu propagandu da treba
braniti "din i iman", zbog Cega je jedan broj Bosnjaka ucestvovao u broj-
nim bitkama u Galiciji, na prostoru izmedu rijeka Visle i Buga, i na rijeci
So¢i na italijanskom frontu gdje su gubici bili veliki. Ratna stradanja su u
znatnoj mjen prorijedila muslimansko stanovniStvo, €iji je ostatak sa
neizvjesnoscu iScekivao buduce dogadaje.

Vrijeme od 1918. do 1940. godine

Prvi put u svojoj istoriji juznoslovenski narodi su se 1918. godine
nasli pod "zajednickim drzavnim krovom" kada je stvorena Kraljevina
Srba, Hrvata i Slovenaca. Nova drzava je imala povrSinu od 248.666 kn,
a na njoj je zivjelo (prema podacima popisa stanovnistva iz 1921. godine),
11.984.919 stanovnika.”® Kona¢ne granice Kraljevine SHS utvrdene su
ugovorima o miru 1919. i 1920. godine.

Od ukupnog broja stanovnika na pripadnike nacionalnih manjina
otpadalo je oko 2.000.000, a medu njima su bili Njemci, Madari, Albanci,

I Serbo Rastoder, Istorijsko-metodoloski okvir istrazivanja novije istorije
crkve...,219.

*2 Bajro Agovi¢, Dzamije u Crnoj Gori..., 51.

 Branko Petranovi¢, Istorija Jugoslavije 1918-1978, Beograd 1980, 29.
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Rumuni, Slovaci, Rusini, Poljaci i drugi. Novostvorena drzava se uvrstila u
novu politicku mapu Evrope "u kojoj je vazilo pravilo da su male drzave
samo objekti, a ne subjekti u medunarodnim odnosima".**

Na podrucju nove drzavne zajednice svoj zajednicki zivot zapoceli su
narodi koji su u bliskoj proslosti Zivjeli u razli¢itim drzavnim sistemima i
ustanovama 1 bili na razli¢itim stepenima ekonomskog 1 kulturnog razvitka.
Ocekivanja da ¢e u novoj drzavnoj zajednici biti obezbijedena nacionalna
ravnopravnost i vjerska prava, nijesu se obistinila. Srpsko-hrvatsko-slove-
nacka burZoazija je smatrala da su Srbi, Hrvati i Slovenci jedan narod sa tri
imena. Crnogorcima i Makedoncima nije priznata nacionalna posebnost,
ve¢ su smatrani Srbima. U neravnopravnom polozaju bili su i BoSnjaci-
muslimani, kao i pripadnici svih nacionalnih manjina izuzev njemacke ma-
njine. BoSnjaci su u nacionalnom smislu smatrani Srbima ili Hrvatima
islamske vjeroispovijesti.

Stvaranje Kraljevine SHS 1918. godine dovelo je 1.345.271 pripad-
nika islamske VJGI‘OISpOVlJCStl (podaci popisa stanovnistva iz 1921. godine)
u vrlo nepovoljan polozaj.** Iako je doslo do uspostavljanja teritorijalnog
jedinstva prostora, u Kraljevini SHS su 1 dalje egzistirale dvije Islamske
vjerske zajednice: jedna za Srbiju i Crnu Goru, na ¢ijem je ¢elu Mutftija sa
sjediStem u Beogradu; i druga za podrucje Bosne i Hercegovine, Hrvatske,
Slavonije, Slovenije i Dalmacije, kojom je upravljao Reis-ul-ulema sa
sjediStem u Sarajevu.

Prema pisanju Janka Spasojevi¢a, Muftija crnogorskih muslimana
Murte21r efendija Karaduzovi¢ je podrzao ideju ujedinjenja Crne Gore i
Srbije.?” Ubrzo po osnivanju Kraljevine SHS, bio je penzionisan. Nakon
ulozene zalbe b10 je zadrzan u sluzbi kao glavnl muftija, ali bez naziva

"ernogorski” > Krajem 1919. uslijedilo je njegovo konaéno penzionisanje,
a njegovo mjesto zauzeo je Murat efendija Vodopic.

Godine 1919. osnovano je Ministarstvo Vjera u Beogradu, pod ¢iju
nadleZnost je usla i Uprava Serijata za Crnu Goru.*® U Beogradu je kraljev-
skim Ukazom od 21. marta 1921. godine, potvrdeno da je Vrhovni Muftija

?* Ivan Bozi¢, Sima Cirkovi¢, Milorad Ekme¢ié, Vladimir Dedijer, Istorija Jugo-
slavije, Beograd 1972, 403-404.

* EZR, 306.

*EZR, 306.

7 Serbo Rastoder, Istorijsko-metodoloski okvir istrazivanja novije istorije
crkve...,234.

8 Serbo Rastoder, Isto, 235.

¥ Opsirnije o Murat efendiji Vodopiéu: Bajro Agovié, Dzamije u Crnoj Gori. ..,
52-53.

3% Bajro Agovi¢, Dzamije..., 11.
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muslimana u Srbiji Mehmed Zekerijah Zeki efendija Cinara.’' Izmjenama i
dopunama Zakona o ustrojstvu sudova iz 1922. godine Vrhovno Muftijstvo
u Beogradu je proglaSeno Vrhovnim islamskim nadlestvom za Srbiju i
Crnu Goru. Na mjestu Reis-ul-uleme u Bosni i Hercegovini do 1930. go-
dine i dalje je stajao efendija Causevi.

Pocetkom 1924. godine doslo je do ukidanja halifata ¢ime je 3gres‘[alo
da postoji uporiste naddrzavne zajednice muslimanskih vjernika.”* Cetiri
godine kasnije (1929.) u Kraljevini SHS je doslo do ukidanja Ministarstva
vjera. Sve je to doprinosilo odlaganju rjeSavanja nacionalnog jedinstva
muslimanskog stanovniStva u Kraljevini SHS - Jugoslaviji. Uvuceno u
zivot unutar dvije vjerske zajednice, muslimansko stanovnistvo Kraljevine
SHS - Jugoslavije je ipak docekalo uspostavljanje administrativnog jedin-
stva Islamske vjerske zajednice donoSenjem Zakona o Islamskoj vjerskoj
zajednici Kraljevine Jugoslavije, 3. januara 1930. godine. Temeljni stav tog
zakona glasi: "Svi muslimani u Jugoslaviji sacinjavaju jednu samostalnu
Islamsku vjersku za]edmcu pod Reis-ul-ulemom kao vrhovnim vjerskim
starjesinom".> Time je "pobijedilo" na¢elo koje glasi: "Vjera je za Boga, a
domovina za svakoga". Sjediste starjeSinstva Islamske vjerske zajednice i
Reis-ul-uleme bilo je u Beogradu. Ukazom kralja Aleksandra Karador-
devica od 6. juna 1930. godine upucen je u penziju bosanskohercegovacki
Reis-ul-ulema DZemaludin CausSevi¢. Sest dana kasnije, za novog, tj. sada
vrhovnog Reis-ul-ulemu muslimana u Kraljevini Jugoslaviji sa sjediStem u
Beogradu, postavljen je penzionisani tuzlanski i banjalucki muftija Ibrahim
efendija Maglajli¢. Cjelokupna organizacija Islamske vjerske zajednice
uredena je Ustavom koji je oktroisan (nametnut) 9. jula 1930. godine. Po
ovom Ustavu, vjerski organi bili su: dZematski (opStinski) imami, muftije,
dva ulema medZlisa, jedan u Sarajevu, drugi u Skoplju i Vrhovno vjersko
starjeSinstvo u Beogradu sa Reis-ul-ulemom na &elu. Podrucje Crne Gore
bilo je podredeno ulema medzlisu u Skoplju sa muftijom u PlJeVlJ1ma
Svecano ustolicenje Reis-ul-uleme efendije Maglajli¢a izvrSeno je u Baj-
rakli dzamiji u Beogradu 31. oktobra 1930. godine, uz prisustvo kralja i
najvisih zvanica. Prema podacima popisa koji je uslijedio 1931. godine, u
Kraljevini Jugoslaviji je bilo 1.561.166 islamskih (muslimanskih) vjernika.

Na inicijativu dr Mehmeda Spaha, politickog vode stranke Jugoslo-
venske muslimanske organizacije, 1936. godine zatrazena je revizija zako-
nodavstva usvojenog u danima Sestojanuarske diktature o Islamskoj vjer-
skoj zajednici. Zbog toga je 28. februara 1936. godine proglasena Uredba

3! Bajro Agovi¢, Dzamije..., 51-52.
2 EZR, 307.

3 EZR, 307.

3 Bajro Agovi¢, Dzamije. .., 12.
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sa zakonskom snagom kojom su stavljeni van snage Zakon i Ustav Islam-
ske vjerske zajednice i preuredeni unutrasnji odnosi. Reis-ul-ulema Ibra-
him efendija Maglajli¢ je penzionisan 14. marta 1936. godine. Naredne,
1937., obavljeni su izbori za Vakufski sabor i izborno tijelo za Reis-ul-
ulemu. Na osnovu Ustava Islamske vjerske zajednice, od trojice predlo-
zenih kandidata, izaslanici kraljevskog namjesniStva su ukazom od 26.
aprila 1938. godine, imenovali Fehima efendiju Spaha za Reis-ul-ulemu
Islamske vjerske zajednice u Kraljevini Jugoslaviji. Njegovo sve€ano pro-
glasenje obavljeno je u Carevoj dzamiji u Sarajevu, 9. juna 1938. godine.
Tim ¢inom je sjediste Reis-ul-uleme prenijeto iz Beograda u Sarajevo.

Uobicajene vjerske aktivnosti i djelovanje jedinstvene Islamske vjer-
ske zajednice u Kraljevini Jugoslaviji prekinulo je izbijanje Drugog svjet-
skog rata.

Zakljucak

Sve do Berlinskog kongresa 1878. godine muslimansko stanovnistvo
Balkanskog poluostrva kao i1 svi muslimani drugih krajeva svijeta, prizna-
vali su osmanskog sultana kao halifu, odnosno vrhovnog vjerskog po-
glavara. Odluke Berlinskog kongresa uslovile su znatne izmjene u pogledu
organizovanja muslimanskog stanovniStva Balkanskog poluostrva, kako u
vjerskom tako i u nacionalnom pogledu.

Muslimansko stanovniStvo nekada jedinstvenog Bosanskog ejaleta
formiranog 1580. godine, od strane zvani¢nih organa osmanske vlasti
oznacavano je u etniCkom smislu BoSnjacima. Teritorijalnim podjelama
Bosanskog pasaluka koje je ozvaniCio Berlinski kongres, muslimansko
stanovniStvo se naslo u trima razli¢itim drZzavno-pravnim 1 politickim sis-
temima, u sastavu Knezevine Srbije, Knjazevine Crne Gore i Bosne i Her-
cegovine koja je potpala pod Austro-Ugarsku monarhiju koja je istovre-
meno na Berlinskom kongresu dobila pravo okupacije tog prostora, na-
vodno radi zavodenja reda i mira. Najve¢i dio nekada jedinstvenog pros-
tora u kome je muslimansko stanovniStvo bilo etni¢ki jedinstveno tkivo
koje se oblikovalo tokom duge osmanske vladavine, nasao se time pod do-
minacijom Austro-Ugarske monarhije. Manji djelovi muslimanskog korpu-
sa pripali su Srbiji i Crnoj Gori. Time je zapocet proces nacionalne raz-
gradnje. Na svim navedenim podru¢jima nakon odrzavanja Berlinskog
kongresa doslo je do formiranja posebnih Islamskih vjerskih zajednica koje
su se konsolidovale pocetkom XX vijeka. Nacionalne teznje veéinskog pra-
voslavnog stanovnistva koje je zivjelo u medunarodno priznatim drzavama
Crnoj Gori 1 Srbiji, izbijale su u prvi plan i prirodno potiskivale teznje mus-

limanskog stanovnistva ¢iji je proces “udrzavljenja” jos bio u toku.
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Zakonom proklamovane vjerske slobode davale su moguénost mus-
limanskom dijelu stanovniStva da zadrzi svoju ukupnu posebnost unutar
religijskog domena, $to je uslovilo njegov dalji specifican nacionalni raz-
voj. Takvom stanju doprinosilo je viSe faktora. Muslimanska ulema (sves-
tenstvo) je nastojala da interese religije i religijska shvatanja stavi iznad
interesa nacije. Prema shvatanju islama svi njegovi pripadnici bez obzira
na mjesto nastanjenja i nacionalnu pripadnost su “braca” tj. jedno i to
jedinstvo dakle nadrasta, a time i stavlja u drugi plan nacionalnu identifi-
kaciju. Svijest o bosnjaStvu bila je razapeta izmedu istorijske istine na jed-
noj 1 Zivotnih potreba skopcanih sa trenutkom u kome se Zivjelo, na drugoj
strani. Drugi faktor je taj $to su drzave u kojima je zivjelo muslimansko
stanovniStvo, nastojale da kontroliSu vjerske institucije 1 mijeSaju se u nji-
hov rad zbog “drZanja pod kontrolom” i tog segmenta Zivota. Tu sudbinu
nijesu mogle izbjec¢i ni Islamske vjerske zajednice nastale poslije Berlin-
skog kongresa. Zbog toga se tesko u burnim istorijskim deSavanjima ko-
jima je bila ispunjena prva polovina XX vijeka, mogao odrZzati jedinstveni
nacionalni identitet muslimanskog stanovniStva. Ipak, djelovanjima na
polju kulture stvari su medu stanovniStvom unutar islamskog religijskog
pripadnistva tekle drugacije ukazujuéi da se radi o jednom narodu.

Prestankom postojanja Austro-Ugarske i stvaranjem Kraljevine Srba,
Hrvata i Slovenaca, toCak istorije je pokrenut unaprijed. Godine 1930. us-
vojen je Zakon o Islamskoj vjerskoj zajednici u skladu sa kojim je us-
postavljena jedinstvena Islamska vjerska zajednica Kraljevine Jugoslavije
od dotadasnjih odvojenih, na ¢elu sa Reis-ul-ulemom kao vrhovnim vjer-
skim starjeSinom. Stvarne Zivotne situacije su time pokazale da je ipak
“vjera za Boga, a domovina za svakoga”. Uz povremene promjene svog
srediSta, ovako ustanovljena Islamska vjerska zajednica ¢e djelovati do
1940. godine, a stagnaciju njenog rada uslovice izbijanje Drugog svjetskog
rata.
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Braho ADROVIC™

JEDAN NAROD - JEDNO IME

Ja sebe smatram jednim od manje kompetentnih ljudi koji su pozvani
na ovaj skup (Okrugli sto "Muslimani-Bosnjaci, kako vam je ime") da daju
doprinos raspravi o ovoj temi. Sve ovo, iako sam autor Sest knjiga poezije 1
profesionalni novinar drzavne televizije sa stazom od blizu trideset godina.
Ovo iz razloga §to sam ja, najiskrenije govore¢i, jedan od onih, vjerovatno
blesavih idealista (mada mi je drago $to je tako) koji istinski u covjeku
gleda i trazi samo ¢ovjeka i ljudsko sa svim njegovim vrlinama i manama.
Iako duboko svjestan svog nacionalnog bi¢a, meni nacionalne, narodnosne
1 druge odrednice ne znace niSta viSe i niSta manje od imena bilo kojeg
Covjeka, zemlje pa, ako hocete, i nekog predmeta. Znaci, samo kao perso-
nalni znak raspoznavanja. Cak ni katastrofalna, ruzna, neljudska, fasisoid-
na deSavanja koja su obiljezila proteklu deceniju na prostorima sada ve¢
bivie nam, zajednicke domovine to osnovno, sustinsko moje gledanje na
taj fenomen nije bitnije promljenjeno s tim §to sam se definitivho uvjerio
da je zlo u ljudima na ovim prostorima prlsutno u mnogo vecem procentu
nego $to sam mogao i u trenucima najvecéeg pesimizma i pomisliti.

Razlog $to sam prihvatio da dodem na ovaj skup je jedan veoma mu-
¢an utisak koji mi se nametnuo prate¢i kao novinar slican sastanak na
slicnu temu u Rozajama prije dvije godine Na tom skupu o istom prob-
lemu su govorili uglavnom pripadnici naSeg naroda. Sastanku je prisustvo-
vao i u raspravi ucestvovao i specijalni izaslanik UN za ljudska prava,
gosp. Jirzi Dinzbir. Ukljucujuéi se kratko u raspravu, g. Dinzbir, mada i
sam nedovoljno kompetentan specijalno za ovu problematiku (ako se izuz-
me visoka funkcija koju je pokrivao), u jednom trenutku, slusaju¢i ras-
pravu, sa dozom ironi¢nosti je otprilike konstatovao: "Pa vi sami ne mozete
da se dogovorite ko ste". Takav utisak bi odista, slusaju¢i tadasnju raspravu
mogao steci 1 svaki drugi stranac koji ipak nije do kraja upucen u istoriju -
proslost ovoga naroda. I ja Dinzbiru nijesam zamjerio. On je samo hladno

* . cev .
Novinar, knjizevnik
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slijedio svoj utisak ne ulaze¢i u suStinsku analizu uzroka takve konfuzije.
Na tom skupu jedni su nas narod zvali BoSnjacima, drugi Bo$njacima—
Muslimanima, a tre¢i Muslimanima. I meni kao novinaru, pripadniku tog
jednog te istog naroda, taj skup je samo nametnuo konfuziju, mucan utisak
1 niSta viSe.

Zbog ovih i brojnih drugih razloga pozdravljam ovaj skup kao Sansu
da svi kompetentni i manje kompetentni pripadnici naseg naroda kazu Sta
misle i Sta osjecaju i da o onom §to dogovore, Sto je zapravo preovladujuci
stav obavijeste narod kako ga viSe ne bi zbunjivali.

Sto se mene ti¢e, moram odmah na pocetku da kazem da smatram da
sam roden kao Musliman. To sam bio i onda kada su ime nasem narodu
pisali i velikim i malim slovom (kako kom i u kojoj prilici padne na pa-
met), u Titovoj Jugoslaviji i u vrijeme najlju¢eg nacionalizma, Sovinizma,
pa i faSizma. Sa tim imenom smatram da sam se rodio 1, kao $to svoje ime
koje mi je po rodenju dato ne bih mijenjao niti sam o tome ikada razmisl-
jao, iako sam Cesto mogao Cuti u govoru i imenovanje ovog naroda od-
nosno njegovih pripadnika imenom Bos$njak. To se u radnijem periodu
ceS¢e moglo cuti na Kosovu kod Albanaca i u Turskoj, gdje su nekim
nasim iseljenicima mijenjali prezimena da bi viSe li¢ila turskim i gdje su ih
u potpunosti prihvatili kao svoje gradane, ali ih ipak ne imenuju Turcima.
Medutim, i pored svega ovoga moram da naglasim, po meni za ovu ras-
pravu veoma bitnu i najvazniju ¢injenicu, koja je, vjerujem, neosporna — za
vrijeme Titove Jugoslavije kada se neko kona¢no smilovao da nas i zva-
ni¢no prizna narodom (kao da te Bog rodenjem nije priznao no neko treba
da to ovjeri nekim svojim pecatom kao da treba da ti prizna da ima$ oca i
majku, da si roden, da imas ime, jezik, duh i tijelo i da tek od tada posto-
ji8!1?) Dakle, 1 sada i u to vrijeme je bila neosporna ¢injenica koju niko nije
makar javno, koliko je meni poznato, dovodio u pitanje da su svi pripadnici
ovog naroda, bilo da zive u Crnoj Gori, BiH (gdje ih je najviSe), Srbiji,
Makedoniji, Sloveniji, Hrvatskoj ili bilo gdje drugo imali isto ime — Mus-
liman. Za mene je najbitnija Cinjenica da su se svi pripadnici naroda koji se
tako identifikovao uistinu smatrali istim — jednim narodom. Sve ovo bez
obzira §to postoje odredene, manje bitne razlike u mentalitetu, obiCajima,
dijalektu i sli¢no §to je posve prirodno i logi¢no jer se po tome mogu raz-
likovati i dva rodena brata koja u duzem periodu zive u razli¢itim Zivotnim
sredinama 1 uslovima. Kod rasprave o ovom problemu za mene je najbit-
nije da je da Cinjenica neosporna. Ako se to prihvata, a ja u tom dijelu
zaista nemam nikakve dileme, pitanje imena koje se sada aktuelizuje je tim
aktuelnije.

U Bosni i Hercegovini su i definitivno prihvatili ime BosSnjak a ne
Bosnjakohercegovac. I to je Cinjenica iako podvlacim - kao §to mi ime
ovog ili onog covjeka ne zna¢i mnogo bez njegove ljudske sustine, tako mi
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ne bi smetalo da se svaka jedinka pojedinacno pise i zove kako se osjeca i
kako zeli. Ipak da kao jedan narod ne bi kod sebe i drugih izazivali koSmar
1 nedoumice, mislim da je veoma bitno da imamo jedno ime. Sljedstveno
tome, ako u Bosni i Hercegovini, gdje najviSe Zivi pripadnika naSega naro-
da sebe nazivaju Bosnjacima, ako je takvo ime prihvaceno i u Srb1J1 iu
drugim krajevima, bez sumnje i onaj manji procenat tog naroda koji Zivi na
prostorima Crne Gore ili bilo gdje drugo, logi¢no, trebalo bi da nosi to ime.
Dakle, ja sam sada za to ime, kao ime Citavog jednog naroda. Ako ni zbog
¢ega drugog, a ono bar da ne brkaju nacionalno i vjersko pa nas pisSu Cas
velikm ¢as malim slovom. Medutim, ja isto tako bez ikakve rezerve pri-
hvatam i pravo i osje¢anje onih koji se zalazu za ime Musliman kao i1 za
one koji sebe osjecaju Crnogorcima islamske ili muslimanske vjeroispo-
vijesti. Mi 1 Crnogorci, budu¢i uglavnom istog korijena i Zive¢i u manje-
vise slicnim uslovima smo odista bliski u svim osnovnim karakternim oso-
binama izuzev licnog imena, vjerske pripadnosti 1 nekim obicajima, toliko
bliski kao dva brata blizanca koja se mogu raspoznati samo po razlicitim
imenima. Stoga, treba imati puno razumljevanje i postovanje i prema oni-
ma koji se tako osjecaju i koji Zele da to svoje osjecanje i na taj nacin na-
glase. To je, uostalom, i osnovno ljudsko pravo koje niko ne moze sporiti.
Ipak, moram da upozorim da je bilo isuvise mnogo posjela na ovim bal-
kanskim prostorima i da ne bi bilo uputno da jedan narod sebe naziva s
viSe imena. Ja, dakle, dajem glas za ime Bo3njak, a prikloni¢u se vecini na-
Sega naroda u Crnoj Gori.

Napominjem da sam ovo izlaganje bio pripremio sa namjerom da pro-
¢itam na skupu u Podgorici, ali sam zbog neodloznih sluzbenih obaveza
bio sprijeCen da toga dana prisustvujem okruglom stolu. Sada ga prilazem
iz jedinog razloga: §to me je veoma neprijatno iznenadilo reagovanje nekih
sredstava informisanja koja napadno forsiraju misljenja pojedinaca, prije
svega iz korpusa naSega naroda koji potpisnike deklaracue kvalifikuju ne-
kim opasnim i neprimjernim terminima, pripisuju¢i im zalaganje za San-
dzak, nekakav velikobo$njacki projekat i sli¢no, sve sa ciljem da ljude koji
su se u veéini slucajeva eksponirali uglavnom kao odani borci za Cast 1
dostojanstvo Crne Gore, za suverenu Crnu Goru, prikazu prikrivenim bor-
cima protivu nje same. Mada i sam mislim da Deklaracija nije bila potreba
jer se ime ne daje deklaracijom, ja zaista medu potpisnicima (iako nijesam
potpisao taj dokument) ne vidim ni jedno lice kome bi i u snu moglo pasti
na um nesto protivu Crne Gore. Kada bi na to mogao 1 posumnjati, prije bi
se odrekao i1 svog licnog imena nego sto bi podrzao nesto tako.
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Isko Iso BECOVIC®

SVEBOSNJACKOM SABORU U CRNOJ GORI

Ovaj skup dozZivljavam kao svebosSnjacki sabor, kako sam naveo na
pocetku svog izlaganja, za ovu priliku.

Nadam se da ¢emo, bez obzira na politicku pripadnost, mi BoSnjaci,
politic¢ki prvaci, javni, kulturni, nau¢ni i ugledni gradani u svojim sredina-
ma - biti jedinstveni po ovom sudbonosnom pitanju za nas bosnjacki narod
1 za nasa pokoljenja.

Dakle, nadam se da ¢emo donijeti aklamacijom Deklaraciju po pitanju
naseg nacionalnog imena. To znaci da ¢emo i druge uspjeti ubijediti da
smo mi narod, da imamo svoje nacionalno ime, svoj jezik, svoju kulturu,
svoje obicaje. Da imamo sve ono $to karakteriSe jednu naciju.

Moramo se zaloziti da dokazemo (i onom najnevjernijem) svoje pos-
tojanje na ovim prostorima, na kojima smo domicilni narod. Da smo i mi
evropski narod.

Zelimo biti ono $to jesmo, bosnjacki narod, a ne nekakva etni¢ka gru-
pa ili vjerska skupina.

Ne moze u Ustavu Crne Gore pisati da je Crna Gora drzava crnogor-
skog naroda 1 ostalih koji u njoj Zive. Time se, samo po sebi, postavlja pi-
tanje: kakva je to diskriminacija. Sta je sa BoSnjacima? Sta sa drugim naro-
dima: Srbima, Albancima? Hrvatima? Sta su oni?

Ne misle valjda ustavopisci da smo mi bezli¢na masa.

Ne gospodo! Ovo je drzava sviju nas koji u njoj zivimo.

Ne mogu predstavnici crnogorske vlasti po Evropi pricati kako je Cr-
na Gora multietnicka, gradanska drzava, a ne priznavati prirodna prava na-
Sem narodu.

Crna Gora jeste multietnic¢ka, i sam se zalazem da takva i bude 1 osta-
ne, ali ne samo u retorici, veé 1 u stvarnosti.

Mi kao domicilni narod hoéemo proporcionalnu zastupljenost na svim
nivoima vlasti, od lokalne do izvrSne. Proporcionalnu zastupljenost u voj-

* Profesor
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sci, policiji, vladi, Skupstini, sudstvu, zdravstvu, obrazovanju, udzbenici-
ma, javnom informisanju, medijima, Stampi. Proporcionalno ulaganje u in-
frastrukturu, privredni razvoj u mjestima gdje je vecinski bosnjacki narod
ili je zastupljen u znatnom broju.

Samo tako se moze u Evropu, medu civilizovan svijet. Samo tako ¢e
se posti¢i medunacionalni sklad u Crnoj Gori.

U svim republikama nastalim nakon raspada SFRJ, Bos$njaci imaju
svoje nacionalno ime Bosnjak. Zasto bismo mi u Crnoj Gori bili nesto
drugo ili tre¢e u odnosu na svoj narod?

Zato, uputimo apel sa ovoga skupa aktuelnoj vlasti da ne forsira ne-
kakve matice muslimanske, ne dezavuiSe javnost i ne zbunjuje BoSnjake 1
druge narode oko naseg imena.

Tamo gdje nema objektivnog i blagovremenog informisanja, i ne tre-
ba mnogo da se zloupotrijebi vlast, pa da se narod preko medija i drugih
sredstava dezavuiSe, isprepada, jo§ ovako osiromasSen, pogotovo u drzavi
gdje se ljudi otimaju iz vozova, gdje se nasilno iseljavaju BosSnjaci iz vise
sela (Citavih regija) a da zato niko nikad ne odgovara.

Iskreno se nadam da ¢e ovaj velianstveni skup, ¢ijem organizatoru
upucujem Cestitke, uspjeti da razrijesi sve ove dileme oko naseg nacional-
nog imena, te da ¢e se konacno i Crna Gora pridruZiti svim postjugoslo-
venskim republikama po pitanju zvamcnog prlznanja nasSeg naroda. NaSe
nacionalno ime BoSnjak priznaje i uvaZava zvani¢na Evropa u svim svojim
komunikacijama i na svim nivoima.
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Dr NedZad DRESEVIC”

PRAVO NA SLOBODAN ISKAZ

"Ljudska prava i slobode su minimum moralnih
zahtjeva prirodno — pravnog karaktera koje pojedi-
nac ispostavlja drustvu, odnosno drzavi u kojoj zivi."

Lemkin

Pravo na slobodan nacionalni iskaz dio je korpusa nacionalnih prava
koje se, izmedu ostalog, iskazuju kroz pravo na nacionalno samoimenova-
nje bez vjerskog predznaka, Sto u sebi sublimira i pravo na vracanje naj-
starijeg — bosnjackog imena. Valja podsjetiti da se u konkretnom radi o
apsolutnim pravima koja drzava bez izuzetka garantuje, stvarajuci adek-
vatan zakonski 1 ukupni ambijent u kojem se ova ostvaruju na optimalan
nacin.

Svaki drugi pristup ovom pitanju znaci potvrdivanje jednog oktroisa-
nog rjeSenja kojeg je u najboljem boljSevickom maniru iznjedrilo revolu-
cionarno kidanje "Gordijevog ¢vora" nakon 1945. godine, kada nam je u
vjerskoj oblandi servirana nacionalna sadrZina.

Protagonisti ovih nikada zgaslih ideja koji se probudiSe u vremenu
vratolomnih promjena, preuzese ulogu lokomotive crvene revolucije, pod
¢ije tockove nece dopustiti nikome da baca klipove u vidu ljudskih prava i
sloboda, koje tamo neki Bosnjaci zloupotrebljavaju prepoznajuci u tome
svoj li¢ni ili gradanski interes.

Opstepolemi¢na vremena u kojima zivimo, pokazala su se i kao plod-
no tle na kojem uspijeva idiotsko-kretensko-feudalna svijest prijete¢i da
mega-produkciju objektivnih datosti etablira do nivoa boljSevicke dogme
na nacin na koji bi im pozavidio i sam Ignacio Lojola. Teorija objektivne
datosti tako je dovedena do zakonomjernog kraja, te istovremeno oboga-
¢ena novim originalnim rjeSenjima koja ne znace samo negaciju ljudskih
prava i sloboda ve¢ i njihovih poruka univerzalnih vrijednosti.

: Predsjednik UdruZenja "Seher" Tuzi - Podgorica
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To Sto je pod barazom ovih stupidarija ubijen i jedan Lemkin ¢ija je
teorija ljudskih prava i sloboda obiljezila pravnu misao XX vijeka, ponaj-
manje je bitno.

Sve to ipak je ve¢ videno. Nije to fenomen naSih dana niti ekskluzi-
vitet boSnjackog naroda.

- "O santa simplicitas", kriknuo je Jan Hus sa lomace.

Zajapureni lovci na vjestice, te sive eminencije koje stoje iza njihovih
stupidarija, nemo¢ni da iz srednjevjekovne vizure sagledaju svu kompleks-
nost odnosa na relaciji vlast — entitet, izgubili su trajno kredibilitet za svako
promisljeno djelovanje.

Dokaz vise je €injenica Sto stepen odgovornosti spustaju na sve niZi nivo.

Ono $to Cini konstantu odnosa drzavne vlasti i boSnjackog entiteta,
jeste Cinjenica da su crnogorski Bosnjaci ne jednom pruzili dokaze lojal-
nosti 1 privrzenosti Crnoj Gori kao mati¢noj drzavi ne samo na rijeima ve¢
1 aktivnim uces¢em u reformskim procesima u koje je Crna Gora zakoraci-
la. Time su dali nemjerljiv doprinos u ostvarenju ideala demokratskog
drustva, koji se ogleda u maksimalnoj saglasnosti ukupnog druStvenog i
entitetskog interesa.

Istovremeno time se stvaraju pretpostavke za moralni kompromis na
minimum nasih zahtjeva, koji u krajnjem legitimiSe demokratski druStveni
poredak.

Primjetno je da u Crnoj Gori nikada nije falilo znanja. Pitanje je da li
uvijek 1 mudrosti da se taj skup informacija, koje u konkretnom figuriraju
kao znanje, pretoce u drustveni kvalitet, kojim se jedino moze iza¢i pred
domacu 1 medunarodnu javnost, kandidujuci i na taj nacin sebe za koope-
rativni dio jedne cjeline skladnog funkcionisanja, kako se inace od stratega
zamislja Evropska unija.

Reafirmacijom imena Bo$njak (samoimenovanjem) ne mijenja se od-
nos prema maticnoj drzavi Crnoj Gori, samo se zaokruzuje identitet enti-
teta u (nadam se) demokratskoj drzavi i okruzenju.

Oslusnite! Kroz zagluSujuéu medijsku buku, ipak se probija glas zna-
menitog nikSickog Bosnjaka XIX vijeka - hadzi Saliha Gasevica, koji, kao
kolasinski kajmakan, na molbu tamosnjih Bosnjaka postade autorom prvog
Mevluda poniklog na crnogorskom prostoru, koji poce stihovima:

"MoliSe me kolasinski prvisi
Nami Mevlud na bosnjacki napisi
Mi smo zedni znati Mevlud §to pise
NaSem svecu mi smo asik odvise
Drugi jezik mi lijepo ne znamo,
Alah jedan! Hak pejgamber! Svi znamo!
Sto j'u Kur'an na sve idan imamo
Bosnjacki nam gradi Mevlud molimo!"
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REKLI SU O BOSNJACIMA

Poznata je cinjenica da su, osim kod Turaka, Albanaca i Madara, koji
su islamizirani juZnoslovenski Zivalj uglavnom nazivali "BoSnjacima”
(vidi: Evlija Celebi, Putopis, Sarajevo 1996, str. 100, 121, 160, 179, 201,
211, 216, 234, 371, 381, 484, 487, 518, 524, 534, 548), ostali autori juzno-
slovenskog porijekla ovaj dio stanovnistva najcesce imenovali "Turcima”,
"muhamedancima", "muslimanima”, "Muslimanima", "Srbima" i, naravno
poslije 1945., i "Crnogorcima” kao sto ubjedljivo svjedoce mnogi od nap-
rijed navedenih tekstova. Ali, sigurno je da ovaj dio stanovnistva nikada
nije bio drugacije imenovan u Crnoj Gori nego, na primjer, u Travniku,
Banja Luci, Sarajevu, Novom Pazaru ili Mitrovici. Dakle, ako je imenovan
kao "Turcin" u Podgorici, onda je on bio "Turcin" i u Sarajevu, Novom
Pazaru ili Mitrovici, ako je imenovan kao "musliman”, "muhamedanac" ili
"Musliman" onda je svugdje imenovan kao takav. Zato je neutemeljeno
tvrditi da je bilo kada, bilo koji dio "muslimana juznoslovenskog porijekla"
na bivsem prostoru SFRJ, prepoznavan kao posebnost u odnosu na druge
djelove istoga naroda kroz ime. S obzirom na to da u Crnoj Gori uglavnom
vlada misljenje da je etnonim "Bosnjak" star jednu deceniju, ili da se on
iskljucivo vezuje za stanovnika Bosne bilo da su katolicke, pravoslavne ili
islamske vjere, redakcija se potrudila da navodenjem tek nekoliko prim-
Jjera, uglavnom autora sa podrucja Crne Gore i Srbije, pokaze da je pojam
"Bosnjak" mnogo stariji od bilo kojeg danasnjeg savremenika, naravno ne
da bi tragala za istorijskim utemeljenjem posredstvom upotrebe imena,
svjesna da se tim metodom moZze dokazati sve, a ne pokazati nista, vec, pri-
Jje svega, da bi ukazala na razmjere neznanja, koje u vezi sa ovim viadaju.
Posebno ako se ima u vidu da su Podgorica, Niksi¢, Bar do 1878. godine
bili izvan Crne Gore i Vasilija Petroviéa, Petra I i Petra Il Petrovi¢a Nje-
gosa, a Berane, Bijelo Polje, Pljevija, Plav, Rozaje i Gusinje sve do 1912.
godine.

Redakcija
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Cetinjski ljetopis XVIII vijek: Vidi — BozZidar Sekularac, Cetinjski lje-
topis, Cetinje 1993, str. 36 (reprint izdanje)
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WMH. & Mallo BUTCKCTBOMb: & TO € 3HATH KaKOBa Cy po;lal

U IIeMeHa Hpousﬁnmn mMaHOBIKH Ha KOWXb Haly 1l

€CY KTCJIU AU U NPAJIeiy HiTJIeJaTH. 3a 110 HEC

. ~ ~
I TE e TN s S A R T Ry S A o P S s O e e = 1

Crnogorski anali ili cetinsjki ljetopis, drugo, prevedeno izdanje, Pre-
veo i priredio BozZidar Sekularac, Cetinje, 1996, str. 48

lukavstvom. Ni vjeru nije drzao kako je bio ugovorio sa mojim
ocem, vué nas pnmréi i 7unliu na&u uze. I)nhm /nate, mila mnia

lukdvslvom wu;un i pu,vamm nht,(,dmcn] dd]()\"d le‘llel’!d 1 {
lazima svojim, a malo viteStvom. Samo da znate 17 kdkvmr 5_117 B
roda 1 plemena prowzish Otomanovici na koje nasi d|ulnv1 i
pradjedovi nijesu htjeli ni <rkdrm zato §to nije bilo prostiji i
nerazumnijih ljudi na cijelom svijetu od njih. Nasi d]gdnw E
nijesu ih §¢eli ni za najamnike drzati gledajuéi od Sta su porasli,
od razbojniStva i bezobrazluka $to su ¢inili. Zbog Cega su 1h 1z
\V()lL zemlje l|ud] l/d"nd]l kao svakog zloga L()V]Lkd ()ndmn su

g s Bt B e ai SIS M N IR NG ST SRS SR LR o i e NESU R
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Vasilije Petrovié, Istorija o Crnoj Gori, 1754, Petroviéi — Pisci, Duhov-
nici, Vladari, Tom I, DOB, Podgorica 1997, 245 (Predgovor)

.......... Poslije toga i mnogi drugi podanici turski, a narocito BoSnjaci
i Hercegovci po porijeklu, proglasavahu se plemic¢ima i kupovahu za novac
svjedocanstva od Raguzijana (Dubrovcéana), a novac od trgovine dobijahu

llocnmje Tora u MHOTM APYTH nOKAHMIH TYPCKH, a Hapounto Bomrmanu
H Xepueronyu 1O MOPHjEKITY, MPOrIaiaBaxy ce mieMuhiuma u KyIIOBaxy
32 HOBAI[ CBjenouancTsa ox Parysujana <Jly6posyana>, a Hosay ox Tpro-
Bie 106ujaxy. Ilocmje Tora Maspoyp6un <Maspo Op6us> parysuncku
<Iy6poBayku> apXHMaHIPHT, HamHCA HCTOpHjy 0 ClioBeHHMa, Y K0joj crta-
Bt Parysy <Jly6poBHHK> H3HAA OCTANMX H Kasyje 1a HaBOZHO ciaBHu He-
NAHH POJI, [ApEBA CPIICKHX, NOTHYE M3 JIOIIE MOPOLHLE MONa Credana
o1 [Imepama u3 Xepuerosuse.

HacynpoT Tome cv MBOTE cTane ucTonmie a nenfira nma waia an v -

Vasilije Petrovié, Istorija o Crnoj Gori, 1754, Petroviéi — Pisci, Duhov-
nici, Vladari, Tom I, DOB, Podgorica 1997, 256

............. Zatim, 1732. godine, Topal Osman-pasa, koga je sultan ma-
homet (Mehmed) Peti postavio za beglerbega cinit-devera, to jest za gene-
ralnog inspektora Makedonije, Albanije i Bosne, po dolasku u Albaniju
pokusa da oproba srecu protiv naroda crnogorskih i posla prilican broj
Makedonjana (Makedonaca), Albaneza (Albanaca) i BoSnjaka na Piper-
sku provinciju, gdje ih Piperi uz pomo¢ Kuca sve pobise ....................

- - marp oo T TyTTTTR s wamvul, SaADAuDy ) YU UPSHHHM CBOJHX
koma. Kachuje je norumyo 0J1 IIapcke pycke Bojcke ko Ouakopa. 3aTum
1732. ropuue, Tonan OcMan-naia, kKora Je cynrar Maxomer <Meméj>’
Iletu nocrasuo 3a 6ernepbera YHHUT-AEBEPA, TO jeCT 3a renépd.nndr WH-
cnekropa Makenonuje, AnGanuje u Bocre, o J01acKy y Anbanujy H(-)K}’lﬁg
fia onpoba cpehy mporus Hapoga IPHOTOPCKHX H IIOCNA NPHJIHYaH 6'156-1,,
Makenomana <M_a1<e)10ﬂaua>, Anbanesa <Anbanana> u bommaxa na [g-
MepCKy NPOBUHIH]Y, raje ux [unepu y3 momoh Kywa cee no6umre. Uygo
Ce mpita na cy oBH Xpuwhany Ha OYeTKy Te GuTKe BHJIjEITH TIpes 02)601»1
YOBJeKa Ha OHjeToM Komy,CITHIHOr BeNHKoMy4YeHHKY Boply, u on je npen

Typzce yerpamuo, Te cam Ocman Tonan-mama 3 TBphage IToaropunue mno-
6TP.WP. V AmRaouwiv a wvanrrmia fa e oo ~ — E
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Vasilije Petrovié, Istorija o Crnoj Gori, 1754, Petroviéi — Pisci, Duhov-
nici, Vladari, Tom I, DOB, Podgorica 1997, 258
......... Jos 1750. godine turska vojska, koja se sastojala od BoSnjaka i
Hercegovaca, iznenada udarila na granicu crnogorsku, ali je od malog
broja nase vojske bila potucena...........
crapemnne 1 70 Hajpuhenujux Typaka, KOjH ce 6jrexy 3aTBOprIJ]]:l je;r:[;()}
RV, KHUBH cy criamerH. Jow je 1750. romuue Typexa Bojcka, Koja ce cac-
1ojana o1 bounrkaxa i Xepuerosana, nanenana ynapuna na rpamsmmy 1p-
 HOTOPCKY, amu je on Majnor 6poja Hawe Bojcke Guna IOTy4ena. V3 ope
noﬁwn; 0BOTa Hapozia, He YKIby4yjyhu MHOTe <gpyre> y pastum paTHHM
ﬂorab.aJHMa’ CaMo yKpaTKo TIOMeHyx cpehy xojy je Bor napuBao muxosom

.................... Iste godine se i BoSnjaci nadose u krajnjoj nevolji, sa
svih strana opkoljeni, a rezerve hrane ne imahu, iz Albanije (je ) ne dadose
dovesti Crnogorci, jedino Francuzi dovezoSe brasno brodovima u Raguzu
(Dubrovnik), a od Raguze karavanom u Sarajevo. Ali i tamo Crnogorci
napravise Turcima zesjedu: karavan s brasnom zaplijenise a Turke pobise

UMCHMNLUC.

Hcre roamue ce u Boumany Hafjoie y Kpaji0j HEBOIbH, Ca CBHX CTpaHa
OTIKO/bEHH, a pe3epBe XpaHe HE HMaxy; u3 Anbanuje <je> He Jazouwe 0-
sectu [{proropuy, jeauso Ppaniysnu fosesoue Opamto 6pososuma y Pa-
rysy <JlybpoHux>, a ox Paryse xapasanom y CapajeBo. AlH H TaMO Lip-
Horopmy Hanpasuuie TypmuMa 3acje/Ty: kapasas ¢ OpallHOM 3aIUTHjeHHILE,

a Typxe mobuure. Takge je yciyre hecapy y4MHHO IPHOTOPCKH HAPOJL, a 33
Te yemyre Huje o hecapa TpakHo 3a ceOe HHKAKBE Harpaje.

Dusan Vuksan, Prepiska mitrpolita Vasilija, mitropolita Save i crnogor-
skih glavara 1752-1759, Spomenik LXXXVIII, SKA, Beograd 1938, str.
48, Mitropolit Vasilije Petru Ivanovi¢u Suvapovu, 16. decembra 1757
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CTPAHHKS nonsuelig, OCOBANRY mw = -

AfpEHMCA noxpoﬁgw EACTRA nucouamuaro ggﬂ?fcm-

CKOro AEOD4, tn' prrTy npeum nawWA BPATHA XPH
ATHANE, OHH, TeHIRTh Bh  TEPCKOME no-
AHCTEE: ﬂm.amsu,_ [AKEAOHANE, FocHAMKH, Gepsn__
" ﬁo.u'apu, M;:l:;.;il\ Ha NPOTERIHE HAIS, HE TAKMS
nLecna.Ku Dc'rauost'rcza HO KOTAd cASqaﬁ B88-

| 'AETh, K HAWR NPHANETEA Kb cn%m_zs K __cnuneﬁ

pocclucmn “pmnspin. e MU NPONAAHEMB,

To BKe H OHH OUARTEA  HAAEKAH HSBABAHIA
cROErO H BOCHPHMETR MAXOM! TAHCKER E'kpﬁ Tore

— _rt-l—'

DusSan Vuksan, Prepiska mitrpoli ilij j j

1 polita Vasilija, mitropolita Save i -
skih glawfm 1 75.2-1 759, Spomenik LXXXVIII, IS,KA, Beog:zfgn¥§g§
str. 52, Mitropolit Vasilije Mihailu Voroncovu, 6. marta 1758

PATOPCKOME A ROPE. [Iomfans'roms RESHK WKASAAH
H HA TOE Supsm,\smmro HORAM® !’Ih,wmaxh u‘iu_;S"
_lhp.\umﬂmm HE NPHUAAH, H 384T0 € NPHKAZANG Cv
NOgTH  ERIAO fIABAHEZOMh, - MAKEAOHAHOM D, Fou:,
ﬂﬁ\KOMh H _hmluremm\h napTiamu  Ha_‘lepnse
l‘ops' UHHHT R umm,\,m:e KOIAA NPEKAE HE seirkan
AdChdllIEMh W PEABLLEHHEMN K, HO. Yepnorapiin _EOMUE
IlpiAS)cdeAM nANTiAMH -H- LEPOKS. NOEHEANM,  KOTO-

e S a0 a

Dl}san Vuksan, Prepiska mitrpolita Vasilija, mitropolita Save i crnogor-

skih glavara 1752- 1759, Spomenik LXXXVI
. . ol II, SKA, B
str. 54, Mitropolit Vasilije carici Jelisaveti, 25. marta 1758e0grad 1938

AfCATH TRCAUS KOHCK, holllHAKOEl\ ﬂ:\hdHi‘iéK'h

Mdm,&,oumlh ¢ 'rptxh c'IWH"h s urrmp'ron
iﬁ‘.umummi ~¢5 RCEMh ﬂx\ FOHCKOMWR H FAOTOMM
OT_KPAR MOPA Hdl’ldM'l { Gw TTAKHME®  MEKAS HMH

ERIMHCAOMR H BrogopoOMb YTORL KCEX™™ ROEHHRIY
cnsamacanTh H NOBHTH, 4
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Dositej Obradovi¢, Pismo Haralampiju iz 1783. godine na Vaskrs, Dela
Dositeja Obradovica, Peto drZzavno izdanje izdano o stogodiSnjici smrti
D.O., Beograd, 1911, str. 5

e GOVOFECT ZA Narode, koji u ovim kraljevstvam i provincijam Zivu,
razumevam koliko grcke crkve, toliko i latinske sledovatelje, ne iskljucujuci
ni samo Turke BoSnjake i Ercegovce, buduci da zakon i vera moze se
promeniti, a rod i jezik nikada. BoSnjak i Ercegovac Turcin on se Turcin po
zakonu zove, a po rodu i po jeziku, kako su god bili njegovi cukundedovi,
tako ce biti i njegovi poslednji unucu: BoSnjaci i Ercegovci, dogod Bog
svet drzi.Oni se zovu Turci, dok Turci tom zemljom viladaju, a kako se pravi
Turci vrate u svoj vilajet, otkuda su proizisli, Bosnjaci ¢e ostati Bosnjaci, i
bice Sto su nji 'ovi stari bili. Za sav dakle srpski rod ja ¢u provoditi slavni i
premudri ljudi misle i sovjete, Zeleci da se svi polzuju .............
rapupe i
Ponopehy s mapoje, KOjH ¥ OBHM Kpaser- |
CTBAM H 1'(}35)5551]}.!2]{5{1;}1 AMHBY, PasyMmenaM Ei(?;l}ﬂi{‘!%
CpESe  UpEse, TOAHKES H AATHHCKE CAeZ0BaTenhe, f

we mekayvasajyhr mn caxe Typre Dommaxe o
Fpoerosne, (yavhu 4a suB0T H BOPA MOKO €0 HPo- |
MOITH, A o4 H jesnk nuraia. Dommar u Kp-
nerosai Typaur on ce Ty 0 3aK0HY 30Be,
4 M poAY B 1o j[!’d}.i}iy, Rako Cy roga OUAR HHOroBI
SYRYHAGAONH, TaK0 he GHIH M IHeTUBH LDCASAmH
yayu:  Bonrmant o Epuerosuy, aoroa Dor eser

apar. Oue ee gony Typnu, gox TYPUR Tos 3eMb0M
BA8AA]Y, & Kako ce mpapy TYPIHE Rpate y CBOj -
aajer, orsyaa oy nporsiinan, Bounsauu he ocrary
Bourmany, i Guhe mTo 6y MH0BH crapH (HAM. 3a
pab Aakae eprekH pod ja hy npesopmry cansun’
HOOpOMYADH BYAM MECAM H copjere, meachu pa

¢e CRE 11043Y])Y.
A ata ¥ vere

e Ao 00 SBATATS AT Navuona

Petar II Petrovi¢ NjegoS, Gorski vijenac, stihovi 1640-1645
...Pa poslijed poce detinjiti;
zapita me za nase susjede,
za BoSnjake i za Arbanase:
"Kad uhvate — kaze- Crnogorca,
bilo ziva al” mrtva, u ruke,
hoce li ga izjest, Sto li rade?"
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IJ\J LY ALyl LUNIULJLFL 1YL LRI,

[1a mocaujen nove HeTHEHUTH; 1640
"3amHTa Me 3a Hale Cycjelle,

33 Boummwake U 32 Apbadace:

,.Kaz yxBate — xaxe — [lpHoropua,

OHII0 JKUBA A1’ MPTBA, Y. PYKE, )

xohe Ji ra u3ject, 1To M page?” 1645

T vrnimnmyr arva GAara nrraTarT

Petar 11 Petrovi¢ NjegoS, Svobodijada, Pjesma treca, stihovi 235-240

....Ali Bosnjak, Hercegovac-
Srb je turske vjere zbiljski:
ne kée s mjesta i megdana
Senuti se, uzmaknuti

bez velika mesa, krvi

. -Anu Bowrbak, Xepueropail —

: Cp6 .jé_'.l"prKe Bjepe 30MIbCKH:
e khe ¢ MjecTa ¥ Mer/laHa

—";uenym ce, Y3MaKHyTH

Oe3 BeJIMKa Mecd, KPBY,

peh ce H0jak MpeKpBaBH

TpH quu 6’jena u Tpy HOhH,
cRe WA 1@MHO MIECTO JP¥KH.

Petar 11 Petrovi¢ NjegoS, Svobodijada, Pjesma treca, stihovi 280-290
Obije se hrabre vojske
Na megdanu izm jjesasSe:
Tri sahata megdan bojni
Na maceve i na sablje
s krvlju teskom dijelise,
dok najposle vjestobojna
hitrost misce crnogorske
pogna s polja bitke strasne
Hercegovce vitezove
i BosSnjake nepreklone.
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OGuje ce xpabpe Bojcke

Ha MerjaHy H3M’jemanie:
TpH caxara Merjan 60jHH

Ha MaueBe U Ha cabimbe

C KpBJbY TCIUKOM JIMjENIHIIE,
JIOK Hajrocne BjemrodojHa
XMTPOCT MHIIIE IPHOTOPCKE
TIOTHA ¢ No/ka OUTKe CTpallHe
XepueroBle BUTE30BE.

u bolmake HENPEKIOHE.
Caa 106jexe y roMuIy
TVNCKA ROICKA Ca METTIAHA;

Petar Petrovi¢ Njegos, S¢epan Mali, Dejstvije drugo, Javlenije Eetvrto

Odose na rucak seraskjer i vezir bosanski zajedno, a poslanici sa

Suvajlijom i Karaman-pasom pod njin Sator na rucak. Rucaju, ne zbore
nista. Dve kadije BoSnjaka poju uz tambure.

JABJIEHUJE YETBPTO

Odoute na pyuax cepackjep u 6esup OOCAHCKu 3afedH0, a HOCAAHUYU
ca Ilysajnujom u Kapaman-iiauwom #00 roun wiaiiiop na pyax.
Pyuajy, ne s6ope nuwitia. [lea xaduje bowrbaxa uojy y3 wamdype.

————— v wa s TTEYEY A

Petar Petrovi¢ Njegos, Scepan Mali, Dejstvije drugo, Javljenije jeda-
naesto, stihovi 827- 833

388

Sto budalis, jedna BoSnjacino,
Da li ¢uo usima nijesi?
Opsova nam vjeru i provoka,
a opsova kuran i sultana

u sredinu ov'like ordije,

a upravo nama u oc¢ima

Sto Ce reci sva nasa ordija

kad zacuje ovo pogrdenje?



[lITo Oymamu, jenHa BoumaiuHo,
Ia ¥ 9yo0 ymuMa HH}GCH'?

OrcoBa HaM Bjepy M IIPOPOKa,

a ONICOBA KypaH U CyITaHa

y cpeMHy OB’THKE OPAHE,

a yIpaBo Hama y 0JuMa.

wro hie pehu cBa Hama opauja
Ka}l 3aqyje 0Bo morpheme?

B L e YrAA TTTADARA

Petar Petrovi¢ Njegos, S¢epan Mali, Dejstvije Eetvrto, Javljenije trece,
stihovi 224-230

Kud se gode s granice senemo,

sresti ¢e nas dvadeset tisucah,

malo dalje sresce i pedeset,

pa ne mrca i zavaljenika ,

no BoSnjaka ali Arbanasa,

od iskona vojnickog naroda,

te se rada i mre pod oruzjem.

Kyn ce rose ¢ rpanuIe menemo,
cpectn he Hac asanecer tucyhax,
Mano Jakbe cpemhe H meecer,
I1a He MPLA U 3aBA/LEHHUKA,

Ho boumsaxa anu ApbOanaca,

QI MCKOHA BOjHHYKOT Hapoa,

TE CE pa})a H Mpe 101 opqueM

o tfeSttan e ~
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Petar Petrovi¢ Njegos, S¢epan Mali, Dejstvije Eetvrto, Javljenije trece,
stihovi 270-275

To taj moze mislit i zboriti

koji ne zna kako stvari stoje,

al’ ne onaj koji ih poznaje.

Kako bismo mi to uradili

bez pomoci nekoga drugoga

kad BoSnjaci, nasa rodna braca,

slijepi su te ne vide nista?

To Taj MOXeE MUCITHT K 300PHTH
KOjH He 3Ha KaKO CTBapH CTOje,

an’ He OHaj KOJH X I03HaJE.

‘Kako GHCMO MH TO ypa I

Oe3 moMohu Hekora Apyrora

xan bommany, Hawa pojgHa 6paha,
‘CIHjenH Cy Te He BHJE HUIITA?

Petar Petrovi¢ Njegos, Ogledalo srpsko, XVIII, Sinovi Obili¢a (1750.
god.), Beograd 1967, str. 124, 15-20

...0¢e saci u Cevo krvavo

i poharat lomnu Crnu Goru;

ovde vama prijevare nema,

bijesni su BoSnjaci junaci .....

__H OujeAao mnomneo aropje.
Ohe cahu y Yeso kpBaBo
H noxapar Aomuy lopy pny;
OBAEe BaMa MpuHjeBape HeMa,
6ujecHn cy Bommanu jyHarm. !

A 213I2TA ALY ™I ~ANYYNAa SanTr

Njegos - Gagicu 12. VIII 1843, Cjelokupna djela, knj.6, Beograd 1967,
str. 84

...Mi smo u rat sa svijema Turcima okolo nas, kako gotovo svagda
Sto smo.Oni su vazda slozni na nase zlo i BoSnjaci i Arbanasi.....
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jeX_AQHH]EAH OBAMO.
Mn cmo y par ca cBujema Typuuma OKOAO HAC,

KaKo roToBO CBaraa ro cmo. OHHM Cy Ba3aa CAOKHH Ha
paie 3A0, 1 bounsauu u ApGanacH. Beoma MH je 3a 4yAo,
TOCTIOAHHE, Aa OH MHOIH bVAH paArju Aa cy Typuud H
OBM NYT, KAKO MHOrO nyTa, npesapuAn Lpnoropue, Hero
A4 e cy IlpHoropnu cBojHjeMa BapaAuuama 3ajaM Bpa-
l;'mm{. Yyao MH_je Aa smyau Kaxky Aa cy llpHoropum j

T e - mmErrrTY A ¥T . FIYITAA TTO

Vladika Rade — Osman Pasi Skopljaku, 24. aprila 1844, Glasnik Ce-
tinjskog istorijskog drustva, Knjiga XIV, sveska 6, decembar 1935

..Svak zna da su lanih BoSnjaci na Planinicu protiv moje volje po-
ginuli, ali nista drugo nije bilo, nego su panuli u onu jamu, koju su za
druge kopali........

falHex nobuo, a He cnomuibeln raasape u yoGaie rtpljiompgr\c tmjju

C o I'ypakax norunymu. To Tako u Gusa, ja ce y Tyhem oKy
Jiaia Buid, a y cpojemy Hu GpBHO He Buun ce, — Chak 3na aa cy
.mr[u,_\' [J(Jlll!l.alih ha [lnavunuuy npotus moje m;;,,g"'[,f)rl1}|3,31-|7- TR
FiII]I’J.Td JJ_[J},’l‘O Hije “Guio, Hero cy nanyau_y oMy jamy, Kojy :3)’ 33
aipyre konan. LUTo kaxei ma we nywtajens 1apcke semme i npcT

ja NapcKo i He Tpayum HuwTa HHTH hy Tpanr i
I I 1Y TPAMMTH, H aHam ape
I apcKe semine ' Sl e e

B an { = e .
s e MBSl ce PYCTOH, 3 HH cBOjé, uvo ch:

Njego$ — Osman pasi Skopljaku, 5. oktobar 1847, Cjelokupna djela,
knj. 6, Beograd 1967, str. 153

........ Kada sa mnom govoris kao moj brat BoSnjak, ja sam tvoj brat,
tvoj prijatelj, ali kada govoris kao tudin, kako Azijatin, kako neprijatelj
nasega plemena i imena, meni je to protivno i svakome bi blagorodno
mislecemu covjeku protivno bilo......

¥ ESTgrcoTa s smauve ity url o MAAU LIV M UCTAAQ,
Kapaa Ca MHOM TOBOpHLI KakKo MOj Gpar Bomsak, ja
caMm TBOj Opat, TBOj mpHjares, aAu Kaaa TOBOPHII Kao
rybun, Kako AsujaTHH, Kako HellpHjaTes Hallera mAe-
MEHa M HMEHAa, MEHH je TO NPOTHBHO M CBAaKOMe GOH
6Aa1i(3£tj_4ﬂo MmucAeheMy uoBjeky nporHBHO 6HAO. Ja
—3HaM TH K€l pelin KaAd OBO MOjeTIHCMO BHAMLI: »

ORAT UNRiAw TAisrrrma rrrsrrea s ;eeccfo—_ 0 A
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Stojan Novakovié, Srbi muhamedovci i turska pismenost, Prilozi istoriji
srpske knjiZevnosti, Glasnik srpskog ucenog drustva, knj. XI, sveska
XXVI, 1869, str. 220
........... ; drugo, na posljedice koje vidimo u poturcenjaku BoSnjaku
iz saveza starog aristokratskog karaktera i nove vjere, .......
IjeAOKYIHOCTH ; APYTO, 1la HOILLCAULE KOje BIANMO Y IOTYD:
‘}blbdh} BOIJlmLTJ 113 capesa (,L':lll(_:“ a] u'ﬁ’i'OHE_HHL;LUI‘ Rapah-
Tepa I 10Be pjepe; Tpehe, HA JILAND GpUCKOT JesHka Na

1 Bu w Imu e XXV.

Str. 231
....................... S toga uzimase muslomanina BoSnjaka cama koji s
hucnim, prolaznim i promjenljivim vremenom dobijase vazda drugi

XY II‘ ‘[ Tlih.li SHHM

Y '|j|-)§|\‘5
¥ ol k]
dJ

I;[Lilu AP

CBY OKOAMHY CYBDCMOIdA ppeBa 3a 10

10T €6 BIUIE A

1hC,

............ Od toga pisma Hasana kadije i nema vise nego jos toliko.
Iz njega se vidi nekekva vreva medu BoSnjacima Turcima kakvih je obi-
lato bilo za vremena njihove feudalne nezavisnosti. Uz jedno pismo
svjedoci cudnovati ukus kadije BoSnjaka iz proslog vijeka, da pismo o
takoj politickoj stvari u stihovima pise..............cccceeuene.
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Bommanuya Typumua Katfix j& 06uaaro Gui0 5 H1oHeL
BAX0BE (heyAaaHe He3aBHCHOCIH. ¥ 670 i

UYANOBATH YEYC Kagmje Bompaka u3 mpomuraol
ITHCO 0 TALO] DOJETHYEO] CIBAPH § CTHX

NAETMAMAAMITIHA 10 marna “1a T Wannr svaveaas . s

Ilija GaraSanin, Nacertanije, 1844. godine (O politiki u smotreniju
Bosne, Ercegovine, Crne Gore i Sjeverne Albanije)

.............. U ovoj celji nuzno bi bilo narediti da se po gdi koja knjiga
molitvena i pesme duhovne u beogradskoj tipografiji Stampaju; posle toga
i molitvene knjige za praoslavne Hristijane, zbirku narodnih pesama koja
bi na jednoj strani na latinskim a na drugoj sa kirilskim pismenim §ta1vn-
pana bila; osim toga mogla bi se kao treci stepen Stampati kratka i obst.a
narodna istorija Bosne u kojoj ne bi smela izostaviti slava i imena nekih
muhamedanskoj veri presavsi BoSnjaka.....

izmedu kojih najglavnije trebalo bi za ideju sojedinjenja Bosne sa Srbijom
zadobiti, U evoj celji nuzno bi bilo narediti da se po gdi koja knjiga moli-
tvena i pesme duhovne u beogradskoj tipografiji §tampaju; posle toga i
molitvene knjige za pravoslavne Hristijane, zbirku narodnih pesama koja
bi na jednoj strani sa lafinskim a na drugoj sakirilskim pismenima Stam-
pana bila; osim toga mogla bi se kao treéi stepen §tampati kratka i obsta
narodna istorija Bosne u kojoj ne bi se smela izostaviti slava i imena nekih
‘mulramedanskoj veri preSavii Bosnjaka. Po sebi se predpostavlja da bi ova~
‘istorija mora'IJa biti Epis_a}na u q‘uhwu slavenske narodnosti i sa svim u duhu™ |

- T e e g

......... Ako BoSnjaci ne bi ovo primili, to bi otuda kao sigurno
sledovalo raskomadanje Srba na provincijalna mala knjazevstva pod
osobitim viadajuc¢im familijama koje bi se nepremjerno tudem i stranom
uplivu predale ...........................

Ako BoSnjaci ne bi ovo primili, to bi otuda kao sigurno sledovalo rasko-
madanje Srba na provincijalna mala knjaZevstva pod osobitim vladajuéim
familijama koje bi se nepremjeno tudem i stranom uplivu predale; jer bi.
one medu sobom sarevnovale i jedna drugoj zavidile. Ove familije nikad
sz ne bi dale viSe do toga dovesti da interes svoje koristi kakvoj drugoj
familiji na Zertvu prinesu, pa ba$ ni onda kad bi od takvog poZrtvovanja

nanradal cuiin Avi narada maniala
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................... Ko god dakle ovom narodu dobra zeli on ne sme BoSnja-
cima nasledstveno knjazevsko dostojanstvo preporucivati

a wilie rauill.

Ko god dakle ovom narodu dobra Zeli on ne sme Bodnjacima nasled-
stveno KnijaZevsko dosto;mstvo preporu(‘iwat; U takom slu¢aju neka bi se
medu tim izbirali najvazniji fjudi iz celog naroda i to ne za celi Zivot, no
na izvjestno vreme, koji bi kao neki sovjet obrazovali. Sa ovakvom makar
provmcua]nom i od\,ijcnom vlastju, ostao bi otvoren put za napredak; lako

S SR T B

Sima Milutinovi¢ Sarajlija, Pjevanija crnogorska i hercegovacka,
Niksi¢ 1990, str. 608 (naslov jednog pjevanija)

150.
bOIIBAK

(Ox ucrora IMferpa] Mpkanha)

CexpaTimje 100pe Kome XpaHe,
Hazajy ce JbeTy u cedepy,

beTo npobhe an’ cedepa He Ou,
¢BH ¢y Typiu Kome I‘IDOHaBEUIH

B e, o T N g PSHNPUPAPEN S, N 5

Jovan Erdeljanovi¢, Postanak plemena Pipera, Etnoloska rasprava,
Srpski etnografski zbornik, knj. XII, Beograd, 1911 (istraZivanja vrsio
1906. godine); Jovan Erdeljanovi¢, Kuci, BratonoZici, Piperi, Podgorica
1997 (reprint izdanje), str. 523

........... Pod Lukovim Zdrijelom na ji. su "zgrade" (bastine) Brajkovine,
a nize njih do mede prema predelu Stijeni Bosnjanin-brijeg sa seocem is-
tog imena. Bosnjanjin — brijeg je nazvat po tome, Sto je na njemu poginuo
Jjedan BoSnjak, turski barjaktar, kad su Turci udarili na Stijenu
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Mox Ayxosum Mapujerom na ju. cy "srpane” (Gamrrune) Bpajrosuse, a
Huze mhx a0 Mebe npema npesery Crujenn Bouman-Gpujer ca ceonem we-
Tor umena. Douwuban-Gpujer je masear no Tome, 1rto j& Ha HEMY [OTHHYO
jeaan Dounmsak, Typekn Bapjarrap, kaa cy |ypuu yaaparu na Corujeny. Ja-
we ce Ha u. a0 Crujene pehajy: Brpaze Soeravennha (seraammser fpacrsa
ucror mpesumena); Srpage ['pyjossha (rakobe ycnomena na mexo cTapo
6pacro); Juounga, Gamrrune; Bape Mujosuha (Ausaze zanaumsix Mujo-

Andrija Joviéevi¢, Plavsko-gusinjaska oblast (Polimlje, Velika i Seku-
lar), Beograd, 1921 (Edicija: Naselja srpskih zemalja, Knj. X, urednik
Jovan Cviji¢)
str. 512

.......... Ovdje svoj jezik nazivaju "bosnjackim"”. Taj naziv ne potice otu-
da, sto su svoj govor primili od Bosanaca, jer su ovdje istim jezikom
govorili i prije svog puta u Bosnu, nije to ime ni otuda, $to je izmedu njih i
Bosanaca bilo kakva zajednica, koja ih je tijesno vezala. Taj naziv potice iz
sasvim drugih razloga. Ova oblast je do Albanije, gdje se drukcije govori;
nigdje u blizini nije bilo jednovjerne velike pokrajine sa istim jezikom, po
kojoj bi svoj jezik nazvali. Ime Srbljak u limskoj dolini nije pohvalno, pa i
ako su ovdje shvacali, u Sto sumnjam, svoj jezik kao srpski, ipak ga ne bi
srpskijem nazvali, iz bojazni, da ne budu ubrojani u Srbljake, misleci da je
to jezik Srbljaka, Crna Gora je bila odijeljena planinama; njeni su Zitelji
bili druge vjere, a u starije doba Crna Gora nije mogla uticati na ovaj
kraj, da operdijeli ime svom jeziku,; i sami Crnogorci su svoj jezik nazivali
"naskijem", a i danas ga tako nogi zovu .Svuda naokolo bile su manje
Jjedinice, koje nijesu mogle da im nametnu ime svog jezika. I dodir sa Bos-
nom kao da ih je uvjerio, da su u Bosni nasli bracu po krvi, vjeri i u jeziku,
i htjeli su narocito, da s Bosancima budu braca i svemu, radi cega su svoj

’

jezik nazvali "bosnjackim"...............
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(L Bt T i i, g Wt Bt
e ()nnjc _CBOj _je3uK na':mm;) poommaaknm’,, fa] Ha:mu
lk:d{,a_nonmv OTYAD, UITO CY CA0] lonop npmmnn 01 Bocmldun

)_CY OBAjC MCTUM }e3HKOM TOBODMIN 1 npm__gng lﬂﬁ___}_
Hmn\" HPje TO HMMC HY OTYAa, IUTO je ua:qez,j__umx
caHayua Guwaa_kappa_sajeAHuna, Koja nx_je TH]ECHO  BE Beaam

i{lj asuB I0THYE CACBIM M3 IPYIUX PAsaora. ("jlm e_obaact
RO lmc ce_JpYKUMje Tonopu; _HArjije y: Oamanny

HiL] _.—511}10 jC_AIIOD]C]]IlL_B(’JIHKC J]Ol‘il)a}liilc ca HCNIM JEE!']hOM

HU l(()JOl 311 Ii,

_HOJ _Jjesme massamt, M Hayte Cplaax y. AAMCKO] ...
UL ume “T0XDailo, 1A 1 aKo Cy OBjjC CXBahaun, Y 1010
'C}\llh:i\! THOo] Je3UK_Xao ClthKI!, HIAK ra ¢ O CPHCKI)eM
A, 13 6ojasiu, aa_jie ¢_GyAY yOpojenn y CpOLaKe, Mi:
cicku, na je 1o jesuk CpOmaka, Tipua Topa je buaa opMHje:
Hena [i’IE‘lHHHdMa ieHn ¢y sknrenu Guam Apyre mjepe, a ¥
-cTapuje aoba l[pm [opa nuje Moraa yrauaTn Ha 0Baj Kpaj.
Aa onpeamjenyt uMme cpom jesuxy; 11 camu L{puoropun cy csoj
"jeaur waaupann ,uHamKKjeM“, a ® gapac ra TAKO MHOIY 30BY.
Ceyan naokono Guie Cy Mame |evuumue, xoje Hyjecy Morie,
Aa MM NAMETHY HMe CBOT jeanta. onup_c bocrom kao ad
H_XJL )_J(ZEHO racy y ! Bocun_nawin. )mhy 10 _Kp8y, Bjepy
7 jeRHKY; N X180 FOTHTOT A € BoCAHHMA ¢ 5’11)[_,§[>1l‘,1
- e SR ——
¥ {‘) CBOJ Je3NK_HAABIN O.Qutlg_;:‘l,g_gic__llgglw:_w_

................. Prema tome, Sto svoj jezik nazivaju "boSnjackim'", oni su
sebe smatrali kao dio bosanskog naroda. Na to ih je najprije mogao povuci
ponos, jer im je na cast moglo sluziti, da budu dio jedne velike narodne
c¢jeline, kao Sto su Bosanci. No na ovo ih je mogao navuci i interes, jer su
svake godine redovno slazili u Bosnu. Kako je u ono doba nacionalni osje-
¢aj bio potcinjen vjreskom, pretpostavija se, da se muslimansko plavsko-
gusinjsko stanovnistvo narocito nazivalo imenom jedne velike narodne cje-
line, vezane medusobno jezikom i vjerom. Po pojmu ovog stanovnistva,
granica se Bosne Sirila do ovih krajeva; narocito su to mogli misliti, kad su
ova mjesta bila pod vlas¢u Bosne ..............
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{:N'_Hgﬂm-'mu_c,' Wio_cBoj jesik HABUBAjY »OOLIH, KU«
) _qﬂl;;cg:’gzgc;;ga{,gggpﬁg}_l ) {10 6ocaHcKor, Hapoda. 1la ro ix
37 JE HRJIpR]E NOTa0 nosykn noroc, jep_uM je ma uaer Molio
i s-cm,q)_ilil‘iju) A_{}y“#ﬂ(_fyﬂy_ﬂnuu‘ j C,’LHC,_‘HCJ!HI((.:‘,_NII"\[)Q};_ﬁ_:é:ﬁ ;Eﬁl—fﬁlbl;ml({if)

v roncy bocannu. Ho na oo nx je Morao. manyhn u miiie-
R M yhu n m

| ' pec, Jep_Cy coake ropurc peaonno caasmau y Locay,” Kano

~ e y ono poba_ nauponatnu ocjehaj Ono norauinei njoperony,

NPCTNOCTABRLA Ce,- /I CC MYCTUMAHCKO [ANBCKO-TYCHILERO G-

HOBHBUITBO HAPOMHTO [ASMBAJI0 HMMCIOM JCAUE BEAHKE 1ii-
melycobiio jesnkom i Bjepoir. I1o tiojriv—""

POAHC ijenuie, Besa
OBOL_CTAHOBHHUINTHA, Tpalua ce ocue nupiia fo oBux pa-
UICARTY, Kap Ccy oBa Mjectu_

jena’; UAPOGUMTO CYy TO MOTL )
Gira noA saamhy locne. !)

Andrija Jovicevi¢, Malesija (reprint), CID, Podgorica, 1997, (Edicija:
Naselja srpskih zemalja, Knj. 15, urednik Jovan Cviji¢, Beograd, 1923)
str. 73

w0, Veze Malisora sa Srbima.- Po predanju Malisora preci svih
malisorskih plemena, izuzev jednog dijela Gruda, doseljeni su iz crnogor-
skih brda, Bosne i Hercegovine. Ne moze se dokazati, da su preci malisor-
skih plemena medusobno srodni. Hoti se dovode u krvnu vezu sa Piperima
i Vasojevicima, Kastrati sa Kucima, Kliemente sa Piperima i Kucima i
Skrelje sa BoSnjacima; po tome je najverovatnije da su se njihovi preci
doselili iz srpskih krajeva.....

i 6. fieae Maaucopa ca Cp6uma. — [lo npegawy Manucopa
npeny CBHX MANMCOPCKMX TVIEMEHA, W3Y3€B JeJHOr AMjena Tpyna,
AOCEBEHU Cy M3 upHOropexux Gpna, Bocwe u Xepuerosmue. He
MO¥E Ce [OKAa3aTH, Ad Cy Hpend MaJtMCOPCKUX nuemesa wmehy-
cobuo cponun. XoTH ce OBOJE y KpBHy Be3y ca Ilunepuma
Bacojesuhuma, Kacrparu ca Kyuuma, Knamenre ca Tlunrepuma u
Kyunma u [lxpeme ca BomnbauuMa; no Tome jé majseposaruuje,
Jia cy Ce FMXOBM Npend JOCeaund u3 cpnckux Kpajesd. lpepax
seher aujena Tpyna je us Cyme, uckpaj Cxappa. 3wa ce, na je

397



Stiven Bonsal, TuZitelji i molioci, Mali narodi u Versaju, 1 izdanje,
SAD, 1946, Poglavlje V — Kralj Nikola od Crne Gore i Esad-pasa od
Albanije: Narod crnih planina protiv sinova orlova, Objavljeno kod
nas: ""Vijesti", januar-februar 2000

Zapisano. 21. decembar 1918. godine

............ Skrenuo sam s politike i slusao mladog Purovica, koji je imao
interesatnu pricu. Bio je student prava, i kada je pocela Austrijska inva-
zija, posao u brda gde su se ubrzo pridruzili mnogi drugi neustrasivi du-
hOVi ..o "Najgore od svega toga je", nastavi on, "Cinjenica da su
mnogi od njih (Srbi) nasa braca po krvi. Uzmite na primjer Mirdite, taj
zloglasni albanski klan; oni su zaista Srbi ili BoSnjaci koji su pobjegli i
izmakli u planine dok smo se mi grcevito branili od Turaka......"

Anton Smaus, Kosovo u narodnoj pesmi muslimana, Prilozi proucava-
nju narodne poezije, mart 1938, sv. 1, Beograd, str. 103

.......... Rec "boSnjacki" oznacava i danas kod muslimana u Sandzaku
jednu sasvim odredenu kulturnu orijentaciju. Najvecim delom pri tome
Bosna bila onaj deo koji je davao, muslimani u Sandzaku su duhovno
gravitirali prema Bosni Zele¢i da makar indirektno imaju udela u njenom
nekadasnjem politickom i kulturnom prestizu .......

Anton Smaus, Beleske iz Sandiaka I, Prilozi proucavanju narodne
poezije, novembar 1938, sv. 2, Beograd , 275

.......... Sam Ugljanin peva srpski, zanoseci vrlo malo il” mesto " na
arnautski, odnosno — kako muslimani u Sandzaku obicno kazu - "bos-

’

njackom jeziku"..........

Alija Nametak, Neki narodni obicaji i lokalne tradicije muslimana u
Podgorici (Titogradu), Glasnik Etnografskog muzeja Cetinje, Knj. II,
Cetinje 1962, str. 190

..... Podgorica (danasnji Titograd u Crnoj Gori tokom istorije pod
Turcima, spadala je uglavnom u Skadarski vilajet, a jedno vrijeme oko
polovine XVIII vijeka bila je u teritorijalnom sklopu Bosne i Hercegovine.
Muslimansko stanovnistvo, koje je za vrijeme Turaka u ovom mjestu bilo
ogromnoj vecini, slovenskog je porijekla, govore srpskohrvatskim jezikom,
koji stariji zovu "bosanskim" ikavskim govorom (refleks v daje u i u dugim
slogovima je u...). "Mi smo Hercegovci a jezik nam je bosanski", govorio je
Ahmet-aga Pokrkli¢ koji je imao 84 godine kada sam se s njim upoznao......
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Tlogropuna (masanmsy Turorpaz) y Llproj Topw, ToKOM ng
nmog Typrmma, cragana je yrrasHom y Crapnapcku BuiajeT, a jens
jeme oxo mosnosuue X VI usjeka buma je y TepuTOPMjalHOM CKIO]
cHe u XepiuerosuHe. MycaMMaHCKO CTAHOBHMIUTBO, KOje je 3a
Typaka y oBoM MjecTy OMJI0 y Orpommoj BehMHM, CIOBEHCKOr je o |
KJla, TOBOpPE CPIICKOXDBATCKMM je3MKOM, KOiy cTapHMju 30BY ,,00can
UKaBCKMM rOBODPOM (pedyiierc b maje w y IAyTMM CJIOTOBUMA, je 3}
kum). ,,Mu cmo Xepuerosuu, a jesmk HaM je GocaHCKu™, TOBOPHG: :
Axwmer-ara ITokpgawh xoju je ummao 84 rozuHe Kaza CaM Ce C by
3Hao. &

TAatra 4a Amrroa TmATAanen Dasratr om o Anfownsie v X anired

Milovan Dilas, Nadezda Gacde, BosSnjak Adil Zulfikarpasié, Cirih — Zag-
reb,1995, I1I izdanje, str. 105

DILAS: Meni je, posto ste sad pomenuli naziv BoSnjaci, blizak taj
naziv, jer znam da je tradicionalan ve¢ od Srednjeg veka: muslimani koje
sam ja poznavao u Bijelom Polju i druzio se s njima, uvek su govorili da su
Bosnjaci. U mojoj porodici je bio sluga musliman, Besir Zulevi¢ iz okoline
Rozaja. Bio je nepismen — ja sam ga naucio pismenosti, sto nije bilo tesko
Jer je on vrlo bistar, on prost da ne moze prostiji biti, uvek govorio da je
Bosnjak.

Ima u nazivu BoSnjak nezgodnih strana sto ga Srbi i Hrvati ne prih-
vataju jer je on vremenom specificiran za muslimane. Po mome misljenju
to je slaba strana tog naziva. No, razume se, muslimanima, odnosno Bos-
njacima, ne moze niko pametan i Cestit osporavati da se zovu kako oni Zele
i kako oni smatraju da je njihovo pravo ime................

WU T T v eayevwasaate LGACIVLICIIN LLIG,
i,

BrLAs: qu e Pq§to ste sad pomenuli naziv Bosnjaci, blizak taj naziv, jer
mam da je I:rgdlcmnalan ve¢ od Srednjeg veka: muslimani koje sarr; ja
pOznavao- u Bljfalf)m Polju i druZio se s njima, uvek su govorili da “§u
BD§n_!aCl. U mojoj porodici je bio sluga musliman, Begir Zulevi€ iz okoline
RoZaja. Bio je nepismen — ja sam ga naudio pismenosti, §to nije bilo tedko

.

J}:r lgz§g?allzlo vilo bistar: on prost da ne mo¥e prostiji biti, uvek govorio da
Ima u lnazivu Bosnjak nezgodnih strana §to ga Srbi i Hrvati ne prih-
- vaaju jer je on vremenom specificiran kao naziv za muslimane. Po mome
- miSlienju tov je .slaba strana tog naziva. No, razume se, muslimanima

odnosno. Bosn]_acuna, ne moZe niko pametan i &estit osporavati da se zovu’
kako oni Zele i kako oni smatraju da je njihovo pravo ime.

L En i
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Bozovi¢ G. 1990: NeizmiSljeni likovi, Jedinstvo, Pristina.
U pri¢i “Arnautin” (iz 1906. godlne) koja je u ovoj zbirci) na strani 60
stoji: ““Ti si Bosnjak Semsi-pasa Bisevac. Junak. Bosnjaci su junaci...”

Gusi¢ B. 1974.: Po Prokletijama kroz pola stoljeca, Tokovi, br. 9, Ivan-
grad. 11-46.

Na strani 25 za stanovniStvo Plavsko-gusinjske kotline kaze: “... Neki se
jos i danas za razliku od Albanaca i novopridoslih Brdana smatraju Bo-
sancima, a svoj jezik nazivaju bosnjackim”. Kod ovog stanovnistva “sacu-
vana je ona prefinjena narodna lirika u duhu starinskih balada, toliko ina-
ce karakteristicna za krug starih bosanskih muslimanskih porodica, a koja
Jje potpuno strana Brdanima”.

Lutovac M. 1960: RoZaje i Stavica, Nau¢no djelo, Beograd.

Na strani 355 istiCe da suSJedm Arbanasi stanovnike Rozaja i Stavice
(Tutina) smatraju za BoSnjake, “a oni (stanovnici ovih krajeva) svoj jezik
nazivaju bosnjackim (“Govorim bosnjacki ili naski”).

Rudski I .1949: Ekskurzija na Zljeb i Mokru planinu, Glasnik Prirod-
njackog muzeja Srpske zemlje, Beograd, 1-16.
Na strani 20. nalazimo pomen imena Bosnjak: “Na supljem krsu sreo sam

12

Jjednog Bosnjaka koji me izveo na pravi put.......... :

Makenzi G.M. I Ibri A. 1868: Putovanje po slovenskim zemljama Turske
(preveo C. Mijatovi¢), Drzavna §tamparija, Beograd; Mis Irbijeva i Meken-
zijeva: Od Tutina do Rozaja - putopis na engleskom (1868) prevod: Tutin-
ski Zbornik 1, 2000

Citirano: Mis Irbi i Mis Mekenzi, Od Tutina do RoZaja, Mostovi, br. 2,
maj 1969

...... Ovaj nam se odgovor vrlo cudan ucini, jer osim sto se zna da Bos-
njaci ne vole uopste da ih covek podseca na centralnu viast, u kojoj bi dru-
goj zemlji sopstvenik nekoga dobra rekao da mu ono stoji pod upravija-
njem najblize varosi?....................
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Jla KaXXeMo, aJiM OBO CEeJIO KdLU M LU UKPYL 1IULS
aza IoJm Ka]M']KE\Ma IIOBOT‘I‘13apCKOI‘ OBa] Hﬁ
Ce OﬂFOBOp BpJIO ‘«IV,[LEIH y‘mmfr ](EP OCHM [ HITO

_Ce 3ma Jia Bol RAIM  He BOJIE yOTTe na ux
trosex rm,uceha na TEHTPANHY “BRacT, y K0joj On
) et

KOTA ,nb'ﬁp’a peran
NILAILEeM  HA]OTMIKT,
10 11ITO TIPOITY CTHJIC

1_ynpa
Baponm? I[(chmxbacmo ja
T M3 BUA M3TyDuIe, Mi |

................ Mi nimalo ne besmo zadovoljne ovom pricom. Zlovoljnost
ovih BoSnjaka ni malo ne bese dobar znak onoga raspoloZenja u kome ce-
mo naci Arnaute koji imaju na svojoj savesti udar na sultanova predstav-
nika ...

o T pega MG 1A
ey Omamr nprayherny TPMMUTH Yy eBojy kyhk-
baype«. My mmagro He Gecmo sanonosbire ofsom
npHUIoM, 37I0ROTFJH()C’I‘ oBux Bomnmaka HI MEIJTO
1re Gemc ,zroGap 3HaK OHOTAa pqcnonomema y KO»-

Str. 54

..... Celo stanovnistvo RoZaja izide da nas vidi, pa zaista izgledasSe
Zivopisno, mnogi nosise turbane a svi belo i crveno ruho sto vrlo dobro
dolikovase njihovome visokom stasu......................... Tada otpoce da govori
srpski, pozva sebi savetnike — ne gazdu kuce, jednog dostojanstvenog Bos-
njaka, ve¢ hris¢anskog kodzabasu i popa, pa i jednog i drugog nam pred-
stavi na savrsSeno pristojan nacin...................

Ieno cranosmimurso Poskaja m3whe ma mac }
BMUIIM, T1a*'3auUcTa uarmaemganie JKUBOTIMCHO, MHOTH
Hocuure TypbBame a cBm Beso M pPBEHO PYVXO
mITo BRao n00po momMKoBanle iLMMXOBOME BUCO-
KOM cTacy.
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MaHCKM Bpuinma. ’l"um OTIIOYe na TOBODM CHIT-

cxm, TIo3Ba cefy 3a CABCTIIRE “2fHe Taany xvhe,

jemtior nocroiamcTaenor Bonm-,axa, BeRxprmnr=
kameror xouabaty w noma, ma y iefior u it
ror HaM TIPEeICTARM Ha nﬂmnnﬁo nnmc'rm'm
HaumH. Opa npojuiia omeT ca CBDie cTpaHe Ti6-
HAIIAXy Cce CAaCBMM OTBODEHO,. HMTH  MOTACMO

]

Ona3MTy Ma M Tpara KaxBoMe CTpaxy U 3a3m-

pamwy. Ilpenmer muxopBor pasrosopa Heme mme-

Sad se ne zna koje tamo u vlasti i da li ¢e biti voljni da se obzi-

ru na sultanov ferman! To bese prava tegoba. BoSnjak, nas domacdin, iza-
de pa rece da ¢e nas on i njegovi prijetelji otpratiti u Pe¢ na suprot svim
Arnautima po planinama...................
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¥ 1eo METITMC OJIBENeHM v HpM?,pon Ja oIroBa-
pajy wro ybiue xajmaxkama. CaJi ce He 3Ha Koje
TAMO y BJACTM M Ha Jo1 he 6Ty BOJBHM Oa ce
ofisupy ma cyiranos gepmanl« To Genre npasa
Teroba Bouimax, Hanr nomahun, usahe na peue
I K€ Hat oH j1 IbETOBM NPHjaTes/bu oTIIPATHTH
Ileh ma CYIpPOT cBlMMA, ApPHAYTHMA 10 IJIaHWHA-

Ma, AfM MysmMp oMax HamycTM OBy MMCAEO,

FATARA TOCTNTTILTADA NATFATITITIE TTA  TrTATTImA  wrea ..o

e KaJipMM Ja M3BPUIM HaJaore uITe MX 11061 -

Crora cy ra Gam y.  Mp3uuM MyXaMeTaHL,

xpimhamy cy ouwexuBamm Ja he ra Boumsamt
YOUTI KA 1UTO “ApHayTu ybuiue Kajmaxama
nekikor, TIpBy €0 OBe MCTOpPMje CMO, UyJe jow
npe Tora, jep cMo ce 6uie y. Tpapumuky cacrajaie

ARTIIR R AT RN A A e ATIATA TFIIATA TIA ANTTA TANNII

Stoga su ga bas i mrzili muhamedanci, hris¢ani su ocekivali
da ¢e ga BoSnjaci ubiti kao Sto Arnauti ubise kajmakama peckog



Vuk Stefanovi¢ Karadzié, Srpske narodne pesme, Knjiga treé¢a u kojoj

su pjesme junacke srednjijeh vremena, (prvi put objavljene Be¢ 1846),
Beograd 1985, str. 395, 398

88.

BOIIBAITI HA MOCKOBY.

On 3aropja gBa Uenrmjha miapa,
Op Huxumha gsa IMTapnrosmha,

Opn 6ujena Konammua rpapa,

On mer’, xamo, gBa Mexuha MIIafa;|
Opx omora moma Bmjemnora,

On mer’, xago, mo ngBa Kyuesnha;
911 ‘]EEJ'I?BZIba aBa Jprmuha- mnana,

Od Zagorja dva Cengi¢a mlada,
Od Niksi¢a dva Paripovica,

Od bijela Kolasina grada,

Od njeg’ kado, dva Mekica mlada;
Od onoga polja Bijeloga,

Od njeg’ kado, do dva Kucevica;,
Od Pljevalja dva Drndica mlada,

ZEMAN KULE PO CENARU GRADI, Muslimanske epske narodne

pjesme iz SandZaka, ANTOLOGIJA, Odabrao i priredio Husein Basi¢,
Tuzla, 1991

POGIBIJA MALIC-BEGA REDZEPAGICA
Str. 227

I ULJEgUDT Laviau "":"_"*’_'}_"‘,‘“"‘

[ Al se Turci jadu dosjetige,

| Na granice grade pandurice,
T dovode Jjute Osmanlije.
1 Bognjake jake oklopnike...
Na Berane grada nacinese,
Svoj nahiji zulum postavise;
Al se poc¢e odmecati raja.
Osmanlije Jjute potukose,  J

~Neo-danrinraka ntvarifi.
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Al se Turci jadu dosjetise,
Na granice grade pandurice,
1 dovode ljute Osmanlije,

1 Bosnjake jake oklopnike....
Na Berane grada nacinjese,
Svoj nahiji zulum postavise;
Al se poce odecati raja,
Osmanlije ljute potukose

str. 228 )
Mudar pasa pa se dosjetio.
Da se silan Bosnjak podnjivio,
Od bosnjacke porodice slavne,
A u Plavu gradu krvavome,
Porodici od Redzepagica,
Bognjackoga krvavog koljena,
A unuka gazi — Ali pase,
Pobjednika sa Novsica ravna;

i Aoy e

Mudar pasa pa se dosjetio,

Da se silan BoSnjak podnjivio,
Od bosnjacke porodice slavne,
A u Plavu gradu krvavome,
Porodici od Redzepagica,
Bosnjackoga krvavog koljena,
A unuka gazi- Ali pase,
Pobjednika sa Novsica ravna,

AVDO MEDEDOVIC, Zenidba Smailagi¢ Mehe, Sarajevo, 2002
Bio-bibliografska biljeska 0 Avdu Mededovi¢u koju je pod nadzorom
Milmana Parrya vodio Nikola Vujanovi¢ 31. jula 1935. godine u
Bijelom Polju:
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Str. 400

S

B¢y 1 Ljrou LU POPLAil MUVEY.  1NA INIRULLIIU pP1iall)C.
"Jesu li bili Bodnjaci s vama tada?", misleci pri
tome na one s kojima je Avdo otifao u vojsku,
izmedu ostalog je odgovorio: "...Iz Senice smo otis-
li iz Bijela Polja... 1z Senice Setiri stotine momaka,
sve Bodnjaci se vicemo. Bosnjaci u jedan tabor.
Tamo su bili sve Arnauti i TurkuSe. Turkuse zo-
vemo mi ove Anadolce." Sjecajuéi se trenutka kada

—

ca vratin L11AT nanaminia Aa an oni o sadani aban iR

Na Nikolino pitanje: "Jesu li bili BoSnjaci s vama tada?",

misleci pri tome na one s kojima je Avdo otisao u vojsku, izmedu ostalog je
"....Iz Senice smo otisli iz Bijelog Polja ... Iz Senice Cetiri stoti-
ne momaka, sve BoSnjaci se vicemo. Bo.‘s’njaci u jedan tabor. Tamo su bili

odgovorio:

sve Arnauti i Turkuse . Turkuse zovemo mi ove Anadolce".

stihovi 1770 — 1774

L VIULIU UC DL ULLLAR, LY.Ly
" De si majka svakoga Bosnjaka \
I svakoga carskog kahrimana.
Do$ao sam tebe posluZiti,
Zlo 1 dobro s tobom dijeliti.
~—S tobom volim Zivet 1 umrijet,

e sy

De si majka svakoga BoSnjaka,
1 svakoga carskog kahrimana.
Dosao sam tebe posluziti,

Zlo i dobro s tobom dijeliti.

stihovi 8009 — 8015

A vojske se s vojskom smijeSage.
ViteSka se kola pofatase

Alajli se razvife bajraci.
Zapevase u kolo Bosnjaci,

A paSanske biju mehterije,

A piStu him zile i borije.

Vr1stu at1 1§

405



A vojske se s vojskom smijesase.
Viteska se kola pofatase

Alajli se razvise bajraci.
Zapevase u kolo BoSnjaci,

A pasanske biju mehterije,

A pistu him zile i borije.

MEVLUD HAFIZA SALIHA GASEVICA

Hafiz Salih Gasevi¢, roden u NikSicu, kojeg je napustio 1876. godine i
preselio se u Kolasin, gdje postavljen za kajmekama (sreskog nacelnika),
mladi predstavnik alhemijado knjizevnosti, spjevao je Mevlud u jedanaes-
tercu, koji je doZivio preko 15 izdanja. Prvo 1 drugo izdanje mevluda Stam-
pano je 1878. godine, odnosno 1893. u Vilejtskoj Stampariji u Skoplju. Ga-
Sevi¢ je umro 1889/99. godine u Bijelom Polju i sahranjen u dvoristu Car-
Sijske dzamije. Poslije II svjetskog rata, njegovi zemni ostaci, zajedno sa
nadgrobnim spomenikom, na kojem pored ostalog pise "....KolaSinski kaj-
mekam NikSi¢anin Hafiz Salih", preneseni su u Gornje groblje u LjeSnici
(Bijelo Polje), gdje se i danas nalaze.

Vidi: Mehmed Mujezinovi¢, Natpis na nisanu Hafiza Saliha Gasevica
u Bijelom Polju, Almanah 3- 4, 1998; Fehim Barjaktarevi¢, Srpska pesma
o Muhamedovom rodenju, Glasnik skopskog naucnog drustva, knj. II,
1928; Mehmed Handzi¢, Knjizevni rad bosansko-hercegovackih muslima-
na, Sarajevo 1934; AhJa Nametak, Gasevic, bosanski Mevlud, Kalendar
"Narodna uzdamca" IV/1936; Saéir Smajlovié, O Mevludu Hafiz Salih
Gasevica, Almanah 11-12, 2000 Alija Dzogovi¢, Neke jezicke osobine
Mevluda haﬁza Saliha Ga§eviéa, Almanah 21-22, 2003; Meviud u Zivotu i
kulturi Bosnjaka, Sarajevo, 2000

IZ PREDGOVORA MEVLUDA HAFIZA SALIH GASEVICA 1Z
1878. GODINE

S
Kad se nadoh u Kolasin kajmekam,
znadem de sam puno nakis u éelam.

Molise me kolasinski prvisi:
"Nami mevlud daj bosanski napisi!”

~ e i = ol _—
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Kad se nadoh u Kolasin kamekam,
Znadem de sam puno nakis u celam.

Molise me kolaSinski prvisi:
"Nami mevlud daj bosanski napisi!"

Drugi jezik mi lijepo ne znamo,
Allah Jedan, hak Pejgamber — svi znamo.

Sto j” u Kur’an na sve iman imamo,
bosnjacki nam gradi mevlud molimo!”

Drugi jezik mi lijepo ne znamo,
Allah Jedan , hak Pejgamber- svi znamo

Sto j" Kur'an na sve iman imamo,
Bosnjacki nam gradi meviud molimo"

D. PURIC, Kako izgleda bosansko pismo, ALMANAH 17-18, 2001,
293- 296
Tekst pod ovim naslovom objavio je Al. D. Puri¢, advokat iz Poza-
revca u "Politici" od 18. avgusta 1929, br. 7647, na str. 8, podstaknut pomi-
njanjem "bosanskoga pisma" u prethodnim tekstovima Dragise Lapcevica i
Grigorija Bozovic¢a. Ta¢nu signaturu teksta, kojeg donosimo u fototipu i
prepisu, pronasli smo zahvaljujuci bibliotekaru Univerzitetske biblioteke u
Beogradu, Sanji Kozakovi¢, na ¢emu joj zahvaljujemo. Na sadrzinu ovoga
teksta ukazao nam je arh. Rifko Alihodzi¢, iz Bijelog Polja.
Urednik
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KAKO U3 IEOA BOCAHCKO MUCMO *

- Ibera y Canpaky yue camMo MycIMMaHCKA JeHCKA Jela -

Jecro myTa y mociefme BpeMe CIOMMIbe Ce Y HOBMHAMA
“Bocarunna”, “Gocancko muemo”. Bocarumy je crioMumsao y “IlommTi-
uu” r. Boxoruh, a onomaz 1. iparuiua Jamuesuh. Asiyi ¢y peTKy Hallin
JbY[¥ KOJM CYy CBOJMM OUMMa BUZEM KakKo To “6ocaHCKo mmemo” marde-
na. To nmemo jegBa ako 3Hajy cTpyumary cdmiomosu. Hehe Gurn Ges
uHTepeca IoKasaTH y (PakCUMMITYy KaKo TO IMCMO uariena. Jlame hy
ofjacHNTY Ha KOjM caM Ha4YWH JOIUA0 N0 OBOTa IHCMA.

Eno cam HauesHVMK OKpyra IbeBa/bCKOD HELOCPEAHO TOCKE PATO-
Ba, y BpeMeHy Kaja je tamo OecHenma xajmyunja. Opmerammm Xycemm
Bomkosuh u Jyeyd Mexounh ca cBOjuM APYRMHAMA, BOLHIN Cy 4MTaB
repuncky par no Cannaxy. Hosume cy cBaKOZHEBHO JOHOCHIE KPYII-
HMM CJIOBMMA LUTaMIAHe M3BEILUTaje O HeflesMMa Koja €y YMHWMIe oBe
ApyxuHe. HapagHo fa cy BnacTy panmie cBOjCKH 1a OAMETHUILITBY CTAHY
Ha IyT, T€ je YMHEHO CBe IITO Ce MOIVIO Yy TOMe TIPARILY.

Taxo Mu jegHora paxa mobe y KaHﬁenaijy XKaHJapM, II0CTIaT M3
XKaHfapMepucKe craruue “Jabyxa”, ca maammee Muxammosuie, Koja
pasfBaja [/IeBaJbCKY OFf TIPH]eI0JbCKOT Kpaja ¥ OHece MU je[HO HYAHO
IHMCMO, KOje ¢y OHM TaMe yxBaTuuw. IlomTa Koja je mmua u3 Ilnesama
3a Ilpujenosbe, npepasana je Ha “Jabymn” npujenomexoj mowrry. pu-
JMKOM IIpeflaBaiba IIOLITe, TepaJiall MOIITaHCKMX KOJa, jefaH MyCJi-
MaH, [Ipefao je ¥ TO IMCMO IPHjelIoJbCKOM Tepaoly IIoLITe, Koje je oBaj
CTaBMO y cBoja Helpa. To ce yIMHMIO CyMESMBO KOMAaHAMDY, T€ je TMCMO
Ofly3e0 O ¥era, OTBOPMO ¥ Kaj je BHMJEO TaMO CaBpIIEHO HEMO3HaTe
3HaKe, Koju Hucy 6uam By KMPUIOBCKM HM JIaTVMHCKM, HUTH TaK TypC-
KM, IOMUCIMO je Tla je TO HeKaKBa jaTadra immdpa, jep 3aycra JM4M Ha
wndpy u, nocnao mueMo y IlneBibe HaueJaHMKY OKDyTa.

Kapa cam ja muemo moryefao, takohe Hucam Morao 3HaTH IINTA Ta
nMCMeHa 3Hade, jep TaKBO IIMCMO HMKAN Y KUBOTY HMUCAM BUIEO.

* Monmmuka, 18. asryer 1929, 6p. 7647, rom. XXVI, erp. 8.



CasznaBiuy Ko je mieMo 13 [lieBska 1nocaao, nobaBuo caM TOra 40BEKa,
MycanmaHa, M yIuTao ra Aa MM objacHM KaKBoO je TO IMCMO. Ou Mu je
Taja Ka3ao, fla je MMCMO Hamucaza heropa ghi ;eBojka, CBOjoj CeCTpH,
ynaroj y Ipujenome. IMo2Bao caM Ta jia MM IIMCMO TIPOYMTA, allu MK je
OH Ka3a0 ja IIMCMO He yme Ja Mpo4uTa, jep TO TIMCMO 3HAjy CaMO MKeH-
CKe, KOje ce TMM TTMCMOM OJf CTapyuHa CIIyHKe.

Kako Me je jako MHTepecoBaJo /a 3HaM LUTa je y mucmy, a MOIITO
My je 630 HE3TOAHO Ha MOBOMUM y KaHleIapHjy MyCIMMaHCKy TeBOjKY
Ko0ja je IMCMO mucana, pacnurao cam ce u casHao ga y IlneBmpy mma
[Ba-Tpy YOBeKa, KOji TO MUCMO 3Hajy. To cy Guamm T. Anedu-ber Axbe-
rosuh u r. Myjara Xaim-Araaruh. Tozpao cam Hajmpe . AHedu-bera u
mokazao My micmo. Tlorsiefapiuy MMCMo, OH ce HacMeja M ofMax pede,
Aa je OMCMO IMCAHO “paiMM OOCAHCKMM IIMCMOM”™ ¥ fa ra Moxe
NPOYMTATH.

Toyeo je fa ¥uTa. 3aucra ra je micana cecrpa cecTpy ca HeBepo-
BATHO MHOTO CECTPMHCKE MMJIOIIITE. Ila 6ux ce yBepmo fia je.zamcTa TaKo,
no3sao cam u T. Xapxku-Arnaruha, na Mu je ¥ OH IMCMO MPOYUTAO OX
pedy Ao pedy MCTO Kao U T. AxGerosuh. IInecMo cam MIaK 3a7ipXxao Kao
MHTepeCAHTHY yCTIOMEHyY, & Olla OHE HeBOjKe OTIyCTHO, Ha BEJMKY Ibe-
roBy pajocT, jep ce 010 CHIHO Ipernao, KazaBIY My Ja 1erosa Khu
HAIMIIe cecTpy APYTO MMCMO, Kaj Beh TO MMCMO 3HA.

TomM mpunkom 08K Mycaumanu objacuuim cy mu fa ce Bocwa i
XeprerosuHa THMM TIMCMOM CIIyxe jour “ox Kocopa u mpuje KocoBa”.
O6jacanam ¢y MM, a2 ce JbYIN BMIIIE TMM IIICMOM He ciayxe, Beh caMo
jceHe, M Jla CBaKa Majka cmaTpa 3a CBOjy CBeTy AYyXKHOCT, fia OBOME
myeMy Hay4i CBOjy MKEHCKY Jewy, MyLIKy pnkako. OHu cy 0BO IMCMO
clIydajHO HAyH4MIM Off CBOJUX MajKy ¥ cecrapa, aju ja 1o MpaBuiy Hi
oy He 6y Tpebasu TO TCMO Aia 3Hajy.

IIxemo caM A0 caja uyBao Kao JIM4HY yCriomeHy, a caja ra LIaJ/beM
“TlosrHum”, jep BepyjeM ja ke cBaKOr HALIET MHTeJIeKTyaJllla MHTepec-
0BaTH Ja BMAM Kako 0BO “«nuemo” Maryena, Kaj ce Beh Tako 4Yecto y
jaBHOCTH CIIOMMEbE.

An. JI. Bypwuk, anis.

IToxkaperal
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Zivko M. AndrijaSevi¢, Jos jednom o bosanskom pismu - ""bosancici"’,
Almanah 21-22, 2003, 289-292

U "Almanahu" br. 17-18 iz 2001. godine (str. 293-296) prenesen je
¢lanak o "bosancici", koji je u beogradskoj "Politici" objavio 1929. godine
advokat A. Puri¢. U ¢lanku pod nazivom "Kako izgleda bosansko pismo"
DBuri¢ objasnjava kako je doSao do ovog pisma, objavivsi uz tekst i zna-
kove "Bosancice". Naime, Duri¢ je poslije Prvog svjetskog rata bio nacel-
nik pljevaljskog okruga i igrom sluc¢aja doSao je do jednog pisma napisa-
nog "bosan¢icom". Prema objasnjenjima koja su mu dali neki pljevaljski
muslimani, rije¢ je o pismu koje je bilo u upotrebi ve¢ nekoliko vjekova
("od prije Kosova"), ali su ga u posljednje vrijeme koristile iskljucivo mus-
limanke. Da bi Citaocima "Politike" 1 vizuelno pokazao kao izgleda "bosan-
¢ica", Puri¢ je prilozio i jedan prepis slova koja su koriS¢ena u pismu. Me-
dutim, Citaocima tadasnje "Politike", ali ni danaSnjeg "Almanaha", njegov
prepis nije mogao biti od znatnije koristi, jer se iz njegovog prepisa ne
moze saznati kojim se znakovima oznacava koji glas. On, recimo, nije uz
slovne znake "bosancice" pridodao i odgovaraju¢i znak ¢irilicnog (ili lati-
ni¢nog) sistema, Sto je svakako trebalo uciniti. Prepis "bosancice" koji Bu-
ri¢ objavljuje ima 69 znakova, od kojih se neki ponavljaju vise puta (npr.
"x", "8", "w", "z""...), tako da se ne moze saznati kada se ovi znakovi ko-
riste samostalno a kada uz neki drugi znak. Sve u svemu, prevelike koristi
od Puri¢evog prepisa "bosancice" nije bilo.

Nedugo nakog objavljivanja ovog ¢lanka u "Almanahu", desilo se da
smo u Arhivsko-biblioteCkom odjeljenju Narodnog muzeja na Cetinju
(fond "Nikola I", za 1915. godinu) pronasli dokument kojim je moguce
otkloniti neke nedostatke i nedorecenosti prvotnog Puri¢evog napisa. U
pitanju je dokument koji sadrzi slova "bosancice", a uz njih je dat odgova-
rajudi ¢irilicni slovni znak. Prepis slova "bosancice" napravila je crnogor-
ska lokalna vlast u Pljevijima polovinom 1913. godine. Kapetan kapetanije
pljevaljske, Simo Siljak, povjerljivom depesom od 30. juna 1913. godine
obavjestava Oblasnu upravu u Bijelom Polju da je uspio da sacini prepis
"bosancice" ili, kako on kaze, bosanske azbuke kojom korespondiraju stari-
ji muslimani od Pljevalja do Mitrovice. Kapetan Siljak napominje i da je
ova azbuka dobro poznata medu muslimanima u Bosni, ali i da je znaju ne-
ki Srbi. Inace, razlog zbog kojeg on dostavlja Oblasnoj upravi "bosancicu"
je njena eventualna upotreba u policijske svrhe (tumacenje sumnjivih
pisama).

Prepis "bosanCice" koji je Oblasnoj upravi u Bijelom Polju dostavio
kapetan Siljak sadrzi 26 slovnih znakova "Bosan01ca , kako objasnjava Si-
ljak, nema znake za glasove "e", "lj" 1" Medutlm Sll_]ak je previdio da
napomene da nedostaje i slovna oznaka za "nj". Prema tome, "bosancicu"
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¢ini 26 slova, koji imaju svoj znakovni ekvivalent u 26 ¢irili¢nih slova (a,
b,v,g d,d,7, 2, 1,j,k, I, m,n, 0,p, 1,8, t, ¢ u, f, h, ¢ dz, §). Prepis "bo-
sancice", koji je napravila crnogorska vlast u Pljevijima, objavljujemo kao
faksimil, a propratnu depeSu kapetana Sima Siljka, objavljujemo integ-
ralno:

Kapetanija Pljevaljska
Broj: 1933

Pljevija, 30. juna 1913 god.
Povierliivo

Kr. Oblasnoj Upravi
Bijelo Polie

Cast je potpisanom uétivo poslati u prepisu Bosansku azbuku zvanu
""Bosancica" pribaviljenu iz ovdaSnje varosi a pomocu koje korespondi-
raju stariji muslimani u ovim krajevima pa sve do Mitrovice.

S istom se mogu sluZiti policijske vlasti pri cenzurisanju pojedinih
sumnjivih pisama.

Ova je azbuka dobro poznata u Bosni kod muslimana a i kod nekih
Srba. Ista nema slova: e, lj, c.

Kapetan S. J. Siljak
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IZDANJA "ALMANAHA"

CASOPIS

Almanah 1-2, 1994 (rasprodato)
Almanah 3-4, 1998 (rasprodato)
Almanah 5-6, 1999 (rasprodato)
Almanah 7-8, 1999 (rasprodato)
Almanah 9-10, 2000
Almanah 11-12, 2000
Almanah 13-14, 2000
Almanah 15-16, 2001
Almanah 17-18, 2001
Almanah 19-20, 2002
Almanah 21-22, 2003

POSEBNA IZDANJA

Husein Basi¢, Kad su gorjele boZje kuce, Podgorica, Almanah, 1994
Redzep Nurovié, Sta bi mi ostalo, Podgorica, Almanah, 1997
Mehmed Muminovi¢, Moji Tuzi , Podgorica, Almanah, 1998
Semiha Kacar, Zarozavanje zara, Podgorica, Almanah, 2000
Husein Basi¢, Zamjene I-V, Podgorica, Almanah, 2000 (ciklus od pet
romana)
- Tude gnijezdo
- Kapija bez kljuca
- Kosti i vrane
- Pusto tursko
- Bijeli Azijati
Vojislav P. Nikcevi¢, Istraga poturica — mit ili stvarnost, Podgorica, Al-
manah, 2001
Bajro Agovi¢, Dzamije u Crnoj Gori, Podgorica, Almanah, 2001
Olga Zirojevi¢, Konvertiti - kako im je ime (Islamizacija na juznosloven-
skom prostoru), Podgorica, Almanah, 2001
Husein Basi¢, Kad su gorjele bozje kuce, 11 izdanje, Podgorica, Almanah,
2001
Sadetin Sado Perici¢, Pjesme, Podgorica, Almanah, 2002
Muharem Dizdarevi¢, Asim Dizdarevi¢, Haris Dizdarevi¢, Pamcenje i sje-
¢anja, Muslimansko/bosnjacka bratstva u bjelopoljskom kraju I-II, Pod-
gorica, Almanah, 2002
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Cedo Bacovi¢, O merhametu i gaziluku, Muslimanski primjeri Gojstva i ju-
nastva, Podgorica, Almanah, 2002
Zaim Azemovi¢, Darovi, Podgorica, Almanah, 2002
Halil Kala¢, Kalaci, zivot i obicaji (XVII, XVIII, XIX i prva polovina XX
vijeka), Podruznica "Almanaha" Rozaje, 2002
Dusica Minjovi¢, Avdo Mededovi¢ na raskrséu reprodukcije i kreacije,
Podgorica, Almanah, 2002
Rifat Rastoder, Usud imena, Podgorlca Almanah, 2003
Cekajuéi Fatihu, Um]etmckl omaz desetogodzsn]zcz zlo¢ina u Strpcima,
Podgorica, Almanah 2003
Jakub Durgut, Bukovica 1992-1995, Etnicko cisc¢enje, zlocini i nasilja,
Podgorica, Almanah, 2003
Pustina Cacaj-Suska, Djelo Nauma Vegilharxija u okviru preporoda na
Balkanu, Podgorica, Almanah, 2003
Husein Baéié, Antologija usmene knjizevnosti Bosnjaka iz Crne Gore i Sr-
bije, I-IV, Podgorica, Almanah, 2003
I- Usmena lirika BoSnjaka iz Crne Gore i Srbije
II- Usmena epika Bosnjaka iz Crne Gore i Srbije
III- Usmena proza Bosnjaka iz Crne Gore i Srbije
IV - O usmenoj knjizevnosti BoSnjaka iz Crne Gore i Srbije
Mustafa Memi¢, Bosnjaci (Muslimani) Crne Gore, Almanah - Podgorica i
Vije¢e Kongresa bosnjackih intelektualaca - Sarajevo, 2003

U PRIPREMI

Jovo Medojevi€¢, Muslimani u bjelopoljskom kraju 1477-2002.

Zivko M. Andrijasevi¢, Zoran Stanojevi¢, Pokrstavanje muslimana 1913.
godine

Zuvdija Hodzi¢, Pripovjetke
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Izet Rastoder

prof. dr Novak Kilibarda
prof. dr Branislav Kovacevi¢
mr Zivko Andrijagevié

mr DusSica Minjovi¢

dr Safet BandZovi¢

Nezir Dacié

prof. dr Miodrag Perovi¢
prof. dr Vuki¢ Pulevi¢
SiniSa Bjekovic¢

dr Olga Zirojevi¢

mr Redzep Skrijel]

Raif Hodzi¢

Muzafer Ljuca
FrantiSek Sistek
Salko Luboder

Iko Daci¢
Daut Murié

Cazim Fetahovi¢
Fehima Begovic¢
Hamdija Elezi

Naser Elezi

Sahret Hajdarpasic¢

Postanite i Vi dio porodice "Almanaha". PomaZzu¢i nama

DONATORI UDRUZENJA "ALMANAH"

Ljubljana
Podgorica
Podgorica
Bar
Beograd
Novi Pazar
Rozaje
Podgorica
Podgorica
Podgorica
Beograd
Skoplje
Bijelo Polje
Bijelo Polje
Prag
Rozaje
Rozaje
Rozaje
Rozaje
Norveska
Prizren
Prizren
Bijelo Polje

1.000 $
200 E
200E
200E
200E
200E
150 E
100 E
100 E
100 E
100 E
100 E
100 E
100 E
100 E

S0E
S0E
S0E
S0E
S0E
S0E
S0E
S0E

gradite buduénost svojoj djeci i svojim potomcima, a spomenik
svojim precima. Neka vase ime ostane zapisano medu poklonicima

kulture, nauke i umjetnosti.
Z. racun br.: 55100-675-3-23969
UdruZenje Almanah" - Podgorica

"Almanah" moZete naruciti po cijeni od 10 E po primjerku uplatom na
ziro racun: 55100-675-3-23969, u korist Udruzenja "Almanah" -
Podgorica, ili pozivom na tel.: 081/875-430, mob.tel.: 069 310 585
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CASOPIS ZA PROUCAVANIJE, PREZENTACIIU I ZASTITU
KULTURNO-ISTORIJSKE BASTINE MUSLIMANA - BOSNJAKA

Izlazi dva puta godiSnje

Stampa: 3M Makarije - Podgorica

Tiraz: 1.500 primjeraka

Adresa: "Almanah", S. M. LjubisSe 11, Podgorica
E-mail: almanah@cg.yu

E-mail glavnog urednika: serbor@cg.yu
Internet adresa: http://www.almanah.cjb.net
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