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Mededoviceva kazivanja o svom Zivotu, pjesmama i pjevacima

Bastina

Zlatan COLAKOVIC

MEDEDOVICEVA KAZIVANJA 0 SVOM ZIVOTU,
PJESMAMA I PJEVACIMA”

Nakon preko trideset dana intenzivnih snimanja pjesama i kazivanja
Avda Mededovi¢a, 31. jula Parry 1 Vujnovi¢ daju Mededovicu dan
odmora od tvorbe pjesama i snimaju samo razgovore s njim. Na snim-
kama od 31. jula 1935. godine (Parryjevi rukopis /2436, Vujnoviceva
transkripcija) Mededovi¢ detaljno izlaze sjecanja na svoj Zivot, te opisuje
pjevace od kojih je ucio. Razgovor se nastavlja i sh]edeceg dana, 1.
augusta (Parryjev rukopis 12443). David Bynum objavio je samo iza-
brane dijelove ovih tekstova u SCHS IV. Razgovore koji slijede pripremio
sam za tisak iz izvornih Van0V1ceV1h rukopisa, a Mededoviceva izla-
ganja o pjesmama i pjevacima donosim u cjelini.

Zivot

Vujnovié: E deder ti, stari, kazi meni sad kako ti je ime?

Mededovi¢: Avdo Mededovic.

Vujnovi¢: Koliko si star?

Mededovié: Se'set godina, malo vise, ne znam koliko.'

Vujnovié: Znas li pisati?

Mededovi¢: Ne znam.

Vujnovié: Znas li Citati?

Mededovi¢: Ne znam.

Vujnovié: Zasto n'jesi ucijo ti?

Mededovi¢: Tako, glupos' bijo i ne posl'o me otac ta... tako, ni u
mejtef ni u ¢kolu, ni nigde.

Vujnovié¢: Dobro, nije te posl'o otac, ma mog'o si da nauci§ od,
makar od petn'es godina, dvadeset, trideset, kad ti je bilo.

" Ova autobiografska kazivanja Avda Mededovi¢a predstavljaju zasebno po-
glavlje knjige Epika Avda Mededovica, kriticko izdanje I-11, Ciji je autor dr Zlatan
Colakovi¢, a uskoro ¢e je objaviti »Almanahy.

' Na drugim mjestima Vujnovi¢ zapisuje da Mededovi¢ ima 1935. oko 63 go-

dine. Dakle, Mededovi¢ je roden najkasnije 1875. godine, a umro je 1955. godine.



Zlatan Colakovié

Harvard Universi ty

The Milman Pa.rrr Collection of Oral Literature

Widemer Libeary €+ Cambridge, Massachusers 02138

28 June, 2006

Dir. Zlatan Colakovié
33 Willow Street
N2J 1VE Waterloo
Ontario, Canada

Dear Dr. Colakovié,

In answer to yous request, the Milman Parry Collection of Oral Literature hereby grants you
permission to publish two texts from the MPCOL—PN 12436 and PN 12443—in volume 33-34
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Sincerely,
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Assistant Curator, MPCOL

U ime Redakcije "Almanaha"” zahvaljujemo kuratorima harvardske
zbirke "The Milman Parry Collection of Oral Literature”, profesorima
Gregory Nagyu i Stephen A. Mitchellu, na dozvoli objavijivanja Vujno-

vicevih rukopisa Parryjeve zbirke br. 12436 i 12443, a David F. Elmeru i
Peter McMurrayu na fotokopiranju i digitalizaciji ovih rukopisa.
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Mededoviceva kazivanja o svom Zivotu, pjesmama i pjevacima

Mededovi¢: Nije imalo sad, onda, kad sam ja mog'o uciti, bez samo

ova turska kn'iga, a to je bilo tesko naucit' tako, od toliko godina posl'je.

Vujnovié: A iz koga si ti mjesta?

Mededovi¢: Ja i... iz Bijelog Polja. To mi je srez, Bijelo Polje, a
Rasovo opstina. Sad u ovo vreme Obrov, selo Obrov.

Vujnovié: Je li kakvo to vase mjesto?

Mededovi¢: Kao Balkan, strana. De ja stojim sve strana, brdo jedno
golemo.

Vujnovi¢: Ima li zemlje ili je kamen sve?

Mededovi¢: A pomalo, meSovito.

Vujnovié: Ima li polja?

Mededovi¢: Ja de stojim?

Vujnovié: E.

Mededovi¢: Slabo.

Vujnovié: Onda, imate li zemlju za rad?

Mededovi¢: Imamo, kako ko. Siromasno. Po dva-tri rala zemlje.

Vujnovié: Sijete li Zito?

Mededovi¢: Sijemo.

Vujnovié: Pa koliko ti moZe$ imati Zita?

Mededovi¢: Koliko? Od pet metara, pa Ses', tuda.

Vujnovié: Sto je to «metar»? Koliko kila ima tu?

Mededovi¢: Jedno pet-Ses' kvintala.

Vujnovié: Pa kako zivis$ sada, kad je tako?

Mededovi¢: Polovinu, dok je zime, eto nesto radi onde, onde, te ono
cuvaj. Ono posl'je, kad je zima, te se ne more radit', jedi, i tako.

Vujnovié: Kako se ne moZe radit'? Vazda se more radit', i u zimu i u
Jjeto.

Mededovi¢: Bi se moglo, kad bi imalo sta.

Vujnovié: Kako «nema §to»?

Mededovié: A Sto ¢e? Ovo je kraj ovamo balkan, zeljeznica ne,
fabrika ne n'akije. A zimni rad? O'de je snijeg golem, zima. Poljem da
izide$ ne mos'. Zebu ruke, malo....

Vujnovié¢: Pa dobro, kako zivis, kad je tako lose mjesto kako ti
kazes?

Mededovi¢: Pa, e tako, rodeno mjesto. Pe se ko rodijo onde mu se
¢ini najbolje.

Vujnovié: A ima li vo¢a kod vas, kruSke, jabuke?

Mededovi¢: Isto de ja sedim?

Vujnovié: Da.

Mededovié: Pa ja de sad sedim, de mi je sad stojno mesto, de sam sad,
nema, a ovamo, de mi je selo bilo, starevina, ima §ljiva, a§lama, treSanja.
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Zlatan Colakovié

Vujnovié: A de ti je bila starevina?

Mededovi¢: E vode, prama kasabi. A ja sam sad tamo pr'o brda,
posto se narodilo, pa mlogo kuca, a malo zemlje. Te smo prijesli onomo,
te kopali neke krlje Ja sam sve u krljama sad.

Vujnovié: Sto je to «krlje>>‘7

Mededovi¢: Ovako, granje krcit', pa ga kopati, pa od toga zemlju
graditi.

Vujnovié: Kako to ti kazes: «balkan je ovo»? Sto je to?

Mededovi¢: PlaniCina, plani¢ina. Pa sam ja bijo u asker mlogo, pa
puno r'je¢i mi ode hala i sad na turski. To je «balkan» rej po turski
planina, brda, krSovita.

Vujnovié: Imas li fameliju?

Mededovi¢: Imam.

Vujnovié: Koga imas sve?

Mededovi¢: Imam Zenu 1 pet deca.

Vujnovié: A su éijem se ti zanimas sada?

Mededovi¢: Ja, ima dvije godine, eto tako, ka' §to vi pricam ovo. Pa
nede ljeti radi 1 to majeno zemljlce savijam, a zimi sjedim. Po malo
drvaca kod kuce i gri' se s to decice, i nema $ta da radim. Radijo bih, ako
sam 1 star. Volijo bi mrijet' od rada no sedet' besposlen, ali sad, u ova
vremena, nemam Sta.

Vujnovié: A Sto si prije radijo? Veli§ sad da imas dvije godine da
radi§ kod kuce?

Mededovi¢: Lijepo sam bijo. Ost'o mi je iza oca, iza deda. Tako
priroda. Imali smo radnju tu u varosi, kasapnicu. Mesari smo bili.

Vujnovié: Aha. Pa?

Mededovi¢: Pa ja imado' jednog sina, i tako li¢nos' dobra v'oma
ucinje mi se, 1 vaspitovan i uredan. Iprispje Ja rek'o malo da se odmirim,
da sedim ku¢i, a on da radi. I pOVJerenJe sam im'o dobro. Verovali me
trgovm 1 drzali me, 1 SVO]C pare mi davali, i to nevidom. Da ne vidi niko
su mi davali 1 Vjerovah Ja hesapah, rodijo sam tog sina, da je toga
povjerenja moga, i to pusto. A bih lud, te mu dado' u Sake i stabil pos'o.
Ima njegovue jednogodaca i tak'ije, ka' i on $to je, pa lijepo radi. Ha i on
¢e videt' Snjima, ne bi 1i ta' put uzeo, i ja malo u ove stare godine da
proZivim. A on se, gospodine, desi baraba velika i jedna propalica. Ode
pit', ode kartat' u karte, u jade, zenskijem tamo. Za jednu cijelu godinu,
eto de mi je kuca, tako koliko smo nekako jedni za drugoga slabi, niko mi
ne kaza de ¢ini to. Ni od bra'stva, ni od trgovaca, ni... Ja kod kuce se
zanima pomalo, aj da ga ne turim u teski rad. Kad stigni kokuruz ja kopa,
drva prenesi, ha neka njega u radu. Kad bi jedna godina, kad ono se

* U razgovoru od 9. augusta, Avdo Mededovi¢ detaljno opisuje svoj mesarski zanat.
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Mededoviceva kazivanja o svom Zivotu, pjesmama i pjevacima

obaveza ucinjela, ona povjerenja moja otisla dolje. Ono malo kapitala Sto
je bilo on ga stopijo. «E, $ta ovo?» Vuci dolje, sura. Izbjegose ljudi kao
trgovei: «Nemo', Avdo! On je hadzamlja on nema pameti.» Ja u¢inuo jos
nesto, pa preprieti. On se ote, i do dvije godine napred boravijo se kod
mene. On dvije godine naprijed oti§'o je po svijetu. Tamo ga je i vojska
zakucila. Prijavijo mi se nije. Otole je u vojsci oti§'o. Ja ona povjerenja
moja izgubijo. Ono kapitala mi on stopijo. I eto, tako sad.

Vujnovi¢: A zasto si mu ti tako dao? Zasto ti n'jesi uv'jek gled'o racune?

Mededovi¢: A odista ne vodijo racune. Mislijo sam da je tak'og
dobra srca ka' on, posto n'jesam zasluzijo, gospodine. Oca sam drz'o
dobro. Postov'o. I ova nasa knjiga kaze: «UC¢ini, ucini pa ¢e$ docekat'!» Ja
hesapah: ucinijo dobro ocu mom, da docekam ja. A ono se prevrnula
lista, pa ide naopako.

Vujnovié: I onda, kako sad, kad ga nema?

Mededovi¢: Nemam barem sekiranja u sebe. Ali jednako je, ka' i
ondar ga n'jesam imo, 1 sad ga nemam. Svejedno.

Vujnovié: A velis ti, im'o si mesaru? Kako si to im'o mesaru, bogati,
kad tu valja pismen covjek da bude, da vodi racun? Kako si ti mog'o
nepismen da vodis racun?

Mededovi¢: Pa odista, tako mi je Bog d'o, te ka' oni pismeni, ka' ja
neplsmen nije me niko ni otur'o i voljeli su me ljudl Pa i ma ¢inovnik da
je, uzeo je u mene, i usluzan sam bijo, priznav'o starijega. N'jesu mi to
pismenje oni traZili niSta. Po tome se vlad'o, eto tako.

Vujnovié: Dobro, Avdo.

Mededovi¢: I sad bi se vlad'o, san¢im §to n'jesam pismen, da imam
kapitala, pa koliko toliko. Ako ne bi ka' oni veliki, ja bi prema onome
svome sjeromastini vodijo racuna.

Slijede Mededoviceva izlaganja o tome kako je od osamnaeste godine
poceo raditi kao mesar sa svojim ocem. S dvadeset godina otisao je vojsku,
gdje je ostao punih sedam godina i postao narednik. Zatim je, u Balkan-
skom ratu na crnogorskoj granici zadobio tesku ranu u ruku, a metak mu
je do smrti ostao u kosti. Donosim samo izabrane dijelove tih izlaganja:

Vujnovié: A de si bijo u vojnoj?

Mededovi¢: Tri godine i tri meseca u Krivu Palanku, u Macidoniju,
na bugarskom hudutu. Godinu jednu, godinu jednu sa Semsi paSom
ratovali na Arbaniju... Vrnuli se sa Arbanije u Skoplje. U Kumanovo bili
Ses' meseca. Iz Kumanova potrazijo da ne more narednik izisti niko, Sto
necée ucit' ¢kolu u Solunu za godinu. I tako su bacili kocke. Ta me nesreca
pala, i otruho tuna jednu godinu. 1zi§'o sam narednik. To je pet. Iz Soluna
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Zlatan Colakovié

se vrnuo pr'o godine, posto sam to, ona' ispit dobijo, i izi§'o narednik, te
godinu dana u Krivu Palanku. Ona, onu moju ¢etu tako zanim'o, mi reci
talumijo i vezb'o, ka' i ja Sto sam sam sebe, ka' i $Sto su mene naucili. To
je Ses'. Ondar, preko Seste godine i Ses' meseca, isturili me na Rujan,
prema bugarskom hudutu, na jednoj karauli koja je pod nebesa. Visina,
planina velika. Tu sam bijo Ses' meseca. I dva meseca me vrnuli u
mercez. Meréez je rej de je puk. Tu je dosla teskera i dos'o sam kuéi.
Sedam godina i dva meseca sam asker ucinijo...

Ondar posl'je, radijo sam tu u kasapnicu. Pa sam posl'je dos'o, pa su
o'de zatrazili pogranicke trupe, kao sad $to su. Odma' su nasli te moje
dokumente. I tu sam odma' bijo narednik. I bijo tamo na hudutu crnogor-
skome godinu i po, i ranijo se balkanskog rata.

Vujnovié: A de si se ranijo, Avdo?

Mededovi¢: Na hudutu, na Bjelasnicu, gore, na vrh vrha te planine,
pa jo§ onamo prema, sprem KolaSina.

Vujnovié: A u §to si se ranijo, Avdo?

Mededovi¢: Udarilo me tu, gospodine, s lijeve bande, pa mi opasla
sve do koze, pa me pogodila tu u ruku, te mi ovu desnu ruku slomila
cijelu i ost'o mi kurSum unutra. Pa mi se ruka obesila tako.

Slijedi dugo Mededovicevo izlaganje o njegovu ranjavanju i Zivotu u
vojsci, u kojoj je proveo gotovo deset godina. Ovaj dio razgovora pre-
skacem (objavljen je u Bynumovom izdanju).

Vujnovié: Ondar, kad si se vratijo ovamo, kad si se ozenijo?

Mededovié¢: Otis'o sam tako, kao ti, bez brka, d'jete jedno. Dos'o
sam. Brci su mi bili tu. Do§'o sam pred ku¢u moju. Zovnuo. Otac mi beSe
tu. Izide. Kaze: «Koji si to?»

Vujnovié: Nije te pozn'o?

Mededovi¢: Nije me pozn'o. I ondar dvije godine nepune bijo kuci.
Iskocila sudbina, oZenijo se. Otis'o od dvades', vojnu u€inijo. Dvajes' i
sedam godina, dvajes' sedam. Jednu godinu i ipo, do dvije, ne znam je li...
Ozenijo se, od dvades' devet godina sam se oZenijo.

Vujnovié: Jesi li ¢inijo veliku svadbu?

Mededovi¢: Pa pri... prilicno. Deset-dvajes' svata, 1 to rodaka. U
tome brdu imalo deset-dvajes’ momaka svoje konje, svoje, sve lijepije.
Ondar moglo se pomalo. Dosli su mi u svatove. Fala im!

Vujnovié: Jesi li prije nju poznav'o nego $to si je uzeo?

Mededovi¢: N'jesam. Uzeo sam, to selo, ne znam kako ¢u vi kazat'
ni pod ova' jezik. Prodav'o se desetak. Sud je prodav'o desetak. Ne znam
na ova' jezik kako ¢u ga oporavit. Sad jedan Covek ima svoj, svoje
povjerenje. Ulozi tamo u sudu, i oni ti prodaj. Obrov. U svakog Cojeka,
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Mededoviceva kazivanja o svom Zivotu, pjesmama i pjevacima

da uzmes od svakog deset kila zita, deseto kilo, to se prodavalo. I uz'o
sam to selo desetak ja devetn'es lira, poSto nijesam primijo plate tamo.
Dali su mi jedan senet, jednu priznanicu, i u njemu deset lira, da imam
naplatit'. Ali je to sporo iSlo. Muc¢no se naplacivalo. A kad uzmi ta'
desetak, i plati to, te sam to selo uz'o. I ondar, to selo primajuéi pofalili
su mi tu devojku. A ono sudbina kadJe i vidijo je n'jesam, iuz'o sam je.

Vujnovi¢: Pa kako ti tako mog'o si, da je ne vidis?

Mededovi¢: Pa za tog moga vremena mi n'jesmo gledali devojke, ni
devojke momke. Kome je $¢eo otac i majka, dao je. Nije rekla devojka:
«Ja ne¢u!», a ni momak «Ja otale necu!»

Vujnovié: Nide nije tako bilo?

Mededovi¢: Nije o'de u Sandzaku bilo. To je iZljeglo, da se bira i da
se gleda Jednu godinu pred hurijet, Cetiri godine prije, pet godina nepu-
nije no je $¢ijo Balkan da uljegne o'de.

Vujnovié: Pa jesi li je pit'o ikad: «Kako ti pode za me, a nikad me
n'jesi videla?» I je li ona tebi Stogod rekla: «Kako me uze, a nikad me
vidijo n'jesi?»

Mededovi¢: Odista, nit' sam ja rek'o njojzi. Rek'o sam jos unaprede,
kad su mi poceli neke Zene falit'. Ovo, pod ova' nas jezik, Zena svaka
svakog Coveka izvanjega, koja se ne krije, ako mi je ime Avdo, ona ¢e
zovnut' Avdaga.

Vujnovié: Aha! A zasto to, Avdo?

Mededovi¢: E, tako, zena, demek, da povisi Cojeka. Jedna Zena, pa
koja bilo, ne¢e tako, no nek je povisen. Falili su mi tu devojku. I ja sam
sve dokumente kaz'o, de sam dos$'o iz vojne nepoznat, kao, kao stranac
jedan: «Jo$ u radu uljeg'o n'jesam.» Slab bijo od groznice, velika je
groznica imala na mene. U Solunu primijo groznicu i, Boga mi, za Zenje-
nja bijo n'jesam. Ona poslje rekla: «Ja, Mededovi¢ je, Cuven je. Uzecu ga,
pa ako ima §to, ima, nema... [ tako je bilo.

Vujnovié: Jesu li u tvom selu svi Mededovici?

Mededovi¢: Jesu.

Vujnovi¢: Nema drugije porodica?

Mededovi¢: Ima sad, kako je uljeg'o Balkan, tri-Cetiri kuc¢e, ama po-
izvan, srpske, kupili neSto 1manja

Vujnovié: A oklen su oni tu dosli?

Mededovi¢: E, ko svijet, po svijetu, iz Crne Gore su, Vasojeviéi.

Vujnovié: Sve iz Crne Gore?

Mededovi¢: Jes'.

Vujnovié: Je li istina da su Mededoviéi bili ovde oko sto godina
mesari prije?

Mededovi¢: Jesu.
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Vujnovié: Jesu li svi tako bili?

Mededovi¢: Pa imalo hi je, te radi o zemlji, a imalo je nekoliko
ljudi. Tamo pred te dvije Cesme, kud se ide pr'o mosta, pa ako si vidijo
odonud, kad se vrneS od mosta, ima jedna zatvorena uvala. Burdelj se
zove. Eno, videces nede.

Vujnovié: Da.

Mededovi¢: Onde smo radili.

Vujnovié: Onde ste imali rad?

Mededovi¢: Onde. A onomo je sud bijo turski, kajmekam, na-
cal'stvo, onde tamam de razvaljeno sad, onde te se izlazi pred onu kafanu,
onamo, ko de ona' malo park.

Vujnovié: Da. A ima li jo§ Mededovi¢a koji drzu mesare?

Mededovi¢: Ima, dva-tri momka. Eto hi tu.

Vujnovié: Jesu li isto od vaSe... vasega plemena?

Mededovi¢: Jesu, jesu.

Vujnovié: Jesu li tvoji stari starosjedioci tu?

Mededovi¢: Moguco da od puno dvesta godina ovamo jesu stari, a
otud su, otud nam je priroda, iz NiSica.

Vujnovié: Iz Niksica?

Mededovi¢: Jes'. Ali ova' Hajro (Ferizovi¢, op. ZC) §to je, ova' nam
je jedna krva, krvi Ferizi. A cijeli Rov€ani su mi rodaci, Rov¢ani Bula-
tovi¢i. Krlja mi je iz Rovaca.

Vujnovié: Onda je bijo pravoslavni, kad je tako?

Mededovié: Jes', jes'.

Vujnovié: A zasto se poturcijo?

Mededovi¢: E pa hod' znaj! Ili za inat ili od ljubavi, ja ne znam Sto
mu je bilo.

Vujnovié: Jesu li bili begovi ili age kada?

Mededovi¢: Ovamo u Obrovu, moji?

Vujnovié: Da.

Mededovi¢: Ja otkako znam, n'jesu. Agaluka... ja ne mislim da more
aga bit' na jednoj njivi ili na dvije.

Vujnovié: Da Sto treba imat' da bude aga?

Mededovi¢: Ja hesapim pe'-Ses' kmetova, deset, pa tamo do stotine.
Pa poslije bogat, da dobije ime dobro kod cara, pa da dode jedna, ka' od
cara jedna pod beratom i pod turom, pa agaluk.

Vujnovié: I onda si sve sidijo u tomu selu i radijo si s tom mesa-
rom? Do koliko vremena u tvom Zivotu?

Mededovi¢: U glavnome od... da sastavi§ sve, od trides', od trides'
godina stalno do naprijed dvije godine, do trides' trece.

Vujnovié: I onda, kad je bijo svrSetak balkanskoga rata, svje'skoga
rata, bijo si isto o'de?
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Mededovi¢: Balkanskog rata, kad je svrsetak bijo, eto ranjen sam
bijo u Solunu.

Vujnovié: Da. A svje'skoga rata?

Mededovi¢: A svje'skoga rata sam bijo ovde.

Vujnovié: Kako ti je bilo onda ovde, kada je...

Mededovi¢: Sve'ski rat?

Vujnovié: Da, kad je svr§ijo?

. Mededovi¢: Boga mi, teSko nam je bilo. N'jesmo dobro prosli sa
Svabom. 5

Vujnovié: Sa Svabom?

Mededovi¢: N'jesmo.

Vujnovié: A zasto?

Mededovi¢: Sad cojek idase, misljaSe unaprijed i ne pitaSe te za rad.
Sad da bi pos'o iz opstinje i u opStinju nesto da zaradis, Sto bi ti nasli u
rukama to bi ti uzeli i kazali bi: §verc. Nije bila slobodna zarada. Eto, ja
sam mesar bijo, kozu smijo n'jesam prodat drugome bez kumpaniji. I to
za jednu volujnu sam mog'o uzet po kruna pet stotina. Uzim'o mi je za
dvajes' 1 pet kruna.

Vujnovié: Oho!

Mededovi¢: Jednu ovnujnu mog'o sam dat za sto kruna, uzim'o mi je
za pet kruna. I da sam otis'o tu u Sahovice ili u Rasovo, da sam kupijo dva
brava dobra, ako bi me srijo jedan kaplar sa dva vojnika, pit'o me: «Ima li
objava?» «Ja sam mesar tu, gospodine, tu, doli.» «Ne, ne mesar, ima li
objava?» «Nema.» One brave zajmi, 1 n'jesmo dobro... Zito premeri nam
na njivi. Evo danas, $to znamo mi $to ¢e Bog dat' naprijed? Uz ta' rat
premerili su nam ga na njivi. Kaz'o je: «Koliko ima$ famel'ja?» «Ja imam
Ses'.» «O, dobro! Tebe Ses'.» Kad racun, oni ono digni, snesi mu ga tuna, u
tu gimnaziju, de gore tu him beSe magacin. Ono Zito snesi, pogledni kod
kuce — nema ni za veCeru. A on mi ostavijo za godinu idaru. Po tom halu
smo se bavili. Boga mi, smo veliki hal potegli uz rat od Svabe.

Vujnovié: Je li sve tako diz'o, 1 ovce 1 koze?

Mededovi¢: Pa u to vremena sve tako. Slobodan n'jesi bijo raditi ni¢ega.

Vujnovié: A kako je bilo kad se svrsijo rat?

Mededovi¢: Kad se svrsijo rat, te oni su pobjedeni, i posl'je, kad je
uljegla ova drzava, stradali od raje i od mesSavine, dok je zasudijo sud.

Vujnovié: Kako si strad'o?

Mededovi¢: Udarise, obrete se jedna komita, jedna pljacka. Zasudi
se jedan sud samostalni: ko koga stigni, onde ubi, ono digose. Eto tako!

Vujnovié: Da, o'de je granica opet od Arnauta. Jesu li oni napadali?

Mededovi¢: Arnauti?

Vujnovié: E.
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Mededovi¢: Jok vala, brate! Arnauti n'jesu, nego ova raja nas, po
nama. Posto Svaba o'stupi, obrete se Jednom bez nikak'og suda. Za
dvades', za kusur dana, za mesec dana, mi n'jesmo suda o'de imali
nikako. A Crnogorci uzese pusku u ruku. Oni bjese vlasni, otese u Svabe,
vala, na pobjedi. A mi turci, kao pokorni vlasti, ne bidosmo. Boga mi,
nam je vik'o komandat o'de. Im'o je komandat jedan, u Os'jek je.
OSJecamn Stemac, iz Os'jeka. Silan je COJek bijo. «Turci, mi hoéemo da
o'stupamo Cetrn'es dana naprijed.» I to naSijem vodama o'de. «Uzmite vi
pusaka jedno trista i turite svoje patrole. Cuvajte se, sud ne¢e zasudit'
zadugo!» A mi, koga ¢emo? Te o'de jednog Vasojevica, ucitelja,
na'zornika, da je on nama kao spasitelj i ¢inovnik. A on povuce komitu za
sobom, pa de koga stize. Tri meseca dana nit' je ko znao za kucu ni za
familiju. Niu ovome srezu senickome, belopoljskome, nije pijetla mog'o
ko cut', nit' na zemlji $to ostalo.

Vujnovié: Da Sto je od toga bilo?

Mededovi¢: Sve su poharali, sve su popljackali: CarSiju, pljacu
razbili, kuce porazbijali, prostirku digli, kokoske digli, jajca, ljuske, iz
Jasala su digli. I ljudi, koji su pretekh bezali po gran]u Familija, posto
ostani gola i bosa, nju dirali n'jesu. Da udaru nocu, hrdavo to him re¢'
ne¢emo. Ni devojku da povucu, ni Zenu da dofatu. Drugo Sto se stiglo,
Boga mi su nam pon'jeli i glave. I dok je zasudijo sud. Ha je zasudijo sud
pljacka se makla, ali narod ost'o bez niCega. I ondar, mislili smo u jedno
doba da progovorimo jedni, dvojica, jedan s drugijem. Sto se tice Senica,
do Senice, tri sahata amo, Bijelo Polje i Pljevlje, manje. Tamo nekako
bili Srbi dobri u kasabi, Vasojevi¢i u Berane. Nijesu turci unutra ni lijek
opljackani. No Vasojevi¢i ne dali drugoj stranci da dode, no rekli: «Ovi
su turci peceni, kod nas ovamo necete!» A mi u Bijelom Polju, i ovo Sto
se tiCe belopoljskog sreza, mi smo ti stradali S§to otkako je Murat na
Kosovo si§'o dosad nije niko. I mislili smo da od nas nit' ¢e u kojoj kuci
zapevat' pijetao, ni ostat' robce, ni kri... ni riknut' krava, ni bleknut' ovca.
Toliko smo ostali bez ni¢ega.

Vujnovié: Jesu li koga ubili?

Mededovi¢: E vid'! Kako n'jesu? A prica li ti eto tak'ije momenata?
Da moremo poc¢i k Senici da ti kazem koliko je grobova, po Cetiri, po pet
ljudi, isecenije. Od Bara do Tresnjevice, do na vrh Ugrinca, do Senice, pa
da vidis $ta je! PoS'o je, preko se. «Haj' e 'vamo ti, da te provedem, da si
slobodan.» Ima tamo hrdavi ljudi. Pa po desetinu, pa sekirama, pa noze-
vima. Pa to je bilo, to je bilo, ¢injelo se dobro, i to sve raja.

Vujnovié: Je li koji beg zaglavijo onda?

Mededovi¢: A eto, Hilmibeg nesretni (Kajabegovw op.ZC), ovoga
deCka otac. Jo§ dva-tri bega, tu, iz CarSije. Pet sa § njim, petorica 1 on
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Sesti. Kurtagica, i1 to su age iz Caruka, sedmorica, sedam brata i otac.’?
Darmana osam, isto su o'dekana iz Caruka, i oni. Mojije rodaka iz Tres-
njevice, iz jedne kuce Cetiri, iz jedne tri. Efendum, da ti jo$ popricam. Iz
Senice idué¢i dvojica — evo hi o'de, u Pecarsku. Obadva su hi isekli,
posekli him nosove. Ovdale trgovci, u zlovolji posl'je, podose u Novi
Pazar da uzmu §to za u ducane, da otvoru nanovo. Pljaca razb'jena, i slo-
boda. Kao jedna tajna patrola hi je srela, koja bi hi cuvala u Pecarsku, te
iseCe pe'-Ses' trgovaca tije. Uze him isto iz drzave. Ovdale uzmi ¢ojeka iz
kuce: «Hajde, zovu te u zandarmeriju!» Svasta je bilo. Najvise od raje.
To nam je raja u€injela.

Vujnovié: Ali zasto bas tako, Avdo?

Mededovi¢: E pa hodi, ja ne znam.

Vujnovié: N'jesu imali pravo, ja mislim?

Mededovié: Bas toliko ne mogu rije’. A more bit' nesto da hi boli, pa
pri¢'o otac sinu, pa sin opet sinu, pa ako nisu traZili. Kad je zasudijo sud,
oni nacalnici ondar su pokupljavah pred opstinu: «Dodi, kaZe, ne sve¢amo
Kosovo. Sta ¢inite vi ovo? To ée se ¢ut' daleko vase, vi Cete bit' od drzave
nagrdni, to ne smijete!» I tako. Sud nije, dodusSe, nije nas bijo, nije nas
trosijo, nije. A raja, dok smo dosli do suda, veliko smo zlo potegli mi..

U razgovoru s Mededovicem, snimljenom 1950. godine, on navodi
da su mu dva sina poginula u Drugom svjetskom ratu, u partizanima. Sje-
¢anja Zaima Mededoviéa na svog oca i njegove pjesme zabiljeZio sam
video-kamerom u ljeto 2005. godine u Bijelom Polju.

Pjesme i pjevaci (nastavak razgovora)

Vujnovié: Koliko si im'o godina kad si poceo guslat' i pjevat', Avdo?

Mededovi¢: Petn'es, od petn'es pa gore.

Vujnovié: Onda k'o d'jete si to poéeo"

Mededovi¢: Kao d'jete. Ja sam pric'o gospodln profesoru (Parryju,
op. ZC). Ja i mome Jednome sinu, ima mu sad, navija na petn'es godina,
pa ne umije ni jedne re€ice. Ja mu reCem: «Zasto ne umijes$? A ja sam to-
liki prema ocu pev'o.» I otac mi je, najprije krijuci, pa «De, de!», i ja po-
malo, pomalo. Kad sam poéeo pevat', nije mi ni branijo.

Vujnovié: Jesi li im'o tVOJe gusle‘7

Mededovi¢: Ocine najprije, mojeg oca,

’ Odnosi se na pogibiju glasovitih aga Kurtagi¢a, medu kojima je sa svojom
bracom strijeljan i otac mog glasovitog pjevaca Murat-age Kurtagi¢a. U narodu je sve
do danas ostao spomen na «No¢ kad pobise Kajabegovice i Kurtagice».
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Vujnovié: Jesi li od njega ti naucijo pjevat'?

Mededovi¢: Pa najprije uz njega, a posl'je se rasturijo, pa i de koga
opazi. A $to sam Cuo tu pesmaca, guslaca dobra! «Pe je?» «Tul» Ja im'o
sam tog brata starijega. On s ocom zanim'o u kuéi, a ja sam majeno...

Vujnovié: Okolo?

Mededovi¢: Okolo.

Vujnovié: A je li ti otac puno pjev'o doma?

Mededovi¢: Imalo mu je sedamdeset godina, kad je umro. A i on mi
je pri¢'o od ne, od, od dvajes' godina, pa ne znam je 1I' dvije ja jedna pro-
Sla, kako je poceo pevat' uz gusli.

Vujnovié: Je li cesto pjev'o doma ovako?

Mededovi¢: N'jesu mu dali ostat' da ne peva. Tu je imala ta nasa
Sto je krlja, imalo je trijes'-Ceteres' kuca. Boga mi su... Povjerenje smo
imali, Nikola, veliko u svijeta, i trgovci su bili ljudi. Mala se Zivoga
nahodilo. I tudega 1 trgovackoga. I u ruke para, i svega, 1 ba§ se pro-
hodilo lijepo. Pa se pokupi kod njega. A sigurno ka' njega u nasem selu
imalo nije guslaca!

Vujnovié: Onda je dobar bijo?

Mededovi¢: Sigurno, dobar je bijo. I voljeli su mu pesme ti ljudi. Na-
kupi se po svu noj. Zimne noci. Zadovoljni. «Daj nam, Boga ti, pevaj!»

Vujnovié: Je li ti tesko bilo?

Mededovi¢: Kako?

Vujnovié: Je li ti teSko bilo naucit'?

Mededovi¢: Pa jes' mi tesko bilo nauditi, da bih li kako... Ovo sam
im'o merak, da bi li kako slozijo pesmu i uredijo je, da je prijatna. Ljudi
koji slusaju, da obez... da, da od toga bidu... To sam im'o merak. To mi
je bilo mucno, a drugo ne. Prije sam poceo pevat'. Ja ne umijem dobro
udarat' uz gusli, preteCe me pesma. Prvo poce pevat', no naucit' udarat',
1 tako ode.

Vujnovié: E, sad ¢emo ostavit', pa ¢emo, kad blagujemo, nastavit'.

Mededovi¢: Dobro. Boze, da ste zdravo!

(Snimanje se nastavlja istoga dana; Vujnovi¢ pred sobom ima popis
Mededovicevih pjesama, koji je ranije pripremio i ispituje Mededovica o
svakoj pjesmi njegovog repertoara, naslove pjesama biljeZim zadeblja-
nim slogom, te nadodajem redni broj; Mededovi¢ izlaze sjecanja na niz
pjevaca od kojih je ucio)

Vujnovi¢: Evo nas ko u kakvu parku. (Vjerojatno je Parry donio u

hotelsku sobu buket cvijeca, op. ZC).
Mededovi¢: Ja.
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Parry: U redu!’

Vujnovié: Avdaga!

Mededovi¢: Ja.

Vujnovié: Pa ti si Avdo, n'jesi Avdaga, Boga ti.
Mededovi¢: Pa, Avdo.

Vujnovié: Sad ¢u te pitati o pjesmama.
Mededovi¢: Dobro.

Kasum Rebronja

Vujnovi¢: Od koga si ¢uo onu, 1. kad je Sultan Selim uzimo Bagdat?

Mededovi¢: Od onoga Kasuma Rebronje.

Vujnovié: Oklen je bijo taj Kasum Rebronja?

Mededovi¢: 1z Goduse, iz sreza lozanskoga.

Vujnovié: To je daleko odavlen, je 1i?

Mededovi¢: Pet sahata ima.

Vujnovié: Pa de si ga ti slu§'o?

Mededovi¢: Slus'o sam ga ovdekana, u Bijelo Polje, u jednoj kafani.

Vujnovié: A §to je radijo on ovde?

Mededovi¢: On dos'o tako mahom, de on dolazi pri sudu tuna, pa ga
saviju: «Deder, deder!» A on beSe zapev'o tu.

Vujnovié: Jesi li ga Cesto puta slusao?

Mededovi¢: Samo tu pesmu, a n'jesam mlogo ga slus'o.

Vujnovié: Samo jedan put si ga ti ¢uo?

Mededovi¢: E, tu sam cuo tu pesmu. PriCaju: «Od Bagdata, od
Bagdata!» Kad jedan dan on je zapev'o, i ja posl'je prisustvov'o tu.

Vujnovié: I samo si od njega je cuo?

Mededovi¢: N'jesam je Cuo od drugoga.

Vujnovié: A ¢uo sam da je Cor Husejinova najglavnija pjesma to bila?

Mededovi¢: Ta, na Bagdat?

Vujnovié: Ja.

Mededovi¢: Pa Sto je fajda, kad je nije dobar gusla¢ cuo, §to je Hu-
sejinova bila?’

* Otito sam Parry snima, te iskazom «U redu!» kaze Vujnovi¢u da aparat za
snimanje radi kako treba.

> O ovoj slavnoj pjesmi i pjevaéu Kasumu Rebronji bit ¢e jo§ mnogo razgovora
izmedu Vujnovica i Mededovica. Parry je osjetio da nesto nije sasvim jasno u ovom
Mededovi¢evom odgovoru. Rebronja je naime rekao Parryju i Vujnovicu da je pjes-
mu naucio od Cor Husa, a Mededovié¢ tvrdi da je on ¢uo drugacije. U posljednjem
razgovoru s Mededovi¢em pokazat ¢e se da Mededovi¢ ovu pjesmu ne voli, jer u
njoj Perdelez nije prikazan kao najveci i potpuno bezgresni bosnjacki junak.
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Vujnovié: Aha. A nije on dobar guslac?

Mededovi¢: Kasum?

Vujnovié: E.

Mededovi¢: Jok, coj¢e! Kod mene nije, a tamo ljudi ga eto volu.

Vujnovié: Kad je to bilo, Avdo?

Mededovi¢: Koje?

Vujnovié: Kad si ga ti slus'o?

Mededovi¢: To je bilo, ima dvije godine.

Vujnovié: Je li koliko on star bijo onda?

Mededovi¢: Pa sad mladi no sad dvije godine. Mal', to je mala raz-
lika, ka' sad, ka' onda.

Vujnovié: Ali koliko je im'o otprilike godina, $to mislis ti?

Mededovi¢: Sad?

Vujnovié: E, treba da ja znam.

Mededovi¢: On ima sad sigurno do osamdeset godina, izgledajuéi
po njemu, a ja, Boga mi, ne znam.

Vujnovié: A da n1Je to oni $to je bijo ovde kod nas?

Mededovi¢: Jes', jes', oni.

Vujnovié: Pa zasto se nije vratijo vise, Avdo?

Mededovi¢: Pa ne znam. Hocu da pofalim, da pofalim sebe.
Jednom smo se nasli u Iljaza Sijari¢a, u Sipovice, Radovan Bozovié,
koji je delovoda u koritskoj opstinji, Ragib Hajdarovi¢, bijo blagajnik u
koritskoj opstini. Sijari¢a ima devet kucéa. Iz njegove rodbine doslo
nekoliko ljudi. I jednom dosh sa Kasumom, kupahu budzet opstinski.
Nasli me u Iljaza Sijari¢a.’ To mi je bratuced Osman-age sin. | ja sam
bijo iznemuk'o. Pevah, nagonili me pet no¢i, te him pevo po svu noj.
Iznemuk'o. DoS§'o je Kasum 1 dosli: «Ha, da nam peva$!» Radovan:
«Ilah, Mededovicu, da pevas!» Velju: «Boga mi, ne mogu.» I n'jesam tu
noj pevo. Pev'o Kasum, tamo dandar'o je, i neki Mihajlo Bozovié,
Radova... Radovanov brat. Drugi put, tako se obrnu, preko jedne godine
dana, opet me nadose tu. «E sad, more$ 1i?» Isti oni ljudi, Radovan
Bozovi¢ i Ragib Hajdarovi¢, i Kasum, i Sijarici i jesu. Idem Cesto ja kod
toga bratuceda. «E sad, more$ li?» Radovan kaze: «Ja n'jesam Cuo
pesnika, tebe eto tamo. Ja sluSam ove mlade i ne volim.» «Mogu sad,
ali da nam zapeva Kasum-aga.» Ja sam to rek'o. «E nej, no ti!» «E necu,
brate, no on! U pravostepenome sudu, u cinstvu, de goj Cinovnika
Crnogoraca glavnije, «ilah Kasum». Hoc¢u ja da ga oslusam, ja ga ¢uo

6 Camil Sijari¢ sjajno je opisao svoja sjecanja na Mededoviéevo pjevanje u
ku¢i njegova djeda Iljaza, u tekstovima objavljenim pod naslovima Avdo Mededovi¢
— pjevac epskih narodnih pjesama (Zivot XXXII, 11-12, Sarajevo, 1983), i Avdo
Mededovi¢ — narodni pjevac (Odjek XL, br. 20, Sarajevo, 1987).
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n'jesam. E, hoj, Kasume?» I sahat je jedan i po ala turka po akSamu.
Zapev'o je Kasum onu Zajim Ali-beg kad je reko majci:

Ne mo'$ mi hleba mijesiti,

Hoces... Hocu isti sade, pojahati alata

I povesti Cetrdes' sejmena.

Jutros svi¢e na$§ mubare¢ petak,

Odvesti od konaka budimskog vezira

Do konaka starog paSe Tira.

Pe goj nadem curu u hazbasci

Ak’ ikak'a, bi li bila za me,

Dovescu je i isprosicu je,

Vise mene, stara, hljeb mjesit' neces!»’

I ta je pesma mlogo dobra. I, efendum, on je kaz'o da to nije Zajim
Alibego, no da je Cengié¢ Ahbego A Ceng1ca u Budimu nema. I ta je
pesma mlogo dugacka kod mene. A on je ispev'o za jedan, od jedan 1 po
ala turka, do dva i po, i triput spus¢iv'o gusli. I ja ga n'jesam oslus'o.
Drugu je pesmu... Sta bi ovo? «Deder, Avdo!» «Bogme, brate, necu. Ja
od ove pesme ne znam niSta!» Zapev'o je drugu pesmu i jo$ kracu, i
tandara i bandara. I ja sam se naljutijo. Rek'o: «Kasum- -aga, ti nej to za
inat mene.» Uzeo sam ja gush Zapev o sam kad je pogln o beg Licki, od
tri ala turka.® I pev o sam je u sedam, i n'jesam hi spuscuo

I Radovan je bijo na stolici, koliko do kreveta vasega. Sve se pri-
vlacijo. Dok je dos'o pri preda me. I Kasum je obreo se iza mene, tu
preda me. I ovako je rek'o: «Avdo, Bog ti vera Boza, ja de si goj ti, ja
vise pevat' ne¢u!» Pa ako me nije opazijo o'de kod vas, ja I' zbog toga se
vrnuo. Ja ne znam. Ili je vidijo de gospodin profesor ho¢e nesto. A on mu
se poce, joS s mesta dvije-tri rije¢i, pa: «Ja se umori.» Pa ono, 1 ja ne
znam od te dvije Sta mu je. Gospodin profesor u znaku mi je, kad rece:
«De, jos malo!» Kaze: «Umorih se.» Kao kunasija pe'-Ses' puta, i to n'aku
pesmu prifatno, nekako, eto tako.

Vujnovié: A ti kazes, Avdo, kada dva pjevaca pjevaju, da ni...

Mededovi¢: Kasum, Kasum, n'jesam ja.

Vujnovié: Da je on rek'o, da je Kasum kaz'o, da dva pjevaca ne
pjevaju jednako pjesmu, onda da nije istinita ta pjesma?

Mededovi¢: A, od... Kasum je reko, demek, dva pjevaca, kad ne
pjevaju jednako.

7 Ovo je pjesma Mededovi¢evog repertoara Zenidba Zaim Ali-bega, koju je
naslovio i Zulum murtata vezira u Budimu.

¥ Radi se o fenomenalnom epu Smrt Lickog Mustajbega i Osveta pogibije Lic-
kog Mustajbega, u ovom izdanju.
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Vujnovié: Kad pjevaju jednu pjesmu, da pjevaju razlicno?

Mededovi¢: Ja.

Vujnovi¢: Onda da nije, da nije istinita ta pjesma, kaze on, i ne
moze nikako bit' istorija, govori on.

Mededovi¢: Pa moguéno jednoga da nije ispravna, poSto ja ne
umije, ja bolje umije, a jednoga jes'.

Vujnovié: A sad koga je, $to ti mislis?

Mededovié: Od dvojice, Boga mi, pa to se more znat' od, do, do tre¢ine
pesme, koji je bolji. Jedan gusla¢, koji goj je dobar, on priturit' iz druge
pesme u onu nece. A drugi, koji ucini od onoga razlicitu, on ne umije ka' on.
On zna od n'akije drugije, pa prituri nekoliko rec¢i. Kod mene je tako.

Vujnovié: Ja bi rek'o da on ne voli puno pjevanja, oni Kasum?

Mededovié¢: On, da ne voli?

Vujnovié: On bi se smij'o, ja bi rek'o?

Mededovi¢: On, on bi volijo da umije, teke sigurno vise ne umije.

Vujnovié: Nego ono §to zna?

Mededovi¢: Ono $to zna.

Vujnovié: Ja sam cuo da je dosta bogat on?

Mededovi¢: Pa da rekneS, mala zivoga ima. Jedno sedamdeset
ovaca ima. Desetak govedi ima. Jedno kljuse ima. E, zita nalazi. Ima tri,
Cetiri sina. Ima dva sinovca. To je zadruga jedna. U planini je. Kad ga
poglednes ovamo, bi rekao jedan siromah. Eno, videli ste i ona' dan. Ja,
prema mome znaku, Ja mu ne bi dao za tu zgodnocu niSta. A on se fali.
Kod kuée mu i§'o n'jesam, jeo n'jesam.’ Prico mi je Iljaz-aga da toliko
brava ima. Ne znam.

Vujnovié: A pjeva li on po kafanama Da li ga zovu preko Ramazana
da pjeva cijeli mjesec dana ovde?

Mededovi¢: Ne, ne.

Vujnovié: Ne zovu ga?

Mededovi¢: Ne zovu ga.

Vujnovié: A zasto ti mislis to, Avdo?

Mededovi¢: Pa, ja ne znam. Moguéno da... Ovako ¢u ti kazati,
Nikola. Taj Kasum, njega, more bit', iz Bijela Polja i ovud ovo ljudi, voli
slusat dvades', a sto i dvades' ne voli. I kahvedzije prema tomu nit' ga
Zovu nit' j je dosle dohodijo. Bez kako u Ramazanu desi se pazarnijem da-
nom, u ¢arsiji zadocni se i zano¢i nede. Eh, u Jednu kahvu: «Deder, Boga
ti, Kasume!» I on uzme dV1Je -tri pesme za sahat i otale razmini. Ako nije
Zbog toga. Ili de ne umije, ne dohodi on, ili ne voli ga svijet, kahvedZija
ne uzima ni jedan.

? Gotovo svi vrhunski pjevaci neobiéno su ponosni i sebeljubivi, te esto ogo-
varaju druge pjevace, a s poStovanjem govore samo o pjevac¢ima ranijih generacija.
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Vujnovié: A je li on kada zivijo od gusala, zna$ i ti?

Mededovi¢: Nije.

Vujnovié: Nikad?

Mededovi¢: Nemam habera. Pa n'jesam ni ja, pa zivim eve nekolike
godine.

Vujnovié: Jesi li ga ti samo jedanput slus'o, njega, da on pjeva?

Mededovi¢: Ja sam ga slu§'o tu kod Iljaza Sijarica, te dvue pesme, 1
handara hi. I ondar posl'je ja, priah ti, uzeo protivu toga, te izagnao tu
pesmu, ne ostavijo je i od ovu sam ga slué'o. I znas$ Sto bi ga slus'o? Za
ovu s Bagdata. Sve me svijet probija: «Boga ti, kako ova s Bagdata?
Dobra pesma s Bagdata!» Velju: «Ko je peva?» «Kasum i oni Mustafa je
pevo.» Peva li Mustafa o'de?

Vujnovié: Koji Mustafa?

Mededovi¢: Sa Trhlja.

Vujnovié: Skratljo je, ja birek'o?

Mededovi¢: E, 1 ja sam ondar Kasuma pit'o: «Od koga si ti, Kasu-
me, ¢uo ovu pesmu"» Kaze mi: «Od Mustafe. I kako je gOJ Mustafa ispe-
v'o mene» — oni Kasum — «tako sam je i ja ispev'o. Bolje je ne umijem.»
Vidijo sam de nesto, ne, nekako nezgodno peva, i tako.

Parry: Kaze Kasum da je od Mustafe primijo?

Mededovi¢: Kaze, mene je rek'o.

Vujnovié: Od koga rece da je primijo on?

Mededovi¢: Od Mustafe.

Vujnovié: Kojega Mustafe?

Mededovié: Biguljice, ovoga Celebiéa.'”

Sado HadZovié¢

Vujnovié: Aha! I ima sada ovde jedna pjesma 2. Kosovska bitka,
Sto si mi ti kaz'o za nju.

Mededovi¢: Ja.

Vujnovié: Od koga si je naucijo ti?

Mededovié: Od Sada HadZoviéa najvise.'

Vujnovi¢: Jesi li od koga jos ¢uo nju?

Mededovié: Cujo sam je, ali mi se najbolje spala Sado kako je peva.

' Ovaj dio razgovora ostaje nejasan. Mislim da su Parry i Vujnovi¢ znali da je
Kasum Rebronja izuzetan pjeva¢ i u¢enik Cor Husa, te da je sam Rebronja rekao Parry-
ju da je svoju bagdatsku pjesmu naucio od Cor Husa. Kako je Parry bio zainteresiran za
sve pjevace koji su ucili od Cor Husa, on je sigurno Zalio $to Rebronja vise nije dosao.

" Mededovi¢ je neobiéno cijenio ovog pjevaca, kao jednog od najboljih koje je uo.
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Vujnovié: Da, da. Oklen je bijo on?

Mededovi¢: Bijo je iz Vranesa, ispod Graba. Grab se zove, daleko
ovdale, ima Ses' sahata.

Vujnovié: Da, ali s koje strane, u istok ili sjever?

Mededovi¢: Sjeveru.

Vujnovié: Sjeveru?

Mededovi¢: Jes'.

Vujnovié: DPe si ga slus'o, Avdo?

Mededovi¢: Slus'o sam ga onomo. Idu¢i pre'o mosta ima jedna ka-
fana. To je zatvorena sad, s donje strane. Ona je pala ovoga doktora Mar-
tinovica, zatvorena je, demek, ne radi. Tu je bila glavna kafana, i tu se
pevalo. A sud je bijo tamam prema kafani, s gornje strane, kod one dvije
¢esme onamo.

Vujnovié: Jesi li njega Cesto puta slus'o da pjeva, Avdo?

Mededovi¢: Pa, nekolika put. Pe sam ga opazijo po toj pesmi, pos-
1'je sam tr¢'o kod njega.

Vujnovié: Je li koliko star bijo, kad si ga ti slus'o da on pjeva?

Mededovi¢: Mojega doba je tada bijo.

Vujnovié: A koliko ima od tada?

Mededovi¢: Ima od tada trides' godina. Ima od tadar Ceteres' godina.

Vujnovié: Oho! Kako je izgled'o on?

Mededovi¢: Brkat ¢ojek, majeno crnomanjas', nakvesenije veda, tako,
obi¢an, rasta mojega.

Vujnovié: A kakvu je im'o robu?

Mededovi¢: Dizluke bijele. To se reknu dizluke dovle, gete.

Vujnovié: Ja.

Mededovi¢: Bijele kovce, Ceste, crnogorske, Salvare crne, ovdale
dovle, kao $to nosu. Nema sad ovde. Crnogorca dekojega more§ videt'
tuna. Jedan miltan ovak'i, fermen skadarski. Culah ovak'i, zamotan jedan
traboloz oko njega.

Vujnovié: Je li on bijo dobar pjevac, Avdo?

Mededovi¢: Ja ga priznajem da je bijo dobar pesnik, pevac, i dobar
je bijo.

Vujnovié: Je 1i on Zivijo upravo sa guslama?

Mededovi¢: Nije zivijo sa guslama. Nit' je i§'o, nit' se tadar iSlo to
da se peva po tijem guslama, maj na begovske konake i na aganske.

Vujnovié: A je li on i§'o na begovske konake?

Mededovi¢: Jeste.

Vujnovié: I§'o je?

Mededovi¢: Da je sis'o u Carsiju, ako su ga opazili, vazdan su dali
po jednog momka da ga Cuva, da ne ugrabi, da ne ode ku¢i, no da, da ga
ustavu na konaku.
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Vujnovié: A koji ga je to cuv'o?

Mededovié: Kucevic Osman-aga i Fehim-beg Kajabegovi¢. Efendum,
tuna Dervovi¢ im'o je. Imali su Dervovi¢i, Hadzi Hamdija, Hadzi Halil,
Hadzi Ibro, Hadzi... To je svak zavalu za Sada Cinijo. Dobar je pesmac bijo.

Vujnovié: A bi li mu platili Stogod, kad bi ost'o?

Mededovi¢: Bi, dar mu dali, ali isk'o ne bi. Kad se sastavi, tu su
padali ¢ejreci, medZedije, u odaji, u sobi.

Vujnovié: Aha.

Mededovi¢: Kako ne bi!

Vujnovié: Dobro su ga slusali onda?

Mededovi¢: A!

Vujnovi¢: E, znak je da je dobar pjevac bijo?

Mededovi¢: Dobar je pevac, 1, 1ja ga priznajem da je dobar.

Vujnovié: Je li on bijo tezak? StaJe on bijo?

Mededovi¢: Tezak, tezak, ali im'o je zadrugu, im'o je sinovce, im'o je
bracu. Radijo nije, slabo. Tako je moguhan cojek bijo, a tezak se naziv'o.

Vujnovi¢: Je li pjevo pjesme dulje ili krace, Avdo?

Mededovi¢: Sto je moglo biti najdulje hi je pevo pesme, i kitijo hi je
dobro.

Vujnovié: Dobro je kitijo?

Mededovi¢: Jes'.

Avdaga Sahovi¢

Vujnovi¢: Jesi li koga boljeg od njega pjevaca ¢uo?

Mededovi¢: Pa odista, Avdagu Sahovi¢a sam slu§'o, 1 to malo, jednu
ili dvije pesme. Jednu n'jesam ni Studir'o, a Jednu sam naucijo. Avdaga je
malo pokmpmje pev'o, a ova' istiha, a bolje je rastumaciv'o je, i jo$
n'jesam, n'jesam prijatnije za mene slus'o od Sada ni jednoga.

Vujnovié: Oklen je bijo on rodom?

Mededovi¢: Sado?

Vujnovié: Ja.

Mededovi¢: Isto otolen roden, on je KolaSinac, Hasanbegovic,
Hodzi¢, Hadzovi¢. To je sve od tri brata. To su sve iz KolaSina.

Vujnovié: A kako vi to kazete, otalen je roden, a Kolasinac? Kako
to, bogati? Ako je ovdalen, onda je Bjelopoljac

Mededovi¢: A mi nismo. Mi smo zvali ovo ovdale, od ri... od Lima,
ovamo sve Kolasin.

Vujnovié: Ahaha.

Mededovi¢: Ja. I sad zovemo, a tamo Sto se ova' prifatijo, to je
gornji Kolasin.
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Vujnovié: A od kojega je Kolasina bijo oni, donji ili gornji Kolasin?
Mededovi¢: Pa ja ne znam. Stari, ako mu je ozgo dopratijo, on je
roden tu.

Hamid Nisié Ferizovié¢

Vujnovié: [, 3. Sultan Bajazit, kad je isk'o onu kéer Jug Bogdana?

Mededovi¢: Tu sam pesmu slus'o od Hamida NiSica Ferizovica, od
ovoga Hajrova brata.'?

Vujnovié: Aha! Oklen je bijo on?

Mededovi¢: On je iz NiSica, hasli, pa kad je NiSi¢ prifacen, posuk'o
se po sv'jetu muhadzer i o'de je bijo kod mene u Obrov. Eno mu kuce i
sad. Prodata je 1 njegova 1 Hajrova.

Vujnovié: Ja.

Mededovi¢: Tu sam ga slus'o.

Vujnovié: Jesi li ga Cesto puta slus'o?

Mededovi¢: Jesam. Dohodijo mi je kod oca i pev'o je puno puta.

Vujnovié: Je li dobar pjevac bijo?

Mededovi¢: Dobar je pevac bijo.

Vujnovi¢: Koliko bijase star kad ga ti slus'o si, Avdo?

Mededovi¢: Boga mi je im'o oko Se'set do 1 pet godina.

Vujnovié: A ti?

Mededovié: A ja od, od petn'es tamo, ili petn'es ili Sesn'es, ele tu-
dije, mali. Ali po¢eo sam bijo pevat'.

Vujnovié: Je li dobro pjev'o?

Mededovi¢: Dobro je pev'o.

Vujnovié: Kako je zivijo onda taj Kolasinac, e Nisi¢?

Mededovi¢: NisSi¢? Boga mi, kao muhadzer. Vrijedni su ljudi bili.
Ove rude od kamena su kopaci bili. Tri brata: Hadzo i Hajro i Hamid.
Bili su u zadruzi. Boravili se o nadnici. Muhadzeri kao muhadZeri, po-
Steno, lijepo prohodili. Zeljeli izjes' i popit' n'jesu nista. A ja hesabim,
n'jesu bili, demek, da imaju i rada i mogucanstva, kao mi svi.

Vujnovié: A de je najvise pjevo taj Niksicanin?

Mededovi¢: Pe goj hoj. Bilo to kod aga, bilo to kod begova, bilo to
kod glavnije Srba, i u ove, balkanskog, balkanskog rata posl'je, posto je
kralj Nikola oduzeo. I bili smo tebeja njegova, pev'o je. I tu sam ga slus'o,

"2 Braca Ferizoviéi bili su glasoviti niksicki pjevaéi. Hajro Ferizovi¢ bio je naj-
stariji Parryjev pjevac, koji je 1935. godine imao oko sto godina. Na jednom mjestu
Vujnovi¢ biljezi da mu je bilo ¢ak sto i osam godina. O tradiciji epske tvorbe u Nik-
$iéu izvrsno pise Sait S. Sabotié: Bosnjacka epika niksickog kraja (Almanah br. 31-32,
Podgorica, 2005).
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kod crkve. Bidi po jedan sabor. I tu iza, iza parka opstinskoga, i po
kafanama. I de su ga videli, prizvali su ga. I dobar je guslac bijo.

Vujnovié: A pjev'o je za begove, velis?

Mededovi¢: Jes', kako ne!

Vujnovié: Oni su ga zvali, tako da im dode doma?

Mededovi¢: Zvali, zvali.

Vujnovié: A je li pjev'o on u hanovima?

Mededovi¢: U hanovima, jes', ali pare, za pare je li pev'o, ne znam.
Nadesi se tako, i ljudi: «Dajte te gusli Hamidu!»

Vujnovié: Pa bi li dosli begovi u han, kad bi on pjevo u hanu?

Mededovi¢: Pa u hanovima su oni i sedeli. Oni n'jesu poslovali,
ovudije begovi. Ovudije lako bilo radit', niko ti se... A eto ti, moZ'
poznat'. O'de ima jednije ljudi, ima dva kmeta. Jednoga je pred kucu do
dotle, 1 sad mu se oduzeo pred vrata, te mu ga gleda kmet. A on, ono
svoje majeno svojine ovamo. I sad ost'o bez nicega, te savijo ruke. Zato
su oni propali, de su ti bili. Zita je nahodijo, majeno mu otud neito dodi.
Dvije-tri krave podaj nekome pod prut, dva-tri vola nekome na izor.
Otole se duvanijo i kahvijo. Po malo, ako je dobavijo mesa. Smoka im'o
svojega i zita svoga. Eto tako. Bez brige je bilo u tom vremenu 'vudije,
nije imalo tereta, ne. Veliki porez nijo bijo od cara. Za rad se mlogo tru-
dilo nije. Eto tako.

Vujnovié: Kazes ti: «I glavni Srbi.» Koji su to bili glavni Srbi?

Mededovi¢: Posto je Balkan uljeg'o, Crna Gora. Kao Dozi¢ Mile,
kao takije, Medenica, kao otud od Crne Gore, Vojsiji¢a, koga ¢u ti kazat,
Vasojevica.

Vujnovié: A zaSto su oni dosli da slusaju, kad su to turske pjesme?

Mededovié: Oni su o'de bili. Nije on turske pesme njima pev'o.
Pev'o je on Dervis-pasu, kad je udar'o na NiSi¢. Pev'o je crnogorske
cete, kad su udarale s Nisi¢ima, pevo Je nisi¢ske Cete, kad su udarale
na Crnogorce, ove tak'e «krnovske»," i te, kod Il]lh A tamo kad smo
bili, demek, turskoga vremena, ja kad sam najviSe po hanovima (bio),
on je pev'o ove. Kao ovu Pajazitovu, kao bosanske neke pesme, kao
onoga od Hrvata Pavla." Jednom sam ga ¢uo s polovine, §to ga pevase

> Husein Bagié¢ ponovo je objavio najbolju verziju glasovite Krnovke (pjevac
Mujo Dzubur, zabiljezio Stevan Deli¢). Parry je bio vrlo zainteresiran za Krnovke, te
je snimio niz verzija, a sacuvane su i dvije varijante u zbirci Koste Hormanna. Sam
Mededovi¢ u jednom od razgovora tvrdi da je neobicno Zelio ¢uti nekog doista dobrog
pjevaca da i sam nauci Krnovku. Prema kazivanjima starog Parryjevog pjevaca Hajra
Ferizovic¢a, prvu verziju Krnovke ispjevao je slavni pjevac-junak Ahmed Bauk.

' Radi se o glasovitoj pjesmi o Golju serhatliji i Pavlu od Hrvata. Najbolju
verziju objavio je Ljubisa Rajkovi¢-Kozeljac, a snimio ju je od izvrsnog pjevaca
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Seco (Koli¢, op. ZC), ali Se¢o ne umijase ka' on."” Ali, n'jesam ja c'jelu
od njega Cuo.

Vujnovié: A je li on zivijo tako, §to bi dobijo sa guslama?

Mededovié: Jok, brate! Nije o tome, demek, dar mu pad'o nije njemu,
maj ako, ako je nede u kafanu, te «Ne mogu, ne mogu!», te su mu rekli:
«Boga ti, ela molim te!» Pa izvadilo nekoliko ljudi po tri grosa, te mu dalo.
Nije, o tome nije zivijo, im'o je svoj rad, tako, s ovom bra¢om radi.

Vujnovié: Je li pjev'o pjesme dulje ili krace?

Mededovi¢: Pa moglo je biti bolje da okiti, demek. Bolje je kitijo
Sado. I on, a im'o je glas fin, i jasno, ono §to je govorijo, jasno mu se
razum'jevalo.

Pjesme iz pjesmarica

Vujnovié¢: Aha! I onu pjesmu 4. Boj na TemiSvaru, od koga si ¢uo
onu pjesmu?

Mededovi¢: 1z pesmarice.

Vujnovié: Kako to «iz pjesmarice», kad ne znas Citat' ni pisat'?

Mededovi¢: Boga mi, jedan mi je o'deka, ne znam ni ko, jedno
momce, Ckolovano je Cetiri razreda, tu ¢e biti, u toj mahali, ¢ini mi se,
neko Sorovo dijete. Imase tu pesmaricu. Nekolika put mi je mtalo 1 meni
se spala, te sam je naucijo.

Vujnovié: Je li ti on Cesto puta Cit'o tu pjesmaricu?

Mededovi¢: Jes' nekoliko puta.

Vujnovi¢: A jesi li prije ¢uo da se pjeva ta pjesma degoda?

Mededovi¢: Cuo Jesam de mi pric¢aju ljudi tu pesmu. A mene, da
sam je od koga naucijo, n'jesam, nije me zapalo.

Vujnovié: Kako ti je bilo lakse, ili tako od pjesmarice ili od gusala,
da primi§?

Mededovi¢: Znam licno da je bila latinica pesmarica, no bese mije-
Sano Cirilica, te malo na krace. A da je bila latinica, mogla je biti dobra. A
volijo bi da sam je od dobra guslaca ¢uo.

Vujnovié: Kako to da je bila «latinicom», da bi bila dobra? Kako
to?

Bajrama Redzepovica iz Rozaja. Harvardska zbirka posjeduje vise verzija ove pje-
sme, a pjevao ju je i Murat-aga Kurtagic.
> Se¢o Koli¢ bio je poznati ramazanski guslar, Gije je pjesme snimao Milman Parry.
' Kad Mededovi¢ kaze da mu je ovaj ili neki drugi djecak ¢itao «nekoliko»
puta pjesmu, on doista hoce re¢i «u nekoliko navratay. Nema sumnje da je svaku
pjesmu iz pjesmarice u cjelini ¢uo samo jednom a ne vise puta, ali su mu ih djeca
Citala polako, u nastavcima.
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Mededovi¢: Tako, meni latinice, de mi je koji kaz'o... Evo, ova «Boj
na Os'jeku»

Vujnovié: Ja.

Mededovié: Na Sestokriloviéa. Ja sam jednu noj pev'o tu pesmu, i
¢uo sam je iz pesmarice, pa sam je naucuo Nekoliko put sam je ¢it'o, 1 tu
Jedno dljete Onda posl' je ja sam pev'o u jednoj kafani, a jedan naredmk
je bijo, ja ga n'jesam ni vidijo, iz Lauza u toj kafani. I kalabaluk je bijo
svijeta, puno, velikog, a kafana t'jesna. Ovako je bilo. Kad sam ostavijo
tu pesmu, doSao mi je €aj i banka. Dao mi kahvedzija. I ja sam rek'o:
«Otkuda ovo?» Kaze: «Casti te ¢aj narednik, ona' odunud.» A on bese
vise odzaka. «I ovu banku da kupi§ duhana.» Velju: «Fala mu!» On me
pozv'o odunud. Kaze: «Stari, jesi li — to je bilo pretprosle godine, mislim
— stari, jesi li pismen?» «Nisam!» «Ni prati§ novine?» «Ne.» Kaze:
«Pravo ti ga. Tu si pesmu... Evo ja sam iz Lauza, a evo pesmarice. Kod
mene n'jesi pogr'jesijo nista!» I u tome on, ona bese latinicom napisata,
uvideli smo.

Vujnovi¢: Ali latinicom je pisano u pjesmarici?

Mededovi¢: Latinicom, $to su Svabe, demek, otud i otud S§to su
prodate, otud su. A ¢irilicom crnogorske Stampe, tamo se ucinjele. One
majeno ukracuju pesme, ili je preobratno kaZuju. A Sto je latinicom pisato
u neke pesme, Sto sam hi ja Cuo od guslaca, pa ljudi izgladili, iz
pesmarice hi ¢uli, nagonu k onijem mojijem, da n'jesu sakrili neke tacke
Sto se nalazu. Napad od turaka na njih ili njihan na turke. N'jesu ucinjeli
sve vrednije jedno od jednije svakog puta. A ovo veé, ove njihne, vidijo
sam de sve vredniju jednu stranku gradu.

Vujnovié: A onu pjesmu kad 5. Hajdar Alajbeg vodi svatove u
Stambol, od koga si nju cuo?

Mededovi¢: 1z pesmarice. Jedno begfe mi je ¢italo. I ono Sto ti
pri¢a, 1 ono mu je brat.

Vujnovié: Aha! Dobro. Koliko si puta nju slus'o?

Mededovi¢: Nista viSe bez jednom.

Vujnovié: Samo jedanput?

Mededovi¢: Samo jedanput.

Vujnovié: Je li dobra ta pjesma, Avdo?

Mededovi¢: Sasvijem je lijepa.

Vujnovié: Je li velika?

Mededovi¢: Mislim hiljadu, od hiljade stihova tamo.

Vujnovié: Je li lijepo oki¢ena?

Mededovi¢: Fino je oki¢ena. Dobro je oki¢ena, dobra je pesma.

Vujnovié: Ima li neki Arapin u toj pjesmi?

Mededovi¢: Ima, Idriz.
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Vujnovié: Idriz Arapin?

Mededovi¢: Jes'.

Vujnovié: Kad je docek'o svatove?

Mededovi¢: Jeste.

Vujnovié: Pa ko ga je posjek'o?

Mededovi¢: Derdelez. Posek'o nije, no mu ocup'o, odsek'o usi, i
poveo ga Ziva tamo pred cara.

Vujnovié¢: Ahaha. A onu pjesmu 6. Derdelez Alija i Vuk Jajc¢anin,
od koga si nju ¢uo?

Mededovi¢: 1z pesmarice.

Vujnovié: I nju?

Mededovi¢: Ja.

Vujnovié: A ko ti je nju Cit'o?

Mededovi¢: Jedno momce, preko skorije godina. Boga mi, od ove
omladine ne poznajem tako. Jedno s drugome ima pesmarlcu 1 prodavah
su tako jedno drugijem. «Haj, e pocitaj mi, poc€itaj mi, poc€itaj mi!»

Vujnovié: To je sigurno neka pjesmarica 0 Derdelez Aliji?

Mededovié: Jes', jes', Vuk Jajcanin i Derdelez.

Vujnovié: Da.

Mededovi¢: A ta je glavna pesma.

Vujnovié: A 7. Derdelez Ahja i Slblll_]alllll Janko?

Mededovi¢: I tu iz pesmarice. I to mi Je Sorovo d'jete iz jedne
pesmarice. I n'jesam je vise vidijo ni od pesmaca, ni... Ono bese kupilo za
petn'es dinara «Bolovanje Perdelezovo» i tu. Obadvije behu u toj jednoj.

Vujnovié: Da. A je li dugacka ta pjesma?

Mededovi¢: Sibinjanin Janko d'jeli mejdan i Perdelez?

Vujnovié: Ja.

Mededovi¢: Pa prilicno. A ne mlogo, okolo hiljade stihova moje
pesme, a drugoga, drugoga ne.

Vujnovié: A ono 8. Bolovanje Derdelez Alije? Je li ta duga?

Mededovi¢: Jos kraca.

Vujnovié: Je li to iz pjesmarice?

Mededovi¢: Jeste isto, isto jedno.

Vujnovié: A kada ti Cujes, recimo, jednu pjesmu, okitis i ti malo
viSe nju?

Mededovi¢: Imam adet, kad vidim primer de je kitijo 1 on lijepo, 1 ja
majeno jos vise,

Vujnovié: Aha. Pe bi on stijo, velig?'’

Mededovi¢: Da.

"7 Smisao Vujnoviéevog pitanja: i drugi bi pjeva¢ okitio pjesmu poput Avda,
kad bi znao tako kititi pjesmu. U ovo vjeruju i Vujnovi¢ i Parry, ali nisu u pravu.
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Vujnovié: A 9. Boj na Osijeku?

Mededovi¢: 1z pesmarice.

Vujnovié: I to iz pjesmarice?

Mededovi¢: Jes'.

Vujnovié: A ko ti je tu ¢it'o?

Mededovi¢: Tu mi je ¢it'o jedan Kori¢anin, Lazovi¢, kod Iljazove kuce.

Vujnovié: Je li Cesto ti je Cit'o, Avdo?

Mededovi¢: Ne ¢esto. Dvaput sam se desijo, 1 to u dva dana. DoS§'o
kao kod komsije, a ja tu se desijo. I jednom se naminu, te prodoSe nekud,
pa se opet na konak navrnu. I ja, mila mi bi, reko'": «Boga ti, mi is¢ita'
tu!» Dvaput sam je ¢uo.

Vujnovié: Je li velika pjesma?

Mededovi¢: Boga mi, jes'. [ dobra je pesma.

Vujnovié: Dobra je, biva?

Mededovi¢: Jes' vala, brate...

Vujnovié: Ima li neki Ljubovi¢ u toj pjesmi?

Mededovi¢: Ima, Ahmet-beg.

Vujnovié¢: Ahmet-beg?

Mededovi¢: Jes'.

Vujnovié: Je li poginuo?

Mededovi¢: Jeste.

Vujnovié: A de je poginuo?

Mededovi¢: Gore pod tromedu. Hajvaz ga. Ubi on Hajvaza, i on
njega, deneralja, oba jedan kraj drugoga.

Osman «Orle» Kalji¢

Vujnovié: A ona pjesma, kad je 10. Osmanbega Sestokrilovi¢a
$¢er zastavijo bijo Sava deneral, od koga si nju cuo?

Mededovié¢: Od Orla Kalica.

Vujnovié: Oklen je bijo taj Oro Kalji¢?

Mededovi¢: 1z Vranesa. Kolasin, $to se tice Vranes, pa Lijeska selo.

Vujnovié: Je 1i gornji ili donji KolaSin?

Mededovi¢: Donji, donji, Vranes.

Vujnovi¢: Aha! A de si ga slus'o, Avdo, kad je on toliko daleko bijo?

Mededovi¢: On je dohodijo, i on tako, i za njim su se vukli. Dobar
je guslac bijo, samo je malo Sikadija bijo. U najvisSemu lezetu i u ljubavi,
kad je bilo po ovako kod njega, on je one gusli didnuo, i otole na vrata ka'
dzin izbezi. Vise ga i ne vidi.

Vujnovié: A zasto tako?

Mededovi¢: "Nako.
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Vujnovié: Im'o zicu?

Mededovi¢: Pa da. A dobar je guslac bijo.

Vujnovié: Dobar?

Mededovié: I dobar i na o¢i viden.'®

Vujnovié: Jesi li ga Cesto puta slus'o da pjeva?

Mededovi¢: Jesam vala, br'te.

Vujnovi¢: Jesi li naucijo dosta pjesama od njega?

Mededovi¢: Boga mi, pa n'jesam hi sve s kraja uzeo. A tu jesam. U
glavnome, tu jesam, 1 dobra je pesma.

Vujnovié: Koliko je bijo star, kad si ga slus'o ti?

Mededovi¢: Mlad momak. Godina, na zdravlje gospodinu (Parryju,
op. ZC), kolik' i on.

Vujnovié: A ti, koliko si bijo star?

Mededovi¢: Boga mi, n'jesmo mi u godina razdvojeni mlogo. Nije
on od mene bijo mlogo stari', oko deset-dvan'es godina.

Vujnovié: Je li to davno bilo, Avdo?

Mededovi¢: Jes' podavno, davno. Jo$ turskog vremena, kaki ne. Jo§
prije no sam ja u regrute oti§'o, hehe!

Vujnovié: Prije, a?

Mededovi¢: Prije.

Vujnovié: Je li to bilo u kafani de si ga ti slu§'o?

Mededovi¢: U kafani ovoj velikoj, ovamo iduc¢i, pa gornje stran'. Ne
radi niko u njoj, onoj najvisoj s donje stran', §to je visoka. To je bila
glavna kafana, Ku¢evi¢a Osmanage.

Vll_]llOVlC Kako je izgled'o on?

Mededovi¢: Orle?

Vujnovié: Da.

Mededovi¢: Silan momak izgled'o. Plavusas', nije crnomanjas', a
brkovi tako, i ¢ehre, ljubavne ¢ehre im'o, obraza, lica, oblika. RazneSen
cojek, visok, tanak, dobar.

Vujnovié: A kako se nosijo?

Mededovi¢: Ka' isto Sado Hadzovi¢, samo malo pobolje, lijep je bijo.

Vujnovié: Isto crnogorsku nosnju?

Mededovi¢: Jes', sve cmogorsku noénju Cijeli Kolasin je nosijo to,
do Balkana crnogorsku nosnju ['u varosi je OVOJ ulazila.

Vujnovié: Je li on Zivijo kao pjevac, da j Jje 1820 sa guslima?

Mededovi¢: Ne, ne, ne, ne, ne. Jok, on je Fejzage Kaljica sin, nije to
on podnosijo.

' Orle Kali¢ bio je ne samo glasovit kao guslag, nego i kao jedan od posljed-
njih junaka o kojima su se pjevale pjesme (5to navodi Zaim Azemovic).
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Vujnovié: Pa kako to more bit' Orle Kalji¢ - musliman? Kako to
more bit'?

Mededovi¢: E, tako. To je u njih se moglo naci raznih imena mlogo:
Tuaf, Soro, Orle, Rogo Hrnjo, Menjo. Kako gOJ hoj, u Kolasinaca ti je to
bilo. Tri-Cetiri su brata bila, pa on posl'je, znas, ono, ili otac ili majka: «Ene
ga, Orle, Orley, ka' or'o leti, «Orle, Orle!» Tako ostalo. A Osman mu ime.

Vujnovié: Aha, to je od Osmana?

Mededovi¢: Jes'.

Vujnovié: Tako? A onda njemu je bilo ime Osman?

Mededovi¢: Jes'

Vujnovié: I onda posl'je bijo njegov pri-imenak Orle?

Mededovi¢: Orle. Orle. Izmedu svakoga obi¢no, a...

Vujnovié: To je bilo od tepanja, ja mislim?

Mededovi¢: Da.

Vujnovié: Je li on pjev'o za begove kada?

Mededovi¢: Begovima?

Vujnovié: Da.

Mededovi¢: Pa, jes'. Pe su glavni ljudi, Orle je tu pev'o.

Vujnovié: Kako to: «de su glavni ljudi»?

Mededovi¢: Begovi, age. Tu je, on je bijo agin sin glavni, to su oni
junaci drzali sebe. Nije on svakoga gled'o, da svakome zapeva, nit' mu je
svak smijo re¢": «Zapevaj ti!»

Vujnovié: Jesu li ga oni zvali da dode u nji kod kuce?

Mededovié: A da! Amlraga Osmanagin sin. To mu je bijo pobratim 1
ahbab najvisi, toga Begana brat,'” Smajil-aga. DrZ'o se i on tak'ije glavnije:
Nisi¢a, kao Dervovica, Kajabegovic¢a. O'de je Hamzibeg Kajabegovi¢ im'o
po, heee! Koji je napon Ham21beg, pa s Orlom zajedno, pa u mehane, pa u
kafane, pa konje pr'o Carsije, pa puske pr'o carsue pato je sila!

Vujnovié: Bi li mu platili, kad je tako pjev'o?

Mededovi¢: Jok, brate! To mu ne bi smijo ko pomenut'.

Vujnovié: Zasto?

Mededovi¢: Ne daje se u nisko.

Vujnovié: Aha! Drzi se visoko?

Mededovi¢: Da. Visok je i bijo, nije fajda.

Vujnovié: A dobar je pjevac bijo?

Mededovi¢: Dobar je pevac bijo.

Vujnovié: Kako jedan to tako, aga ili beg, moze da bude dobar pje-
va¢? Kako to more bit'?

' Mislim da se ovaj iskaz odnosi na Begana Ljucu, koji je pomagao Parryju i
druzio se s njim.
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Mededovi¢: E, pa e, on je aga ovak'i. Otac mu je aga, i njega su
zvali, 1 kmetove su 1ma11 I, Boga mi, hol' da ti kaZem neSto? On, oni su
prosh Sto je Kaliéa, oni su otlsh svi u Aziju. Sto je ostalo, oti§lo u Aziju.
Sad hi nema. A Sto se ti¢e tudije, od Kolasina gornjega, pa toga Zatarja
tamo, pa i kralj i knjaz bidu¢i, pa i od knjaza, pa cijela Crna Gora i zebla
je od njih i priznavala hi j Je.

Vujnovié: Kaljice, je 1i?

Mededovi¢: Sve, Boza vera. Ne treba niSta to pricat'. Eto, tamo se
ljudi kazuju pored Tare i pored granice, a toga Orla i Fejzagu: «A,
Vejzaga, Vejzaga, A Vejzaga, ilah Vejzaga.» NiSta nema tu, dobri su
ljudi bili, oglaSeni junaci, i nema Sta.

Vujnovi¢: Je li on pjev'o dugacke pjesme?

Mededovi¢: E ova je pesma, Sestokrilovi¢eva Sc¢er zabranjena turila
glavu na sapi ovoj hadZi-Smajilovoj (odnosi se na pjesmu Zenidba
Smailagi¢ Meha, op. ZC.).

Vujnovié: Kako to: «turila glavu na sapi»?

Mededovi¢: Primakla se.

Vujnovié: Aha!

Mededovi¢: Ka' ono kad pride konj za konjom.

Vujnovié: A je li on pjev'o kracije pjesama?

Mededovi¢: Moguc¢no da jes'. Eto, ja ti pri¢ah. Nahodijo sam ga
nekad s polovine, nekad sprva, pa hi baci ka' davo, izidi i otidi. Ele, ja tu
sam naucijo od njega.

Vujnovié: Kako to more bit', kad je on tako bac'o gusli, da je ovako
pjev'o odusak tu pjesmu, da ga ti Cujes?

Mededovi¢: Nije odusak, no tako mu dodi. On ne bi vazda to.

Vujnovié: Aha! Velis ti da je bijo isto kao i ti godina, tako nesto?

Mededovi¢: Ne, ne, desetak godina razlika, deferencija, tako je bila
njegova od mene; desetak pojace, stari' od mene.

Vujnovié: Pa nije to bilo puno staro, Avdo.

Mededovié: A ja sam pesme od petn'es poéeo ucit', a njemu more
bit' da je imalo dvajes' i pet I to je, ja u dvajes' i pet sam najbolji vakat
im'o, po pet sahata sam mog'o da ne ostavim pesmu.

Vujnovié: Pa kako ti n'jesi mog'o da nauci§ od onije kod koga je
ucijo on?

Mededovi¢: On je im'o oca pesmaca dobra.

Vujnovié: Aha!

Mededovi¢: A ja s ocem n'jesam se nikad ni vidijo njegovijem. Eto
de je bilo.
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Hasan Nisi¢ Ferizovi¢

Vujnovié: Da, da. Pjesma: 11. Pogibija bega Li¢koga, od koga si
nju ¢uo?

Mededovi¢: Slgurno od Hasana Nigi¢a (Ferizovica, op. ZC).

Vujnovié: Oklen je bijo taj Hasan?

Mededovi¢: Iz Nisica razuren, a o'de bijo muhadzer.

Vujnovié: Doseljenik bijo?

Mededovi¢: Doseljenik.

Vujnovié: A de si ga slus'o da pjeva?

Mededovi¢: U han, za éupriju tamo, de ta' 'otel. Najviée tu je pev'o.
Tu su ti se NiSici zb1ra11 Tu je leO han glavm 1 svi su NiSi¢i tuna
dohodili na sohbet, a i Belopoljm pri mesavini.

Vujnovié: Beli je pjev'o za Ramazan tako?

Mededovi¢: Pa jes'- Jes', jes', i uz Ramazan pev'o takijem ljudima
iskupljenijem.

Vujnovié: Je li stalno u Ramazanu, ka' §to si, na primjer, ti bijo u
hanu tu?

Mededovi¢: Stalno? Nije.

Vujnovié¢: Da, za cijeli Ramazan?

Mededovi¢: Nije, nije.

Vujnovié: Nije bijo?

Mededovi¢: Nije, nekije noci.

Vujnovié: Jesi li ga Cesto puta slus'o da pjeva?

Mededovi¢: Pa, nekolika put.

Vujnovi¢: Koliko si puta ¢uo ovu pjesmu $to od njega sad si pis'o ovde?

Mededovi¢: Izgleda, dva-tri put da sam je ¢uo. Nije on umijo, Ni-
kola, mlogo pesama.

Vujnovié: Da.

Mededovi¢: Od deset ne znam na dvan'es je li iskocijo.

Vujnovié: Toliko je znao?

Mededovié¢: Ne. I to bosanskije ni toliko, malo crnogorskije, o Babi¢u
JaSaru i tako. Pricali su mi ga da je dobar guslac, a n'jesam tak'e te...

Vujnovié: Pa kako to da je on pjevo toliko puta sve istu pjesmu?

Mededovi¢: Pa jednako, pa jednako. Eto, ja umijem pedeset-Se'set
pesama. Moguc¢o, demek, ovoga Ramazana pevam jedne u toj kahvi, a
druge, ove druge Sto ostani, ovoga drugoga. I niko se o' tije mojije pe-
sama nije osumorijo, tako su him mile, pa jednako §to pevam jedne.

Vujnovié: Je li bijo stari pjevac?

Mededovi¢: Jes'. Im'o je, kad sam ja te pesme naucijo, im'o je Se'set
godina.

37



Zlatan Colakovié

Vujnovié: A ti?

Mededovié: A ja, Boga mi, okolo, momcurak veliki, oko dvajes' go-
dina sam im'o.

Vujnovié: Ja. Kako je izgled’o taj stari?

Mededovi¢: Isto nosnju ka' 'vo $to ti kaza, finu. Dzamadan tako, od
bojazeke rukavi. Oko glave tako jedan trabolos Salvare i dokoljene
crnogorske.

Vujnovié: Kako je zivijo on? Je li bijo on ko tezak? StaJe on bijo?

Mededovi¢: Nije. Ono de on im'o ku¢e malo u varoS§i, mahom pod
¢iriju, a borijo se s ovijem duhanom, te ga o'de kupi, a u Plevlja, u
TaslidZu je tamo leO zabranjen Te tamo krijuci nosi po Bobovoj i tamo
ovo, §to pevase ova', 1 tamo po Kamenoj Gori, po Brencanima. Nosi ga
krijuéi, te prodaji tamo te ponesto zaradi. I prohodijo je dobro.

Vujnovié: Ja. Je li on pjev'o za begove ikada?

Mededovi¢: Kad bi dosli tamo. A da ga povucu tamo, na odaje da je
1zi§'o — nije.

Vujnovié: Nije?

Mededovi¢: Nije.

Vujnovié: A je li onako po hanovima degod da pjev'o?

Mededovi¢: Eto tu, de su Nisi¢i, mahom su u ta' han, a na drugo
mesto slabo.

Vujnovié: Pa bi li mu dali nesto, kad bi pjev'o ovako?

Mededovi¢: Pa, n'jesam vidijo.

Vujnovié: Nista bas?

Mededovi¢: N'jesam.

Vujnovié: Pa, bi li bar kafu ga Castili?

Mededovi¢: O! Kafe, za to nije pitanje. I kahve i duhana, to su ku-
tije bile na meru. Nije sad tri dinara, no dva grosa oka. Od sto para na-
Sega duhana, pa do tri grosa lijepoga, a dvan'es grosa skopljanski ducan,
duhan «Vardary.

Vujnovié: I velis da se on nije hranijo od gusala nikada?

Mededovi¢: Nije, brate. Ja vidijo n'jesam. Sad, jesu li mu tamo po-
mo¢ davali NiSi¢i, gradani njegovi, bijo je «na$ €ojek», tako, ja ne znam.
Ja da sam vidijo da su mu davali, ja n'jesam vidijo.

Vujnovié: Je li bijo bolji ili srednji pjevac onako, ili losi, kako ti to
cijeni§?

Mededovi¢: Kod mene dobar.

Vujnovié: Dobar pjevac je bijo?

Mededovi¢: Dobar.
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Vujnovié: Je li dobro okitijo pjesmu?”

Mededovi¢: Moglo bi bit' i bolje.

Vujnovié: [ bolje?

Mededovi¢: I bolje.

Vujnovi¢: Pa onda kako je to dobar pjevac, ti velis?

Mededovi¢: E! Cisto je kaziv'o 1 navodijo je, a ono $to nije mog'o
iskitit', to mu se nije re¢'. Samo, pesma mu je iSla bridom i ¢istom jednom
pravom, da ne bi mog'o, ne bi mog'o re¢i da je vala ovo malo lazavo.

Vujnovié: Da.

Mededovi¢: I kod mene je ta' gusla¢ dobar.

Vujnovié: Onda, samo je on pjevo istinu?

Mededovi¢: Prema prilici. A ja u ta' rat n'jesam uljeg'o ni u jedan
doslen.

Vujnovié: Kako n'jesi, kad si bijo ranjen?

Mededovi¢: Ovo je balkansko, to je nista.

Vujnovié: A kad je 12. Serdar Mujo osvetijo bega Lickoga, od
koga si Cuo onu pjesmu?

Mededovi¢: Isto od njega.

Vujnovié: Isto od njega? A de si nzju slus'o?

Mededovié: E! Tamam tu u hanu.”!

Vujnovié: Jesi li nju Cesto puta slus'o?

Mededovi¢: Dva-tri put, Cetiri more biti.

Vujnovié: Bome je duga ona pjesma?

Mededovi¢: Duga?

Vujnovié: Ja.

Mededovi¢: Boga mi, jes' dugacka.

Vujnovié: A 13. Dolazak vezira u Travnik?

Mededovi¢: Od Hasana isto.

Vujnovié: Isto od Hasana?

Mededovi¢: Jesam.

Vujnovié: Je li on pjev'o isto ka' i ti, ili nesto si, ti si malo viSe dao u
tu pjesmu?

*% Parryjevo poimanje «ki¢enja» i velike duljine pjesme kao temeljnih osobina
dobre epske pjesme nije pravilno. Postoje izuzetni epski pjevaéi, poput Hasira Coro-
vica, Bejta Smakica ili Murat-age Kurtagica, koji nikad ne dulje svoje pjesme, niti
pretjerano koriste ukrasne teme.

*! Premda je Mededovié¢ naveo u popisu svojih pjesama da se radi o dvije pjes-
me, pjevaci su obic¢no pjevali Pogibiju i osvetu smrti Lickog Mustajbega kao jednu
pjesmu. Tako je ovu pjesmu za Parryja ispjevao i stogodiSnji brat Hasana Feziro-
vica, Hajro Nisi¢ Ferizovic.
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Mededovié: Malo sam ja povise okitijo, kaz'o sam ti malo prije. Sto
n jesu bili sposobni da viSe okitu i naviSu ljude, da su bolji konji njihni, i,
moze b1t' da mu je bilo mucno, nije mu zapalo bilo. Ovi ljudi, to mu sve
stOJl

Vujnovi¢: Ali, recimo, onde, je li on pjev'o isto ka' i ti, kad su dosli
Dervis i Tale tamo kod cara, kod... ne, kod cara nego kod...

Mededovié: Kod Cuprili¢a da nije, ili ovamo kod kojega velikoga,
hoemorec'...

Vujnovic': Cekaj, dok se smislim. Kad je dos'o beg na iskup, stari,
de su se oni iskupljali, kod Licanina.

Mededovi¢: Dobro.

Vujnovié: Pa kad je na njemu ono bilo lose od'jelo, na Dervisu.

Mededovi¢: Ja.

Vujnovié: Pa za oni razgovor, je li on pjev'o isto onako?

Mededovi¢: Jeste.

Vujnovié: Nijesi neSto malo viSe onde ukrc'o ti1?

Mededovi¢: N'jesam mu tuna niSta ukrc'o viSe. Ja nista ukrcat' ni¢ije
vise n'jesam, bez okitit' ¢ojeka, koji bijo da bijo, malo i njegova konja.
Kad ga je on kaz'o jednu silu, mucijo sam se ja da ga propenjem jos$
poviSe malo.

Vujnovié: A je li on spominj'o Radovana?

Mededovi¢: Jes', jes'.

Vujnovié: Isto kao 1 ti?

Mededovi¢: Jes', brate.

Vujnovi¢: A ja sam ¢uo da je on pjev'o pjesmu, i da je rek'o da je
dao Cupriliéu jednu deVOJku‘7

Mededovi¢: Ako bide, ja bi smijo nos p01021t' u mom prisustvu. A
tamo, ako je prigradiv'o drugome, to je drugo.”

Vujnovié: Zasto bas nos, Avdo?

Mededovi¢: Vala, ne drugu okladu, no nos.

Vujnovié: E daj mi da jedan cigar zamotam kod tebe.

Mededovi¢: Izvol'te.

Vujnovi¢: I kazi mi sad za onu pjesmu, kad je Luka Pavicevi¢
izbavijo onu decu. Clja su ono bila deca? (14. Osman-beg Delibegovi¢ i
Pavicevi¢ Luka, op. ZC).

Mededovi¢: Delibegovica Osman-bega.

Vujnovié: Iz Kajsara ih je izbavlj'o, ¢ini mi se?

** Smisao: Hasan Ferizovi¢ ispricao je u svojoj pjesmi dogadaje istinito, te opi-
sao junacka djela kako treba.

*? Smisao: kad sam ja slu$ao njegovu pjesmu, on to nije ispjevao. A moguce je
da je u nekoj drugoj prilici Hasan taj motiv naveo u svojoj pjesmi.
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Mededovi¢: Jes', iz Kajsara.

Vujnovié: Od koga si nju ¢cuo?

Mededovi¢: Da nece bit od oca moga‘7 Vid'der, Boga mi ¢u ti tu
preturit'. I od, od Cor Husejina je pevata, a ¢ini mi se od oca moga.

Vujnovié: Da, od tvoga oca si je Cuo.

Mededovi¢: Ja.

Vujnovié¢: More li se tako tacno, na primjer da se sjeti od koga si je
cuo, kad si je davno Cuo, je li, pa da bas ne znas?

Mededovi¢: More, brate, Boga mi. Pa i tebe, koji si mlad, i gospo-
dina profesora, a kamo li mene.

Pao, moma, mozak po grkljanu, pa mogu bas onomad ti je kazat', a
danas da se mislim ¢ak do ujutru. More mi se skinut' s pameti, od koga
bas. Pesama puno, a da him kraj kraju ostanuo, demek. Kad bi mi osta-
vijo ti na miéljenje «Vidi, pa se misli!», palo bi mi na um, otkale i kud, i
de sam je naucijo. Boga mi je, Nikola, popalo po mene mlogo hala! Ja se
cudim kako prema ovakijem licima umijem ikako.

Vujnovié: E! Dobro ti govoris.

Mededovi¢: E! Je li ovako, duso mOJaV Sad bi vas molijo u pltan]e
ako bi koju kaz'o, demek, od tije ljudi sam Cuo sigurno, i dalje vi prip'o
n'jesam. Od ReSa AlihadZi¢a, do oca moga, do te dvije-tri pesmarice, do
Orla Kalji¢a, do Islama Radoglavca do Neka (Nezira, op. ZC) Kalji¢a,
do Avdage Sahovica. Dalje n'jesam. A od tije, demek, od jednoga ¢ut', a s
jednoga turit' na drugoga, to me morete oprostit'.

Vujnovié: A bi li moglo bit' ovako, Avdo? Da si ti jednu pjesmu, na
primjer, ¢uo od vise njih?

Mededovi¢: Pevaca?

Vujnovi¢: Da. Da si je slus'o, a da si Je pl‘lmljo samo, recimo, od
Jednoga? I da onda mores rijet" «Cuo sam je, recimo, od Hasana Mede-
dovi¢a.» I onda, posl'je, da si je Cuo od Orla Kalji¢a, je 1i? I sad ne zna$
bas ta¢no od koga si je naucijo. More li bit' tako?

Mededovié¢: Ovako ti mogu kazat'. Od prvog guslaca, kad mi je
dos'o u volju moju, te sam naucijo, prv1 gusla¢, drugi guslac da je bijo i
bolji od njega pa da mi 2]e zapev'o, od njega je naucav'o n'jesam, i
ucinjelo mi se da nije tako.”

Vujnovié: Aha!

Mededovi¢: Molijo bih te da pripalim.

** Iskaz «uginjelo mi se da nije tako» je vrlo zna¢ajan. Mededovié naime kaze da
se odredenu individualnu pjesmu uvijek u¢i, u njenoj cjelini, samo od jednog pjevaca, a
ne od vise njih. Slijede¢i pjevac ispjevat ¢e istu individualnu pjesmu toliko drugacije, da
nece biti moguce preuzeti dio njegove pjesme i «staviti» ga u pjesmu prvoga pjevaca.
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Vujnovié: A da ti n'jesi ovu pjesmu &uo od Avdage Sahovi¢a?
Mededovi¢: Boga mi, meni se, od, od ovoga oca moga, od Avdage
n'jesam cuo tu.

Husein Mededovié

Vujnovié: Da. Je li ti otac bijo dobar pjevac? 5

Mededovi¢: Nije ¢isti' pesmac, gusla¢ mog'o biti! Cisto i, i pravo, i
jasno da ti kaze, a mog'o je biti pookiceni'; ja sam bolje kitijo no on. A da
je guslac dobar, begenis'o ga je i volijo ga je svak.

Vujnovié: Sto je tvoj otac radijo?

Mededovi¢: Tu mesar, to meso prodavali.

Vujnovié: Sve prodavali meso?

Mededovi¢: Jeste.

Vujnovié: Je li on, recimo, i§'o kada 'vako uz Ramazan da pjeva, k'o
Sto si ti i§'0?

Mededovi¢: Nije, brate. Nije adeta toga imalo tada. Vidis, ovo uz
Ramazan kako ti je poslo, moj Nikola, moj sine! Od deset godina pred rat
balkanski, pokaz'o se tu jedan Latif Zekovi¢ iz Dobrinja, iz Prepolji, iz
miloSevskog sreza.

Vujnovié: Ja.

Mededovi¢: Te je on poceo pevat'. Tu je batal kafana, viSe te dvije
¢esme tamo. To _Le drz'o ova' zgodni Muzurovi¢ kafanu. I ta' je Latif
poceo pevat' tuna.*’ I tu su se najprije odovlen u kahvedzije. On ga uzmi,
te uz Ramazan pevaj, i daj mu sta ko dadni. A on ga uzim'o tamo presije-
kom turskog vremena pred balkanski rat deset godina, ne znam, ili, ili...
A do toga, maj ako je otis'o kao Avdaga, kao tak'i ljudi dobri, kod be-
gova, pa oni odrijesi ¢esu, pa ona' medzediju, ona' usluk, ona' Cejrek:
«Ovo da uzme$ duhana!» To je drugo, a, demek, da se u kafanu zaradi,
nije do tadaj bilo. I mene je u toj kafani nede sad, kako sam tako nekako
poceo, desetak godina ima.

Vujnovié¢: Onda su begovi zvali, i onda su oni darovali. To je isto
bilo tako?

Mededovi¢: Dar tamo kod kuce, a u kahve nije, n'jesam vidijo.

> Ovo je neobi¢no zanimljiv podatak, koji dokazuje da je profesionalno nastu-
panje pjevaca tokom Ramazana, barem na podrucju Bijelog Polja, otpocelo desetak
godina prije balkanskog rata. Prije toga, profesionalni pjevaci nastupali su gotovo
isklju¢ivo na begovskim i aganskim dvorovima, te u hanovima. Mislim da bi bilo
potrebno istraziti kada je profesionalno nastupanje tokom Ramazana otpocelo i u
svim drugim bosanskim centrima, posebno u Sarajevu. Naime, ta je praksa najvje-
rojatnije doprinijela razvoju dugih epskih pjesama.
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Vujnovié: Aha!

Mededovi¢: Ja. Im'o sam jednoga amidzu, njesam ga utuvijo. A
otac mi njegovije pesmi pri¢'o, hadZo Smajo da je dobar gusla¢ bijo.
Tamo vezir, kad je dos'o o'de, te hi suris'o u Bosnu, te u Jajce begovima
je pev'o, 1 da je donijo dar od hanuma: dvades' boS€aluka i dvades' se-
dzada. Sedzade je re¢ k'o ono Sto donosi Began vama da je vidite, gospo-
din profesoru onu.

Vujnovié: Da, da, znam.

Mededovi¢: Eh! I ¢itavu komoru da je donijo od otud §to su ga dari-
vale, posto se pustijo iz havsa, samo hanke. A para, pri¢'o mi je otac, da
je kupijo zemlju tuna posl'je sa tijem parama Sto su mu dali samo u Jajcu
kod jednog bega.

Vujnovié: Aha! E, dobro je pros'o tu?

Mededovi¢: Dobro je pros'o.

Vujnovié: Je li tvoj otac dosta pjev'o, Avdo?

Mededovi¢: Vremena, ili...?

Vujnovié: Na primjer da je, da je Cesto pjev'o, svaku vece, 1tako?

Mededovi¢: Jes', jes'. Nije kod kuce. Kako oduzaju no¢i, ti rodaci
nasi. I da je otis'o kod Mustajbega Corov1ca kod Osmana Sijari¢a, kod
Nezir efendije nekoga, im'o je kod Mula Saéira u GOdljeVO Na koje goj
mjesto oti§'o, Sto mu se guslima prednijele n'jesu, i moli ga, i moba ve-
lika, a na dar mi nije otac pev'o nikomu. Nijesu...

Vujnovié: N'jesu nikad ga darovali?

Mededovié: N'jesu, n'jesu.

Vujnovié: A bi li mu davali Stogod?

Mededovi¢: Bi davali, a uz'o ne bi.

Vujnovié: A zasto nije uzim'o?

Mededovi¢: E to je bijo ar. Pa i ovo je mene dogn'o andzak...

Vujnovié: Ali dar se mora uzet', kad se daruje?

Mededovi¢: Mora? E pa ho¢emo li bas? Sestri¢ mu je bijo Osma-
naga, pa Dul-beg Hajdarbasi¢, pa, efendum, Hamza-beg, pa Rusid-beg,
pa: «Adzo Huso!» Mi, u nas je obicaj bijo starijega ¢ojeka adzom zov-
nut', pa koji bijo.

Vujnovié: Jes'.

Mededovi¢: «Adzo Huso, mi moremo, mi smo moguéni' tebe, ti
cijepas se, da ti damo dva tovara pSenice, ovna, ovcu!» «Brate, necu ja.
Ljudi su kod mene!» A im'o je, Sucur. Im'o mi je otac. Doklen, doklen je
bijo, imao je. Nije ba§ siromastvo. I nije podnosilo se, to je bilo zazor
ovdekana, dok se nije dopalo... I ja bi volijo, sine, vidi$. Eto, ja sam vise
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od vas vidijo hajir, a vidam i toliko godina. Vi videli od Boga!*® I tako mi
je pristalo, u ovu moju veliku nesre¢u Sto se nasla. I vama pristalo svako
dobro! A volijo bi da n'jesam, da sam u onom mojem uvje... povjerenju,
pa da ne pa'nem po ovome. Sram, zasramno je.

Vujnovié: E, je li ti ikada otac pric'o od koga je njegove pjesme on
primijo?

Mededovié: Jes' mi pri¢'o najvise pesama da je primijo od Cor
Husejina,

Vujnovi¢: A de to moglo bit'?

Mededovi¢: NajviSe se Cor Husejin bavijo, od... . (necitko, op.
ZC), od Mustajbega Corovi¢a do Hasan efendije Vrdljanlna do Al efen-
dlje u Korita, Li¢ine, do Osmana Sljarlca do begova u Raduljlce u Iva-
nje, kod Etem-bega, i tudije. I otac mi se tudije nahodijo.”” U &emu se
nahodijo viSe? Kasap je bijo. Kako bidne jesen, od Krstovu dne tamo, oca
su mi zvali tamo: «Dozeni vola, kravu, debela, pet-deset, uzecemo ti za
Zito.» I tamo nije imalo n'akoga, te on zakolji i podaj onomu. Zito pokupi
veliko i zaradi, i gustuj i zevkuj. A viSe su ga zvali, i njega, sevep gusala.
I tamo, kad se ne nadi Cor Husejin, i1 tudije najviSe te pesme naucav'o.
Tako mi je pric'o.

Vujnovié: Je li ti otac dobro znao, kao ti da okiti pjesmu?

Mededovié: Nije kao ja.

Vujnovié: A de si ti naucijo tako?

Mededovi¢: Ja sam naucijo iz meraka, iz srca moga.

Vujnovié: Aha!

Mededovi¢: Ja.

Vujnovié: 1 ona pjesma, 15. Pasa Atlagi¢ Zeni sina iz BiS¢a, od
koga si nju ¢uo?

Mededovi¢: 1z pesmarice.

Vujnovié: Ko ti je ¢it'o?

Mededovi¢: Zajim. Ovoga Abazbega Zajimovica jedan deCak, u
drugome je razredu gimnazije, mali decak.

Vujnovié: Je li duga pjesma ono?

Mededovi¢: Bo... primerno onako.

Vujnovié: Je i dobra?

** Mededovicev iskaz odnosi se na Parryjevu i Vujnovi¢evu pomoé, nakon §to
mu je izgorjela kuca (o tome govorim detaljnije u tekstu koji slijedi: Parryjev ruko-
pis «Pitanja iz Bijelog Poljay).

*7 Ovaj i drugi Mededovicevi iskazi, koje sam tek nedavno upoznao, a prenio u
ovoj knjizi, pokazuje da sam pogrijeSio na str. 286 knjige Mrtva glava jezik progo-
vara. Mededoviéev otac Husein o¢ito jest poznavao Cor Husa, te tvrdio da je naucio
neke pjesme od njega.
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Mededovi¢: Boga mi, meni se spala da je lijepa.

Vujnovié: Ima li dosta kite unutra?

Mededovi¢: Pa onako. Eto, Vrcicevo to, Ses' Katuri¢a. Dobijo on
sve, jednog po jednog. Lazara u svatove proveo, i pasa ga tamo darov'o i
vrnuo se. | tako.

Vujnovié: A onu 16. Beg Mustajbeg u robiji u Janoku,”® od koga
si onu ¢uo?

Mededovi¢: Beg Mustajbeg u robiji? Iz pesmarice.

Vujnovié: Ko ti je nju ¢it'o?

Mededovi¢: I nju tu deca, bogme, sve ovi daci na novome.

Vujnovié: Aha! Koja je bolja, Avdo, ta ili ona od pase Atlagi¢a?

Mededovi¢: Pa, jednacite su. Sa oki¢enjem 1 sa tijem. Majeno je
begova zalosnija, zna$, posto je pao u robiju bijo, te tu, dok se izbavijo.
Begiju je tamo poklanjo banu. Isk'o je, posl'je rek'o, porucijo Vrcicu da je
da tamo za jednoga, Atlagi¢a sina, neka se Begza dadne tamo. Te tu
zalos' je malo postajala, da je malo Zalosnija od bega to, a jednake.

Vujnovi¢: Je li bila ¢irilica, ili latinica?

Mededovié: Cirilica, kaz'o mi je on da j Je ¢irilica, a ja, Boga mi, ne
znam sad da mi rekne$ za to slovo. Ovako ja znam, tako je. Ne znam,
uvjeran bidni, nikak'e rijeci.

Vujnovié: Vidi$ da je neSto Sareno, a ne znas $to je?

Mededovi¢: Ne znam, Boga mi.

Vujnovié: Kako ti je bolje primit', latinicom ili ¢irilicom?

Mededovi¢: Priznati?

Vujnovié: Da je bolja pjesma, kako ti je lakSe primit'?

Mededovi¢: Latinicom. Ne, no bolje sam se uvjerijo. PoSto ima-
¢emo, ako budete o'de, za da vi pri¢am jednu pricu, Sto mi je otac... [ to je
sve istina. Imali smo tu iz BijoCe jednoga siraka. Siromah bijo, pa u
Mojstaru uzeo ga jedan beg u medresu da uci, i da ga hrani na odaji, da
mu donese hanki u harem sudove vode za sevap. I tu je beg. On izucijo,
softa se ucinijo, ucevan lijepo, u toj medresi. I beg je pobolijo se na smrt i
narucijo hanki svojoj: «Ovoga softu, Sto mi je, te je nauCijo, te nam je
hizmet ucinijo, ova' bedel za na Cabu.»

(Mededovi¢ izlaze ovu pricu oko pet minuta, a zatim Vujnovié
nastavlja ispitivanje o njegovu repertoaru).

** Varijanta pjesme br. XXI Licki Mustajbeg i Orlanovi¢ Mujo zbirke Koste
Hoérmanna. Najzanimljiviju varijantu ove pjesme ispjevao je Murat-aga Kurtagi¢
(vidi pjesmu Ropstvo Lickog Mustajbega u knjizi Mriva glava jezik progovara Zla-
tana Colakovi¢a i Marine Rojc-Colakovié, Almanah, Podgorica, 2004.).
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Vll_]llOVlC I ona 17 Pjesma 0 Hl'll_]lClC Omeru, kad je izbavlj'o
oca i amidzZu iz Maltije,” od koga sinju naucijo?

Mededovi¢: Bas od oca mi.

Vujnovié: Od oca?

Mededovi¢: Ja.

Vujnovié: Dobro je. A od koga je naucuo on, zna$ li?

Mededovi¢: Kaz'o mi je da je on naucijo od Husejina (Cor Husa,
op. ZC).

Vujnovié: I nju isto?

Mededovi¢: Da.

Vujnovié: A ona pjesma 18. Luka od Kotara, kad je ukr'o dogata
Orlanovi¢a Muja?

Mededovi¢: Da I' sam i nju od oca?

Mihajlo BoZovié¢

Vujnovi¢: Da. 19. Bolovanje cara DusSana u Prizrenu?

Mededovi¢: Bolovanje cara DuSana. Ja sam je ¢uo od Srbina, Boga
mi, ¢ini mi se. Boga mi, ne znam pozdravo, ne znam od koga sam je Cuo,
¢ini mi se od Srbina.

Vujnovié: Od Srbina?

Mededovi¢: Ja.

Vujnovié: Od koga?

Mededovi¢: Da n'jesam od Mihajla BoZovi¢a po¢em?

Vujnovié: Tako je, Avdo.

Mededovi¢: Ja. Oprostite me Sto pogrijeSim.

Vujnovié: Jes', jes'.

Mededovi¢: Ja.

Vujnovié: Oklen je bijo oni Mihajlo?

Mededovié: On je otud, Crnogorac, a o'de je doseljen, u Dubovo tamo.

Vujnovié: Ja. De si ga ti slu§'o?

Mededovi¢: Slus'o sam ga u opStinji kOfltSkO], tamam iza koncula-
rije, u JedDOJ kuli, Skoka nekoga. Boga mi, tu, ¢ini mi se. Tu, vala, n'je-
sam se § njim vid'o. Rijetko.

Vujnovié: Jesi li ga Cesto puta slus'o?

Mededovi¢: Slabo, slabo. Momcurak je, nije stari ¢ojek, ne vidamo
se, rijetko.

Vujnovié: Rijetko, a?

** Varijanta pjesme br. XL Hrnjici¢ Omerica Hormannove zbirke. Najljepsu
varijantu ispjevao je Murat-aga Kurtagi¢, a objavio sam je u knjizi navedenoj u bi-
ljesci br. 25.
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Mededovi¢: Rijetko.

Vujnovié: Je li stari' od tebe ili mladi od tebe?

Mededovi¢: Mladi, momak tvoga doba.

Vujnovié: Sada?

Mededovi¢: Sad. To je skoro bilo. Ja sam tu pesmu ¢uo, nema bas
godina.

Vujnovié: Je li velika to pjesma?

Mededovi¢: Onako.

Vujnovié: A je li fina?

Mededovi¢: Lijepa je.

Vujnovié: Svakako, kad je on Srbin, on nije pjev'o za begove, i to-
liko kad je mlad?

Mededovi¢: Nije tuna ni podnoSeno, meni se €ini, tu begova nema.
To je bila borba oko Urosa. Osta lud iza oca, i da se preda ili protopop
Nedeljku ili Kraljevicu Marku, da ga ¢uva od partija.

Vujnovié: Ne, ja velim za ovoga Mihajila, da nije pjev'o begovima
nikada?

Mededovi¢: Boga mi ga ¢uo n'jesam. Jes' jednu mi pevo Mihajilo,
Jos§ jednu sam cuo od njega, onu Zmaj Ognjenog Vuka Zenidbu.

Vujnovié: Aha! Je li to Crnogorac? Mora bit'.

Mededovi¢: Jes', Crnogorac.

Vujnovié: Pa doselijo ovde?

Mededovi¢: Doselijo ovde. I onako, uredan je momak, bez uvrede,
kako je mladi¢, 1 nije, pitom je cojek.

Vujnovié: Koliko rece da je star?

Mededovi¢: Tvojeg doba, tako. Mlad je momak.

Vujnovié: Onda Ziv je jos, kad je tako?

Mededovi¢: Jes', jes'. Eto ga tuna u Dubovo, jes', jes', jes'. Toga is-
toga delovode brat, Radovana Bozovica brat.

Vujnovié¢: Dobro, Avdo. A onu pjesmu 20. Kad je sultan Ahme-
tovu $éer zastavijo Crni Arapin, te ga je Marko posjek'o, od koga si
nju ¢uo?

Mededovi¢: Od Hamida NiSi¢a mi se, eto utuvijo sam.

Vujnovié: Jes'. Jesi li je Cesto puta slu... slus'o od njega, tu pjesmu?

Mededovi¢: Pa jesam dva-tri puta. Bijo mi je u komsiluk, tu.

Vujnovié: 21. Kralj iz A3ara iSte glavu Perdelezovu u cara?*’

Mededovi¢: Od Hasana NiSica mi izgleda.

Vujnovié: Od Hasana NiSi¢a?

*% Ovu pjesmu objavio sam u knjizi navedenoj u biljesci 25 pod naslovom Ka-
tal-ferman na Perdelez Aliju. Vidi takoder poglavlje Herojska mitska prica (ibid.).
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Mededovi¢: Ja.

Vujnovié: Dobro. A onu 22. Sjajni Sulejman, kad je prosijo de-
vojku u kralja u Timoku?

Mededovi¢: Od Sada Hadzovica da nije da sam?

Vujnovié: Jesmo li govorili o tome Sadu? Jesmo, ¢ini mi se. Jesi li
mi rek'o nesto prije za nj?

Mededovi¢: Govorijo sam ja od Sada jo$ otkad.

Vujnovié: Jes', jes'.

Mededovi¢: Ja.

Vujnovié: A 22. Zarobljenje Glamockoga Rama u Francesku, od
koga si nju ¢uo?

Mededovié¢: Od Sada Hadzovica.

Vujnovié: Ja bi rek'o da je ta' Sado bijo najbolji pjevac?

Mededovi¢: Valahi, kod mene jes', najprijatnije. Eto 1 pric'o sam ti.
Svi su ovi dobri $to sam hi slus'o, brate. A, Boga mi, Sado onako, znas,
tihacko, jadno, bedno.

Latif Zekovi¢

Vujnovié: 23. Robija Tala Oraskoga u Ozimu?

Mededovi¢: Da I' sam ti kaz'o, od Latifa Zekovica da je n'jesam cuo?

Vujnovié: Jesi, Avdo.

Mededovi¢: Ja.

Vujnovié: Oklen je bijo taj Latif Zekovic?

Mededovi¢: Tu iz miloSevskog sreza, iz Dobrinje. Ima ovdale Cetiri
sahata.

Vujnovié: A de si ga slus'o? Sigurno je dolazijo o'de?

Mededovi¢: U kafanu tu, kod toga zgodnog Trela, kad mu je bijo u
kahvi.

Vujnovié: Aha! Je li to bilo uz Ramazan?

Mededovi¢: Jes'.

Vujnovié: Je li pjev'o tu cijeli mjesec dana?

Mededovié: Jes', jes'. Eto, od njega je postalo dar i gusli.’’

Vujnovié: Aha! Rek'o si malo prije za to.

Mededovi¢: Ja.

Vujnovié: Je li bijo star kad si ga ti slus'o, Avdo?

Mededovi¢: Jeste, Se'set godina, viSe im'o.

! Mededovi¢ ponavlja da je Zekovi¢ bio prvi pjevaé koji je pjevao za nagradu
u kavani tokom Ramazana. Parryju su, kao homerologu, ovi podaci neobi¢no vazni,
jer se smatra da je Homer, kao i niz njegovih prethodnika, takoder bio pjevac profe-
sionalac.
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Vujnovié: A ti, koliko si im'o?

Mededovi¢: Tako, mladi¢ od dvajes' godina. Pev'o sam 1 ja ve¢,
otpoceo pevat'.

Vujnovié: Kako je izgled'o taj Latif?

Mededovi¢: Boga mi je izgled'o, onako, kad ga poglednes, na kuéi
nije bijo hudo. Pri¢'o sam, pricali su mi, a nemase volje, ponasanja ne-
mase. Znas u kak'a je od'jela dos'o tuna, i u ta' Ramazan bijo? Kao kad
dode ona' Kasum, ako ti je u hajtaru, ono jutro, te sede.

Vujnovié: Ja, ja.

Mededovi¢: Gace i kosulju, tako, imalo nekak'a. A kod kuce je im'o,
kazali su mi, demek, zita i tako.

Vu1n0v1c Je li on Zivijo k'o pJevac da je i§'o sa guslama tako?

Mededovi¢: Kazali su mi da je i§'o i po Prijepolju i tamo po Senici,
po Novoj Varosi, a n'jesam vidijo. O'de jesam ga vidijo.

Vujnovié: Je li ovde tako bijo dos'o s guslima?

Mededovi¢: Jes'.

Vujnovié: Za placu, a?

Mededovi¢: E da.

Vujnovié: A kod koga je tako?

Mededovi¢: Sve u tu kahvu. U drugu nije imalo, sve kod toga Trela,
tamo kod...

Vujnovié: Samo u kahvi?

Mededovi¢: Ja.

Vujnovié: A nije i§'o na saraje begovske da ide?

Mededovi¢: Nije.

Vujnovié: Nije?

Mededovi¢: I to od Ramazana do Ramazana je dohodijo, a viSe ga
n'jesam vid'o.

Vujnovi¢: A zasto ga begovi n'jesu zvali, kad je tako bijo dobar pjevac?

Mededovi¢: Al' su mu bili nepoznati, al' su traZili ovako, ka' od
ovije krajiSnika, da su oni majeno prema njima, ili 8ta, ali je poniZenje, ja
ne umijem ti kazat'.

Vujnovié: Aha! Kako «krajiSnika»?

Mededovi¢: Krajisnik je reci ovo §to je pri kraju granice, demek.

Vujnovié: Pri kojoj granici?

Mededovié: Blize granice karadacke. To su najvaljani' ljudi. Oni ¢e to...

Vujnovié: Aha!

Mededovi¢: Ja.

Vujnovié: A jesu li trazili tako od karadacke granice pjevaca?

Mededovi¢: A eto, KolaSinci. Koji je pevo? Orle Kalji¢. Aaa! Orla
basta, ¢ojek, cojek krajisnik. Bez ¢ak krajisnik, nije se reklo meni i mome
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drugu, otkale sam bijo, kad sam bijo dobar gusla¢ nije mi se vikalo «do-
bar guslacy», no to je «serhatlija», krajisnik Cojek.

Vujnovié: Aha!

Mededovi¢: Ja.

Vujnovié: Sto to ti smatras? Jesu li to oni krajiSnici otud iz Krajine,
iz Bosne?

Mededovi¢: Oni ne, ne. Ne smatram to, no je «krajisnik» reci sto je
najblize granice, pa ma koje bilo.

Vujnovié: Onda to crnogorski krajisnik?

Mededovi¢: Jes'. I ove srbijanske. Tamo ima Kladnica, ima Hum,
ima Uvac, imaju Ursule, ima, efendum, koliko sela, Kopaonik. I to kad
odes, svijema se tijem rekne, $to su od ove stran' granice srbijanske, a u
blizini, svijem krajiSnik pod naski.

Vujnovié: Nema tamo pjevaca?

Mededovi¢: Pa ima.

Vujnovié: bBe?

Mededovi¢: Ima hi u Kopaonik, ima hi u Kladnicu.

Vujnovié: Ja bi rek'o da ih slabo ima.

Mededovi¢: Boga mi sam ¢uo da hi je imalo.

Vujnovié: E, mi smo tamo trazili, pa nema, Avdo.

Mededovi¢: Nema?

Vujnovié: Nema.

Mededovi¢: E, eto su mene prestavljali: «Ja sam slus'o jednoga iz
Kladnice. A jesi li slus'o onoga iz Ursula? A jesi li onoga iz Kopaonika?»
Tako. A more bit', zna$, prenose rije¢i. A po njihnijem r'jeima, n'jesam
18'0 tamo da hi sluSam.

Vujnovi¢: Koji je to krajiSnik koji je dos'o za begove da pjeva?

Mededovi¢: Oni su drzali ka Orla, ka Sada, kao Avdagu Sahovica,
ka...

Vujnovié: Ali n'jesu to kraji$nici, Boga mi?

Mededovi¢: Ama eto, krajisnik. Ne $to su oni kraji$nici, no, demek,
de su pri kraju ¢enara, pa oni hoce da kazu.

Vujnovié: Pa onda reci, brate, graniCar, a ne krajisnik.

Mededovi¢: E tako smo mi u tom jeziku, o'de je zbor bijo tak'i.

Vujnovi¢: Ne moze Kolasinac biti NikSi¢anin, niti ja mogu biti
krajisnik.

Mededovi¢: Ni ja to... Eh! Eto tako, obicaj, pa obi¢no, kad se zbori,
onome se, cemu se svikne, na tako i ode.

Vujnovié: Je li bijo bolji Latif od Orla?

Mededovi¢: Pesmac?

Vujnovié: Ja.

Mededovi¢: Boze, sacuva'!
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Vujnovié: Nije?

Mededovi¢: Jok, coce!

Vujnovié: A zasto bas on prvi da je unijo tu modu da se pjeva u
Ramazan?

Mededovi¢: Mozda da, da poglasen, poglaéen demek, pesmac. I
neko ga, i ova' ga ¢o'ek od tanoce svoje pozv'o. Slab mu rad uz Ramazan.
Jednoga ga Ramazana dobavijo, a ono posl'je svakoga. Eto tako. A Orla, i
da je, nije ga smijo zovnut' Muzurovi¢ tadar. Orle, ne bi ti on ukabulijo
da peva za pare toga.

Vujnovié: A da je Ziv, bi li danas?

Mededovi¢: Ako bi p'o, ka' ovo ja, Sto me upropastijo sin, moguco
da bi.

Vujnovié: I velis ti da je Latif i§'o sa guslama, da hi je nosijo?

Mededovié: Jes', brate. Eto, ja ¢u ti na¢' dvades' s'jedoka. Eto Begana
prvoga pitaj. Ja, Sto znadnem, niSta ono Sto n'jesam vidijo, ja ti ne¢u kazat'.

Vujnovié: Kakve je pjesme on pjevo, Avdo?

Mededovi¢: Bosanske razne, i oki¢en je bijo dobro.

Vujnovié: Okicen, a?

Mededovi¢: Jes', dobro okicen.

Vujnovié: Ko okicen, on ili pjesma?

Mededovi¢: Pesmu da okiti, a ne on. Pesmu, pesmu.

Vujnovié: Je li on kitijo bolje, ili Orle?

Mededovi¢: Bolje on.

Vujnovié: Bolje on?

Mededovi¢: Bolje.

Vujnovié: Kako si mi rek'o, od koga si naucijo ti tvoju kitu da ¢ini§?

Mededovi¢: Ja sam, jo$ sam se mucijo, ako je ispev'o guslac, kad je
dobra pesma za tri sahata, da i ja uinim kako, da i ja izvedem to, da je
bolje prema ljudi i prema svacega, pa sam je pev'o pet sahata.

Vujnovi¢: Onda si ti sam od sebe to ¢inijo?

Mededovi¢: Sam od sebe.

Vujnovié: Kako si ti ’mogao sam od sebe to ucinit'?

Mededovi¢: Ja, mog'o sam, tako sam im'o merak, pa kad more biti...

Vujnovié: Ma imam i ja merak, ma ne da mi se, Govjede!*

Mededovi¢: A pa dobro. Ima li ljudi, pa idu u jednu skolu, pa pada
od razreda jednoga cetiri godine, a, a ona' jedan izide za Cetiri godine
Cetiri razreda. Nije svakoga Bog jednako d'o.

Vujnovié: Svakako si mor'o da €ujes ti nede to, ja mislim, onu kitu
kako ti kiti§?

32 Vujnovié je mladi guslar.
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Mededovié: Cujo sam nekoliko, ali kaze:
S dvije strane dva rahta od zlata
I pustijo niz prsi silimbeta zlatna...

A bilana nema ni kolana, ni po njima svite. E kad je raht, treba i
klobuk. Kad su cetiri kolana, tu trebaju biljani. Kad su dva iljikli, a dva
ibriSimli. A on kaze cetiri kolana

Sva Cetiri jedan po drugome
a dva iljikli i ibriSimli ne pominje. A jedan mi je pric'o o' tamo «dva
iljikli 1 ibrisimli», a kakvi su, kojijem su pokovati, od $ta, to on nije $¢eo
da peva. A ja sam ga jos to izveo. Kad ima tako, more i ovo bit".

Vujnovié: A dobro, a kad nije on rek'o «dva ilikli, a dva ibrisSimli»,
a kako si onda ti znao da imadu «dva ilikli, a dva ibriSimli»?

Mededovi¢: Ja sam znao u druge pesme drugi pesmaci Sto su rekli.

Vujnovié¢: Ahahahahaha! Sad ti meni, to mi reci, prijatelju moj!

Mededovi¢: Te ima iljikli, a on to hi nije...

Vujnovié: Dosta je viSe, dosta je vise.

Mededovi¢: Da, da.

Vujnovié: Sad sam te ulovijo.

Mededovi¢: Pa fala ti.

Vujnovié: Tako treba, jerbo ja znam da ti ne moreS stavit', na
primjer, ako neces ¢ut', ako bas nije u pjesmi onoj.

Mededovi¢: Pa da.

Vujnovié: Ti su ¢uo da pjeva drugacije onu kitu, onda ti si sam
stavijo.

Mededovi¢: Ima, ima, ima, ima, pa more i iz sebe izves'.

Vujnovié: Sigurno ima?

Mededovi¢: More, more.

Vujnovié: Sigurno da ima, more izvest' to?

Mededovi¢: A moguéno, demek, da sam Cuo na drugo mesto de
jedan je kaz'o za jednoga, za jedne kolane «dva iljikli, dva ibriSimli», i ja
ova $to mi je pesma prijala, on hi nije rek'o, ja sam hi turijo.

Vujnovié: Tako treba.

Mededovi¢: Ja ti kazem Sto znam, Sto bidem necu ti slagat', pa da 1
mrem.

Vujnovié: Svakako je bolje rec:

Dva ilikli, a dva ibriSimli
nego samo «Cetiri kolana
I petica, ibriSim kanica?»

Mededovi¢: Ja mislim da je bolje.

Vujnovié: Ljepse je, nema govora!

Mededovi¢: Ja.
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Nezir «Neko» Kaljié

Vujnovié: I kazi mi sad za onu pjesmu 24. Robija Mujove Ajkune
u Obili¢u, kad je izbavijo Halil, od koga si je naucijo?

Mededovi¢: Bas mi se tu... Da nije od Neka Kalji¢a, od Nezira
Hasinova?

Vujnovié: Od koga?

Mededovi¢: Od Neka Kalji¢a, od Nezira Kaljica?

Vujnovié: Da, da.

Mededovi¢: Tako mi se, a ako je greSka oprostite me.

Vujnovié: N'jesmo govorili mi za nj nista, Avdo? N'jesi mi ga spo-
menuo ti.

Mededovi¢: N'jesam doslen.

Vujnovié: Oklen je bijo taj Nezir?

Mededovié: Tu je iz Gruncareva, dva sahata ovdale.

Vujnovi¢: A de si ga slu§'o da pJeva

Mededovié: Cuo, slu§'o sam ga u naSemu selu kod bratuceda, kod Halka.

Vujnovié: A zasta je tuna dolazijo on?

Mededovi¢: Bratu¢ed mu je. Majka je Nezirova Halkova tetka,
mojega, mojega rodaka jednoga. Svojta mu.

Vujnovié: Je i star bijo, kad je tamo dolazijo?

Mededovi¢: Nije star bijo. Godina, Cije ¢u ti kazat, od trides' do
Cetr'es, od trides' i pet do Ceteres', tako. Crven momak, napredan.

Vujnovié: A koliko ti imadaSe onda?

Mededovi¢: Pa tako, malije godina sam bijo. Isto, to su sve jedna
vremena, te moje pesme naucavane. U roku od deset godina nepunije sam
Ja te pesme pribr'o k sebe, i poslje ja n'jesam traZijo mlogo, niti trazi
koga Umijo sam i ja do jedno sedamdeset-osamdeset, i ja sam umijo, kad
mi je bilo trides' do Ceteres' i pet godina.

Vujnovié: Jesi li ga ¢esto puta slus'o, Avdo?

Mededovi¢: Jesam nekolika put.

Vujnovié: Je li fino pjev'o?

Mededovi¢: Dobro, dobro.

Vujnovié: Je li dobro okitijo?

Mededovi¢: 1 dobro okitijo. Evo ovu pesmu, ako dode na redu da ti
je pevam, nista ti je viSe okitit' ne¢u no Sto je on kitijo, pa ¢es vidit' je li je
kitijo.”

Vujnovié: Aha! Od Cega je on Zivijo?

> Ovo je vrlo neobi¢na izjava, jer Mededovi¢ tvrdi da moze ispjevati pjesmu
bas onako kako ju je ¢uo od drugog pjevaca, ako to hoce.

53



Zlatan Colakovié

Mededovi¢: On zemljoradnik bijo. Boga mi, pomajeno i hajduk.

Vujnovié: Kako to «hajduk»?

Mededovi¢: Tako, lijepo. Prijedi polagano, pusku pod ruku, pa pr'o
Tare, pa pe'-Ses' konja, pa ovudije pr'o Javora, pa u Srbiju, Kopaonicima.
Tamo preturi, a od Kopaonika Kopaoni¢ani, iz Srbije, pa preturi njemu.
BoZa pomo¢, a no¢ na glavu, pa de stigni.

Vujnovié: Pa kako bi to, on bi i ukr'o?

Mededovi¢: Dabogme.

Vujnovié¢: Aha! Za to je bijo on, kako bi rek'o, nije upravo to
hajducki, Boga mi..

Mededovi¢: E, Boga mi.

Vujnovié: Hajduci, oni Zivu u gori stalno.

Mededovi¢: Boga mi, njemu ne da se zna, a znao se da je hajduk. A
san¢im on kako tak'i postenjak i tak'i glavni COJek Ehe! Tak'i je bijo on.

Vujnovié: Je li on pjevo po kafanama?

Mededovi¢: Habera nemam. Nije mu znak.

Vujnovié: Da. I velis ti da nemas habera da je on pjev'o po kafanama?

Mededovi¢: Nemam.

Vujnovié: A kako je to bilo kad si ga ti slus'o u selu tako? Pa je i ti
pri¢'o on da je ikada pjev'o degod u kafani, kao na primjer...?

Mededovi¢: Jesmo razgovarali, pa o tome nijesmo, posSto nije imalo
obi¢aja. Kazem ti, do Latifa nije to, to pojma imalo, pa ja da ga pitam...
Nije bilo obi¢no to.

Vujnovié: Je li znao dosta pjesama?

Mededovi¢: Pa kaz'o mi je, a n'jesam slus'o sve od njega, dvajes'
pesama da zna.

Vujnovié: Aha!

Mededovi¢: A mene se to u¢injelo malo.

Vujnovié: Je li on bijo dobar pjevac?

Mededovi¢: Vala, brate, dobar.

Vujnovié: Je li bijo bolji od Orla?

Mededovi¢: Boga mi, brate, jes'.

Vujnovié: Bolji od Orla bijo?

Mededovi¢: Jes', vala! Ovako, a nije im'o dovde. Orlu je pripsalo
dobro kad je pev'o. Koplljan veliki je, sila bijo, i gledan onako, prijatan
cojek. Tu su dvije razlike imale. A Boga mi, za pesmu kitit', bolje Neko.

Vujnovié: Bolje?

Mededovi¢: Bolje, Boga mi.

Vujnovié: Pa ja bi rek'o da je on bijo najbolji pjevac?

Mededovi¢: Pa ni ja ga ne bih isturijo.

Vujnovié: Ne bi?

Mededovi¢: Ne bi.
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Vujnovié¢: Metn'o bi ga medu prve, a?

Mededovi¢: Vala!

Vujnovi¢: Kakve je pjesme obicno pjev'o, dulje ili krace, Avdo?

Mededovié: Ko? Pa ja, prema ovoj. Cuo sam hi jos od ljudi, pa sam
to ¢inijo van prema Neku.

Vujnovié: Prema Neku?

Mededovi¢: E vala.

Vujnovi¢: Aha!

Mededovié: Sto god pogrijesim, oprostite me. Star ojek, a ja vas,
pa nemojte se naljutiti.

Vujnovié: Je li on bijo Kolasinac?

Mededovi¢: Jes', jes', Kalji¢, isto rodak Orlov. Ja mu znam i oca.

Vujnovié: A koliko je bijo blizu granice, ovde kad je staj'o?

Mededovi¢: On je daleko, on je daleko od granice. Tun je, dva
sahata ovdale, u Gruncarevo. Tamam tu u tu, uz rijeku idu¢i, kudije ste s
gospodinom projahivali konje. Tako, dva sahata ovdale. the Sahoviéa.

Vujnovié: A oklen su dosli, iz gornjeg ili donjeg Kolasina?

Mededovi¢: Kalji¢i dosli tuna? Ja, Boga mi, otkale su... Oni su kako
je ta' Kolasin pao, oni su asli tun' rodeni, Kalji¢i. To je sve ovdale. Nijesu
iz gornjega KolaSina doseljeni oni.

Vujnovi¢: N'jesu?

Mededovi¢: N'jesu, brate! Iz gornjega KolaSina ti ima ova Ahme-
tova kabila. (Mlshm da se radi o Ahmet-begu Musoviéu, op. ZC). Imalo
hi jeu gornjem Kola$inu, imalo hi Je tu u Stri¢ine. I Meki¢i, Drpljani,
Hasan, ovi Babaji¢i, Cokrlije. A ovi n'jesu, no asli tu rodeni, a od kada,
Bog zna. Ali je kabila, demek, ovdale se zvalo, od Lima obi¢no sve to
naviSe KolaSin.

Vujnovié: Pa onda, koliko ima od njegove postojbine tamo do gra-
nice crnogorske?

Mededovi¢: Od Nekove?

Vujnovié: Da.

Mededovi¢: Pa jedan momak, kao ti lak, mog'o je, kad uci sabah, od
zore otisti na podne.

Vujnovié: Do¢' tamo?

Mededovi¢: Jes'.

Vujnovié: Pa kako je onda mog'o da presko€i, da ukrade konja i
vola tamo, Boga ti?

Mededovi¢: On?

Vujnovié: E!

Mededovi¢: A on nocas, polagajeno danas, te tu kod, kod Barica i
kod Lijeska preno¢i u homaru, pa danas da ga ne vidi niko, pa dovece
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primakni se na Lastvu, preko Tare. A onamo jataka ima, koji izdaju. To
je sazivancija bila.

Vujnovié: Aha!

Mededovi¢: Pa pe'-Sestero konja njemu. A on tudije te tu kod kuce
u homar, svezi nede kraj kuce u granje Dovece po no¢i, a eto Javor de, te
u Kopaonik, efendum, doda;j onljem A oni pripremili od pe'-Ses', pa on
¢eka ovamo. Protura hi. I tak'i je hajduk bijo. I to narocito Kalji¢i. To him
je bijo miraz. Pa izagnat' od Lijeske, do¢' o'de vazdan pazarivat' na
pazarnom danu, pa razgledat' tudije od LjeSnice ovije deset-dvajes' ovaca
jalovije ili dobrije, ili trgovina tu ili u avliji nede. Zamrkni. «Hajdemote,
brate!» Vojska velika, pa se primakni, pa iz onoga tora, pa lahakni, po
dvije krave, po tri konja, po Cetiri konja, lahakni, pa otolena ku¢i.

Vujnovié: I onda madzarije za njih, velis?

Mededovi¢: Ja, bogme.

Vujnovié: Eh!

Mededovi¢: A fala ti, sinko!

(Razgovor o Mededovi¢evim pjesmama nastavlja se 1. augusta
1935. godine)

Vujnovié: Hoc¢emo li, Mededovicu?
Mededovi¢: Ho¢emo, ako Bog da!
Vujnovié: S hajerom, veli§?
Mededovi¢: S hajerom, ja.

ReSo AlihadZié¢

Vujnovié: Dobro. Da mi kazes$ od koga si ¢uo onu pjesmu, kad je
25. Naki¢ Husein zarucijo curu u Janoku, te je ban dao od Zadra To-
doru, pa mu je opet Hamajli¢ Ibro oteo? Od koga si je ¢uo?

Mededovié: Da I' sam od Resa Alihadzi¢a?**

Vujnovié: Od Resa Alihadzi¢a?

Mededovi¢: Ja od toga ja od Sada i tu, od njih dvojice koji, vidi ti!

Vujnovié: Da. Oklen je bijo taj Reso?

Mededovi¢: Bijo je iz Pesteri, a pazarski srez, novo, novopazarski.

Vujnovié: Je li daleko odavle, koliko?

Mededovi¢: Devet sahata ima.

Vujnovié: Pa de si ga sluSo, kad je toliko daleko odavle?

Mededovi¢: U Senici.

** Glasoviti pjeva¢ kog je snimao i fotografirao Matija Murko. Murat-aga Kur-
tagi¢ takoder je ucio od Alihadzi¢a i smatrao ga jednim od najboljih guslara.
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Vujnovié: Sto si tamo i§'o ti?

Mededovi¢: Mi smo tamo pomalo radili, sa ovom kasapnicom, pa
pomalo kupovali trgovine, je li ovako.

Vujnovié: Da, da. A §to je radijo on tamo?

Mededovi¢: On je, on je stocar cojek biv'o tako, i on je pev'o kao ja.

Vujnovié: Jesi li ga cesto puta slusao?

Mededovi¢: Pa n'jesam. N'jesam tamo 1§'0 ja, mog'o bi ga cut'.

Vujnovié: Koliko je bijo star, kad si ga ti slus'o, Avdo?

Mededovi¢: Od pedeset godina im'o vise.

Vujnovié: Kako je izgled'o onako?

Mededovi¢: Divan Cojek.

Vujnovié: Mali sigurno?

Mededovi¢: Boga mi, pa nije ni mali, ni veliki ni mali.

Vujnovié: Onako, srednjega rasta?

Mededovi¢: Srednjega rasta.

Vujnovié: Je li bijo Arnautin?

Mededovi¢: Nije, ali nosijo ovo odijelo, bijele cakSire i miltan i ova
saviju$a, ka' $to nosu.

Vujnovié: A koliko si ti onda bijo star?

Mededovi¢: Mlad, mlad sam bijo, dvajes' godina.

Vujnovié: Kako je on zivijo? Je li kao pjeva¢ sa guslama zivijo,
onako?

Mededovi¢: Pa im'o je i na kuéi lijepo, ali gusli, guslanski je dar
prim'o.

Vujnovié: Je li pjev'o po hanovima za plac¢u?

Mededovi¢: Jes', jes', pev'o po hanovima i darivali su ga, a odista,
da ga je uzim'o kahvedzija, nije mi u znanju.

Vujnovié: Jesu li ga begovi zvali da njima pjeva?

Mededovi¢: Jes', svak im'o volju da ga Cuje.

Vujnovié: Je i ovde dolazijo?

Mededovi¢: Nije.

Vujnovié: Kako je onako Zivijo kod kuc¢e? Je 1i se hranijo samo od
gusala ili je im'o dobro i¢e tamo?

Mededovi¢: Im'o je imanje. Im'o je sinova, im'o je sinovaca, im'o je
zadruge, im'o ovaca, im'o, ali ¢ojek Sto je visSe, to je bolje rej.

Vujnovié: Da, da. Je li dobar pjevac bijo on?

Mededovi¢: Jes'.

Vujnovié: Je li bijo bolji nego oni dosad §to si o njima pric'o? Je li
bijo bolji od Orla?

Mededovi¢: Pa jes'.

Vujnovié: A od Latifa?
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Mededovi¢: Jes', od Latifa jes'. Latif, ova' je imo, fini' nain je im'o
Reso. Dobar je nacin im'o, znas, 1, i, i gusli i§le mu odredno. A Latif je
kitijo pesme dobro, a bolji je Reso bijo od Latifa.

Vujnovié¢: A ja sam mislijo da su pjevaci amo najbolji bili, iz ove
strane granice?

Mededovié: Boga mi je dobar bijo Avdaga Sahovi¢ i Sado
Hadzovi¢. Mogu¢no da su bolji bili od Resa. A od ovoga Orla i od Latifa
bolji je bijo ReSo Alihadzic.

Vujnovié: Bolji?

Mededovi¢: Bolji

Vujnovié: A u cemu je bijo bOljl Avdo?

Mededovi¢: U pesmama, znas, i onako stalan ¢ojek bijo.

Vujnovic¢: Ili je okitijo bolje pjesmu, ili je znao samo od sebe dobro?

Mededovi¢: Okltle hi je dobro. Prlpsalo mu je $to je pev'o.

Vujnovié: Jesi li ti malo kite od njega primijo?

Mededovi¢: Pa jesam.

Vujnovié: A koji su ono bili da si rek'o za njih da su najbolji bili,
koji ono bjehose?

Mededovié: Avdaga Sahovié i Sado (HadZovic, op. ZC), mene se
dop'o najbolje, i Nezir Hasinov (Nezir Kalji¢, op. zC).

Vujnovié: Aha! Jesi li primijo pjesama od njih?

Mededovi¢: Jesam.

Vujnovié: Da, rek'o si ovde.

Mededovi¢: Jes'.

Vujnovié: A kakve je pjesme pjev'o taj Reso, krace ili dulje?

Mededovié: Pa ja ga n'jesam pit'o kak'e i kako, ali i ljudi drugi §to su
mi dostavljali, ja sam pev'o tak'u tu pesmu. Kaze: «Od koga si je cuo?» Ve-
lju: «Naucijo sam je od ReSa.» Kaze: «Dobar je guslac i svaka mu pesma va-
lja, ili kratka bila ili dugacka.» I mahom su mu dugacke bile. Tako sam cuo.

Vujnovié: Jesi li ga Cesto puta slus'o?

Mededovi¢: Nista vise bez to jednom.

Vujnovié: Samo jednu pjesmu?

Mededovi¢: E! Jes', gotovo kao ova.

Vujnovié: Koja?

Mededovi¢: Ka' ova Cuprlhca raspoloZenje u Bosni (odnosi se na
pjesmu Dolazak Cuprili¢a vezira u Travnik, op. ZC).

Vujnovié¢: Za Boga, Avdo, kako se more tako odjedanput tolika
pjesma primiti?

Mededovi¢: Zar ti je nevjerovatno?

Vujnovié: Sve mi je vjerovatno, ali cudnovato mi je?

Mededovi¢: E pa ondar kako ovo vi mene verujete, demek, zasto
ovoliko dana da vi peva'?
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Vujnovié: Da.

Mededovi¢: A znadoste de sam nepismen, pa otkud one u mojoj
pameti?

Vujnovié: A de si slus'o ovu pjesmu?

Mededovi¢: U Senici, u hanu.

Vujnovié: A de je han? Je li bas u Sjenici upravo?

Mededovié: Jes', upravo kako se dode u Senicu, pa dvije Cesme
imaju oduvud, pored Belajovi¢a. Han je bijo tuna. Drz'o ga je neki hadzi,
hadzi Meho.

Vujnovié: A §to sitamo radijo, u Sjenici?

Mededovi¢: Mi smo kasapi, mesari bili. I o'de bi manjkalo Zivotinje,
a tamo se kupuje pojeftinije, pa otidi u srijedu, pa ¢ekaj pazarni dan, pa u
petak kreni otud.

Vujnovié: Aha! Jesi li Cesto puta i§'o tako?

Mededovi¢: Ljeti, ka, kako je pos'o izlazijo, od Cetiri do pet puta,
Ses', 1 deset. Bidi vakti i na mesec po Cetiri puta; svake nedelje jednom.

Vujnovi¢: Aha! Jesi li u druga mjesta i§'o, ili samo u Sjenicu?

Mededovi¢: N'jesam dalje maj po sehma DPekad u Pljevlje, rijetko.
U Berane, u Senicu, na pazarni dan u te dvije varosi, a i u Pljevlje dekad,
dekad.

Vujnovié: A ony pJesmu kad je 26. Mujo i Halil kad su ufatili
Kostre$ Haramba3u,* od koga sinju cuo?

Mededovi¢: Onu sam ¢uo, mislim, od oca moga.

Vujnovié: Od tvoga oca?

Mededovi¢: Ja.

Vujnovié: Da. Je li je CeS¢e puta pjev'o?

Mededovi¢: Jeste.

Vujnovié: Je li dugacka pjesma?

Mededovi¢: A pevah ti je ja.

Vujnovié: Jesi li je pjev'o ti?

Mededovi¢: Jesam A to je, u toj je Gavran, pa je to ime jedno isto.

Vujnovié: A! Onu §to smo pisali?

Mededovié: Jes', jes'.

Vujnovié¢: Da, da. A onu 27. Kad je Pinjo iz Be¢a napad'o na
sultana Sulejmana da Os'jek otme?

Mededovi¢: Onu sam, onu sam cuo od Latifa Zekovica.

Vujnovié: A de si nju slus'o?

** Ovu izvanrednu pjesmu, mozda najbolje Mededoviéevo djelo, objavio sam u
knjizi navedenoj u biljesci 25. U istoj knjizi objavio sam i Kurtagi¢evu pjesmu o
Kostresu u originalu i prepjevu na engleski.
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Mededovi¢: U toj kahvi, tamo na Boci, §to je sad zatvorena, batal.

Vujnovié: Jesi li ¢uo jedanput ili vise?

Mededovi¢: Dvaput sam je slus'o tu.

Vujnovi¢: Je li bilo u velikom razmaku ili nede u blizu onako, u
malo vremena?

Mededovi¢: U Ramazanu jednome, nekako ispred Bajrama peva i s
pocetka.

Vujnovié: Aha!

Mededovi¢: A nije $¢ijo, im'o je pesama jo§, no mu se zamoliSe,
posto begenisali tu pesmu.

Rade Durdié

Vujnovié: Dobro. A 28. Zenidba Maksima Crnojevica, od koga si
cuo?
Mededovi¢: Tu sam ¢uo od nekoga Rada Purdica iz Jezera.
Vujnovi¢: De su ta Jezera?
Mededovi¢: Tamo u Savniku u, u Drobnjaku.
Vujnovié: A zasto si tamo 15'0?
Mededovi¢: N'jesam i§'0 no on je uz ovu pljacku, kad bi ova komita
te uljeze, on doprati otud sa jednijem sinom, te bi na ovoga sinovca mi
zemlju, ovoga §to je danas sedi o'de...
Vujnovié: Ja.
Mededovi¢: Pa se sa mlom okumi. Jedno d'jete mi SiSa 1 dobro me
drz'o ta' kum. I tu sam pesmu od njega cuo.
Vujnovié: Je li to davno bilo?
Mededovi¢: Ova drzava kad je uljegla, ova vlas'.
Vujnovié: A, pa to nije davno bilo?
Mededovi¢: Nije.
Vujnovié: A de si ga slu§'o, ovde ili u tebe kuci?
Mededovi¢: Kuci, gore kuci nasoj.
Vujnovié: Je li bijo dobar pjevac¢ on?
Mededovi¢: Jes', dobar. Dobar je i ¢ojek bijo. I pevac bese dobar.
Vujnovié: Je i dobra ta pjesma?
Mededovi¢: Kratka, a fina je.
Vujnovié: Kratka pjesma?
Mededovi¢: Jes'.
Vujnovié: A kako po¢ima ta pjesma?
Mededovi¢: Jedno jutro poranijo na dvorove,
Siv-zelen sokole,
Na rijeci Ivanbegovica.
Boze mijo, ko je soko bijo?
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To je bijo Crnojevi¢ Ivo.

Prije zore dva puna sahata.

I dvori ga mlada Crnogorka.
Ivo, kad se vina napoijo

I dobro je ¢eif namestijo,

Ondar svojoj ljubi besedijo:
«Ljubo moja, evlad nemadosmo,
Od srca poroda nikak'a,

Bez jednoga sina Maksima.
Dete nije jos stiglo za Zenjenje,
No joste ljeta malenije,

Al' nemamo drugoga od roda.
Ja bih rad bijo ozeniti Maksima.
No sam dobro, ljubo, namislijo:
Da usidem u Mljetke krvave,
Da sam ¢uo de svijet prica
Dobru §¢eru, S¢erku od Mljetaka bana,
Da bih i je sinu isprosijo.»

I ljuba jedva docekala,

Svome muzu izun poklonila.
Ivo ljubi svojoj govorijo:
«Moja ljubo, moje desno krilo!
Sid' dolje u podrume mracne,
Opremi mi debela dorata,

I turi mi u muSemu zlata,

Hocu isti...

Ama, ljubo, da se nasulimo,

Da nikome ne kazes,

Crnoj Gori ni mojim komsijama,
Nimojoj rodu ni kabili,

Doklen ne bi do§'o od Mljetaka,
De sam pos'o 1 de sam prosijo.»

Vujnovié: Dobro, Avdo. Je li znao pisat', znas$ 1i?
Mededovi¢: Rade?

Vujnovié: Ja.

Mededovi¢: Bi, umijase.

Vujnovié: Aha! Je li koliko bijo star?
Mededovi¢: Pedeset godina.

Vujnovié: Pedeset godina?

Mededovié: Jes', im'o.

Vujnovié: Oho!
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Mededovi¢: On ima sina sad tuna. Ej! Ima oZenjene sinove.

Vujnovié: Je li on pjev'o za placu po kafanama?

Mededovi¢: Jok, brate! On je tu dos'o kao Crnogorac, i sedijo jednu
godinu na toj zemlji, i oti§'o opet natrag.

Vujnovié: Je li teze primit' jednu srpsku pjesmu nego muslimansku,
Avdo?

Mededovi¢: U ovome pojmu je malo poteze, nanovo se primaju i
glavari i svekoliko, te hi je malo uvrs' u pamet mucnije. A ove smo vec
uvikli, ove krajeve dolje, te malo je dohodilo mene polasnje ove turske
pesme.

Vujnovié: Da. A koje su bolje?

Mededovi¢: Mene su se dopadale bolje, da je vise ratova i rasirenja
bilo, u ovoga carstva vakta Sulejmana, nego ove potolnje krajeve. Ovo je
nekako ka prisi¢ahno bilo. Tri-Cetiri pesme imaju ta vuca, i te nekolike
pase imaju, a ovo drugo cete 1 'nako.

Vujnovié: Je li joS pjev'o pjesama taj Rade?

Mededovi¢: Jeste, pev'o nekije pesama, ali da sam hi upravo naucijo
dobro, pa da ti hi pricam, nit' sam hi pisao, ni' sam hi naucijo dobro.

Milonja BoZovié

Vujnovi¢: Ja mislim da je od nekoga vlaha i ona 29. Kralj VukaSin
i Momc¢ilo vojvoda?
Mededovi¢: Jes', jes', 1 onu sam od onoga Milonje, onoga BoZovi¢a
cuo. Koju? Onu Momc¢ila vojvodu?
Vujnovié: Da.
Mededovi¢: Jes', jes', i onu od Srba ¢uo sam je, pa ja I' je od Rada
(Bozovica, op. ZC) ja 1I' od Milonje.
Vujnovié: Dobro. A kako ona po¢ima, Avdo?
Mededovi¢: Momcilovu ljubu i vojvodu, je 1i?
Vujnovié: Ja.
Mededovi¢: Knjigu piSe kralju VukaSine
Na bijelu Skadru na Bojanu,
Na svojemu dvoru visokome.
Knjigu Sara, § njom se razgovara.
BoZe mili, kom je hotijase?
On je sprema gradu Pirlitoru
Na vijernu Mom¢ilovu ljubu:
«Ljubo vjerna Momcila vojvode!
Kad bi, ljubo, dobra srca bila,
Da mi izda§ Momc¢ila vojvodu,
Da te uzmem da mi bides ljuba.
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Da ne gleda$ Taru oki¢enu,
Ljeti s borovom, i jelovom granom i SiSarkom,
A zimi Taru lednu,
Okicenu s ledom i snijegom.
Kad bi mene izdala Momc¢ila,
Uz'o bi te da mi bides ljuba.
Imala bi §ta videti amo:
Primorska sela i primorja,
I cvijece pokraj vode 'ladne,
Od Bojane na Cetiri strane.
Na $ilte bi zlatno sve sidela,
Zlatna bih ti 'dela porezao,
A glavu ti u zlato skovao.
Na grlo ti turijo ogrlice,
Sve u njima zute madZarije.
Uzeo bih dvije posluskinje
Da ti skute nosu 1 rukave,
Pa bi videla Sta je carovanje!»
I tak'a je knjiga nacinjena
I posla je od Skadra krvava,
Te dosla Momcilovoj ljubi,
Ljubi pravo Momc¢ila vojvode,
Na njejzine prebijele ruke.
I ljuba je knjigu dofatila,
Te je knjigu Sarnu preucila.
Triput uci, a triput je vrace,
Pa ovako dzevab opravila:
«Zlatna kruno, kralje Vukasine!
Nije lasno izdati Momcila,
Jer je Mom¢il $ala nije n'aka,
No je krilat 1 dZinovit v'oma,
Sila jedna $to je tak'e nema!
I on konja ima krilovita,
On preskace brda 1 doline,
Sece glave, njega puska nece.
bPe dolazi, tu osuci glave,
I on razlama velike logore.
Ne mogu ti izdati vojvodu!»
Vujnovié: Koliko si puta tu pjesmu €¢uo, Avdo?
Mededovi¢: Dvaput.
Vujnovié: Od istoga?
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Mededovi¢: Od istoga.

Vujnovié: Je li kraca i(li) duza pJesma‘7

Mededovi¢: Boga mi, onako, nije dugacka.

Vujnovié: Ali zasto su one pjesme srpske onako kratke?

Mededovié: Pa eto, ja ne znam ni sam. Malo, nije bilo razduZzeno,
nije imalo tak'ije. Mislim tako, a ne znam. Mislim tako, da nije imalo za-
ratice velike, da nije im'o, imalo sa carske strane, da su isli to pose, da
nijesu tako kadri bili kao, i bogati, kao ti Bosanci i ti ajani, i tako. Ako nije
zbog toga, il' je kraca him jednoga do drugoga borba, ili manje idenja.

Ja, $to je, ne bih umijo kazat'. Samo su krace nego ove doli.

Vujnovié: Dobro. A bi li ti mogao od jedne kratke srpske pjesme da
nacini§ dugacku pjesmu?

Mededovi¢: Ja ne bih je mog'o nacinjet' od njihne dugac(ku), kratke
pesme pesmu, poSto n'jesu mi oni gusla¢i kazali nikak'e okite vise bez
junastvo. Junaka bih mog'o ucinjeti iz svoje volje, i bih ga ucinijo. A
san¢im, nit' su kazali rahta ni kalkana, ni tije ponosica, ni tak'og oruzja, ni
panc'jera, ni... Ovo je bilo od sto godina ovamo.

Vujnovié: A onu pjesmu, kad je Hrnjica i Halil... 30. Hrnjica Halil
i sedam bajraktara begovqe, kad su iSli u Be¢ da izbave Kozli¢a
Mejrusu,’’ od koga si nju ¢uo?

Mededovi¢: Od Sada HadZovica

Vujnovié: Ono je fina pjesma jabirek'o?

Mededovi¢: Ona? Nije ni ona dugacka, mislim hiljadu, hiljadu i
dvesta stihova, nema vise, a fina je.

Vujnovié: Koliko si je puta ¢uo?

Mededovi¢: Boga mi, sam je ¢uo dva ili tri puta.

Vujnovié: Jesi li je od koga jos slusav'o osim samo od Sada?

Mededovi¢: N'jesam.

Vujnovié: Samo od njega?

Mededovi¢: E, od njega sam je ¢uo 1 od drugoga n'jesam. I da sam
je Cuo, n'jesam osluskiv'o. Znam de je ka' Sado ispevat' nece.

Vujnovié¢: Aha! Dobro. A 31. Robovanje Alagi¢ Alije i Begzadié¢
Rizvana u Zadru?

Mededovi¢: Od Hasana NiSica ili od jednoga zeta sam je jos Cuo. Iz
Ljuca je bijo, Paso, Boga mi. Od njih dvojice kojega, ne znam.

** T meni su mnogi pjevaéi, na primjer Murat-aga Kurtagi¢, s punim uvjere-
njem tvrdili da je srpska tradicija pjevanja daleko mlada od bosnjacke! Parryju je
neobi¢no zanimljivo da Mededovi¢ poznaje nekoliko pjesama, koje je naucio od pra-
voslavaca, jer je to neuobicajeno u bosnjackih pjevaca.

37 Kratki sadrzaj ove pjesme ubacio je Mededovi¢ u obliku digresije u svoju
pjesmu Dolazak Cuprili¢ vezira u Travnik.
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Vujnovié: Da, da.

Mededovi¢: Ja. A od dvojice sam je slus'o.

Vujnovié: A kako je pjevas ti?

Mededovi¢: Alagi¢ Alija?

Vujnovié: Da.

Mededovi¢: Procmiljela do dva pobratima...

Vujnovié: Znam da tako po¢ima...

Mededovi¢: Ja nu?

Vujnovié: Ti veli§ da si ¢uo od dvojice?

Mededovi¢: Jes'.

Vujnovié: Pa svakako mora$ da uhiti§ ferak jednoga?

Mededovi¢: Ova' prvi $to sam je naucijo. A onome posljednjeme
n'jesam ni ucijo. A da sam je slu§'o, n'jesam mog'o razdvojit' jednog od
drugoga.

Vujnovié: Pjevali su isto?

Mededovi¢: Oba, oba su je pjevali jednako.

Vujnovié: Bas isto sve?

Mededovi¢: Sve isto. Ne znam u deset rljem

Vujnovié¢: Ali ja mislim svakako da je kita drukcija bila oko nje,
ono $to bi okitili u pjesmi?

Mededovi¢: Pa bas nije.

Vujnovié: Nije nista?

Mededovi¢: Bogme nije, habera nemam ni vise ni manje.

Vujnovié: A jesi li ti neSto malo bolje dao?

Mededovi¢: Moguéno da sam ja pobolje okitijo.

Vujnovié: Je li dugaéka pjesma?

Mededovi¢: Boga mi, pa jes'.

Vujnovié: Je li kao «Talova robija»?*’

Mededovi¢: Nije. Talova je robija dugacka.

Vujnovi¢: Talova je robija osam godina dugacka.

Mededovi¢: Ne, no i pesma je dugacka.

Vujnovié: A 32. Kara-Omeraga u zindanu u Lenderu, kad je bijo?

Mededovi¢: Da ' od oca sam ¢uo?

¥ Mededovi¢ tvrdi da se ta individualna pjesma po svom sadrzaju nije razliko-
vala u izvedbama dva razliCita pjevaca, §to je sasvim moguce. Naime, neke indivi-
dualne bosnjacke pjesme mnogi pjevaci tvore na sadrzajno vrlo sli¢an nacin, a neki-
ma je sadrzaj mnogo manje utvrden.

* Mededovié tvrdi da se ta individualna pjesma po svom sadrZaju nije razli-
kovala u izvedbama dva razliCita pjevaca, $to je sasvim moguce. Naime, neke indi-
vidualne bosnjacke pjesme mnogi pjevaci tvore na sadrzajno vrlo sli¢an nacin, a ne-
kima je sadrzaj mnogo manje utvrden.
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Vujnovié: Od oca?

Mededovi¢: Ja.

Vujnovié: Je li to velika pjesma?

Mededovi¢: Nije. Kratka.

Vujnovié: Je li onda on pogubijo Sarac Mahmutagu, kad je dos'o
otuda? Kad mu je on preprosijo bijo ljubu?

Mededovi¢: Jeste.

Vujnovié: A 33. Ograsi¢ serdar kad je podiz'o Bosnu na Dikli¢
serdara, od koga si onu Cuo?

Mededovié: Cini mi se od Avdage Sahovica.

Vujnovié: Da. Ti si mi nesto rek'o, da je ona pJesma dosta zalovita?

Mededovié: A jeste, posto Je dig'o svu Bosnu i velika je borba bila, i
dobijo ga je Dikli¢. A on nije im'o bez jedan u majke, a dvades' godlna
mu puno bilo nije. I ostala je ta kuca pusta. Pe'stotin’ Citluka je im'o. I
hanovi i du¢ani, sve je to otiSlo po mirazu, i majka ostala. Ve¢ primijo je
Mujo na dvorove poslije, bez nide ni¢ega. Tako prsli mirazi, 1 ona doce-
kala te jade, te u tome je zalosna, znas. A Mujo ga je osvetijo o'dena. Bo-
ga mi je 1 Krajina velika izginula. Tu je borba bila medu Cetiri-pet dana.

Zenidba Smailagi¢ Meha

Vujnovié: A 33. Zenidba Smajilagic’ Mehe?

Mededovi¢: Prica' i ti ja iz pesmarice da sam je ¢uo?

Vujnovié: Iz pjesmarice?

Mededovi¢: Ja.

Vujnovié: Jes'. Ko ti je ¢it'o?

Mededovi¢: Hivzo Dzafi¢. Tu jedno momce u kasapnici ima, pa
odnekud bese dobavijo, i ovolika bese.

Vujnovié: Je 1i ti je koliko puta ¢it'o?

Mededovi¢: Pe'-Ses' puta.

Vujnovié: A jesi li je slus'o da je ko pjeva uz gusle?

Mededovi¢: N'jesam.

Vujnovié: Sigurno n'jesi slus'o ni od kog?

Mededovi¢: N'jesam.

Vujnovié¢: Dobro, Avdo. Je 1i to bila velika pjesmarica ili mala
pjesmarica?

Mededovi¢: Mi se Cini da bese sto 1 Cetr'es stranica u njoj Stampanije.

Vujnovié: Sto i Ceteres' stranica?

Mededovi¢: Ja.

Vujnovi¢: Je li bila velika ili mala, onako, format njezin?

Mededovi¢: Velika, Boga mi. S1roka 1 dugacka, ovolika.

Vujnovié: Aha!
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Mededovi¢: N'jesam vise pesmarice dosle vidijo ni u, gotovo ka' oni
gospodinovi §to su na one...

Vujnovié: One knjige onamo?

Mededovié: E! One. Debela je toliko bila.*’

Vujnovié: Nikad n'jesi Cuo da se gusla, da se uz gusle pjeva?

Mededovi¢: N'jesam ni od koga je cuo, dok mi je on nije iS¢it'o.

Vujnovié: Nikad vise?

Mededovi¢: Nijesam.

Vujnovié¢: Cudo mi je ipak, da onako si ti mog'o iz knjige nauciti,
ono da te neko nauci?

Mededovi¢: Pa on je, a nije veliki ¢kolac, no je on tuka, tuka, tuka,
po malo.*" A ja ti ovo, 3to se polagano &ita, sal volim je...

Vujnovié: Jesi li ti okitijo u njoj sve onako kao §to je u pjesmarici?

Mededovi¢: Ne, no jos vise.

Vujnovié: Jos vise?

Mededovi¢: Jos vise, barem dvojinom.

Vujnovié: Aha! Barem dvojinom?

Mededovi¢: Jesam. Hol' da ti slazem, ali da ti kazem pravo?

Vujnovié: Pravo, pravo!

Mededovi¢: E!

Vujnovié: Pa tako treba.

Mededovi¢: Pa kaz'o sam ti, Boga mi, brate, koji je goj gusla¢ dobar
bijo, a ispev'o je pesmu za pet sata, moja je deset. I sad, ako je to da valja,
ako nije, da ne valja. Kazacu ti upravo, hoc¢e da se mre!

Vujnovié: Jes', tako je.

Mededovi¢: Eh!

Vujnovié: Tako je, Avdo! 34. Kad je Bosni¢ Mehmed izbavlj'o
Fatimu onu iz Ar§ana?

Mededovi¢: Od Hasana NiSi¢a sam je ¢uo.

Vujnovié: Od Hasana?

Mededovi¢: Jesam. 5

Vujnovié: Dobro. A 35. Zenidba Vlahinji¢ Alije Zlatom Alajbega
iz Klisa?"

Mededovi¢: Od Sada Hadzovica sam je Cuo.

* Ovo je epsko pretjeravanje. Radi se o maloj pjesmarici.

*! Smisao: ¢itao je Mededoviéu pjesmu vrlo polako, jer slabo Gita.

* Ovu pjesmu Parry i Vujnovi¢ snimili su u pjevanoj i diktiranoj verziji, a
Georg Danek prepjevao ju je na njemacki. U originalu ih je pripremio za tisak u har-
vardskom izdanju David Bynum (SCHS VI).
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Vujnovié¢: Ja. A 36. Robija Fatime Rama Glamockoga u Sinje,
kad je izbavijo Halil Hrnjica?

Mededovié: U Sinje?

Vujnovié: Da.

Mededovi¢: Fatima Rama Glamockoga?

Vujnovié: Ja.

Mededovié: Cuo sam je, brate, ili od Hamida ili od Hasana i nju
(odnosi se na braéu Ferizoviée, op. ZC). Boga mi ¢u ti tu slagat'. Od
dvojice koji, ne znam.

Vujnovié: ReCe mi ti o'de od Resa Alihadzi¢a.

Mededovi¢: Za prvu ili za ovu?

Vujnovié: E! Ne, ne, moja je greska, moja je greska. Od Nezira
Kaljica.

Mededovi¢: Ja.

Vujnovié: Tako je.

Mededovi¢: Od Sestine tije, Sto sam ti kao kaz'o. Ni od koga vise
nisam nauéijo. Sestina li su, osmina li su. A da pogrijesim s jednoga na
drugoga, to more.

Vujnovié: 37. Zadarci kad su ukrali bega Li¢koga ispred kule sa
sofe? Od koga si nju cuo?

Mededovi¢: 1z pesmarice.

Vujnovié: Iz pjesmarice?

Mededovi¢: Jesam.

Vujnovié: Ko ti je ¢it'o nju?

Mededovi¢: Ovo begce o'de, ovoga Zajimovica sin.

Vujnovié: Je li oni koji je konobar ovde?

Mededovi¢: Molim?

Vujnovié: Je i DZemo ovaj, koji je konobar?

Mededovi¢: Jok, jok, no jedno malo, u drugom razredu gimnazije.

Vujnovié: A onda drugo nesto. A kad ti je ¢it'o on?

Mededovi¢: Lani.

Vujnovié: Lani?

Mededovi¢: Jes'.

Vujnovié: Kad si slu§'o onu, kad ti je ¢it'o onu Hadzi Smajilagic¢a?

Mededovi¢: Ima tri godine.

Vujnovié: Tri godine?

Mededovi¢: Jes'.

Vujnovié: Koliko puta?

Mededovié: Pe'-Ses', sedam puta. Drz'o sam ducan, pa du¢an bijo kraj
ducana, tu u kasapnici, a ona bese kod njega. A ja pridi ovako, kad prodi
meso: «Hivzo, molim te, tu mi pesmu ¢ita'!» Pa udri, pa tera, pa tera, pa
tera, a ja Studira'. V'oma mi je mila bila, i dobra je pesma, izgleda.
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Islam Radoglavac

Vujnovié: 38. Kad je Filip Madarin ugrabijo Begzadu, S¢er, te je
Mujo izbavijo? Od koga si onu ¢uo?

Mededovi¢: Ja od Latifa Zekovica, ja od Islama Radoglavca, od njih
dvojice.

Vujnovié: Od Islama Radoglavca je ova.

Mededovi¢: Ja.

Vujnovié: Oklen je bijo ta' Islam Radoglavac?

Mededovi¢: O'de iz Viscerice, Radova Glava zove se jedno selo. A
bijo je tu u zaftijama, u zandarmi.

Vujnovié: Aha! U zandarima je bijo?

Mededovi¢: Ja.

Vujnovié: Ja kako to more bit' da zandarm zna guslat'?

Mededovi¢: On je znao cilj, a to je bilo, nije stalno, demek, nije ka'
u ovoj drzavi tri godine obavezno. Tada se upisi, sluzi godinu. To posto
ostar'o, uzmi ga. Munasip je neko otud, ima dosta, ima prijatelja. «Uz-
mite mi ovoga Cojeka!» kajmekamu, nacalniku, juzbasi, demek, komen-
diru. I uzmi. Tako je iSlo. I stare su uzimali i mlade. Po godinu bidi, po,
po pet mjeseca bidi, makni, uzmi.

Vujnovié: Je li on bijo dobar pjevac?

Mededovi¢: Jes', dobar pevac bijo.

Vujnovié: Jesi li ga Cesto puta slus'o?

Mededovi¢: N'jesam. S polovine, ja s trecine, ja I' sa prva, ja I'
sprijed. Dodi mu pos'o i izmakni. I dvades' puta sam ga slus'o i zelijo
sam, i nije me zapalo da nau¢im bez tu jednu pesmu.*

Vujnovié: Pa veli§ da je on zaftija bijo ovde?

Mededovi¢: Jes'.

Vujnovié: A bi li on pjev'o kada u hanu?

Mededovi¢: N'jesam, haber nemam.

Vujnovié: Koliko je bijo star kad si ga slus'o, Avdo

Mededovi¢: Boga mi, ka' ovo ja sad, malo pomladi.

Vujnovié: A ti koliko imadaSe onda?

Mededovi¢: Sve to prije askerluka mene te uljegle pesme u Sake,
bez u uzim, bez ove iz pesmarice.

Vujnovié: Ne znam ti ja kad je «askerluk» bijo, §to ja...**

* Vrlo zanimljivo svjedoéenje o udenju pjesama i vanjskim utjecajima na
ucenje.

* Vujnovi¢ o&ito nije razumio Mededoviéa, da je to uéio prije nego je posao u
vojsku.
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Mededovi¢: Od dvajes' godina.

Vujnovié: Od dvades' godina?

Mededovi¢: Ja. Od petn'es do dvades' sve su mi te, bez ove iz pes-
marice, $to su poslije.

Vujnovié: Kako je izgled'o taj Islam?

Mededovi¢: Divan COJek viden na o¢ima. Crnomanjas', brci do za
uho. Culah, jo§ izmedu ovije ¢ulaha imo je ¢elepos. Tako u crnijem
haljinama sam ga vid'o, a vid'o sam ga i civil, civil kad je bijo. NoSnju je
im'o dobru.

Vujnovié: Je i on pjev'o po kafanama?

Mededovi¢: Nemam haber.

Vujnovié: A je li za placu kada pjev'o?

Mededovi¢: Ne z... ni... nije.

Vujnovié: A za Ramazan degod ne bi mog'o ovako za pare pjevat'?

Mededovi¢: Nijesam ga opazijo, maj za hajtar ako su ga ljudi uzeli.
Poznati bili o'dekana Belopoljci s juzbaSom i s onijem, pa bi ga uzeli
onako, da him zapeva.

Vujnovié: Ondar se nije hranijo od gusala sigurno?

Mededovi¢: Nije.

Vujnovié: A kakve je on pjesme pjev'o, Avdo?

Mededovic’ Te ozdol, krajiéniéke mahom.

Mededov1c Jes'.

Vujnovié: Krace ili dulje pjesme?

Mededovi¢: Boga mi, ja ne znam kak'e je pev'o, ali je pesmac bijo
dobar.

Vujnovié: Je li dobro okitijo?

Mededovi¢: Jes' vala!

Vujnovié: Imas li ti koju rijec iz njegove kite?

Mededovi¢: Ima, ima puno, a ima i nastavljeno.

Vujnovié: Aha!

Mededovi¢: Pridato.

Vujnovié: E sad ima jedna fina, 39. Zulum murtata vezira u
Budimu.

Mededovi¢: To je ista Hadzica Mehmeda u toj (vidi 33. Zenidba
Smailagi¢ Meha, op. ZC)

Vujnovié: A to je ona pjesma?

Mededovi¢: Jes'.

Vujnovié: Aha!

Mededovi¢: Ta je ista.

Vujnovi¢: Dobro. 40. Vrljickog ajana Fatima zarobljena u
Braun, te izbavlj'o Babahmetovi¢.
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Mededovi¢: Od Latifa Zekovic¢a sam je Cuo.

Vujnovié: Beli vala. 41. Mujo Hrnjica okrece vojsku na Timok i
dobijo Timok, i tu se ranijo.

Mededovi¢: Je I' od Avdage al' od Sada.

Vujnovié: Ja. 42. Mejdan Jankovi¢ Stojana i Mujina Halila na
Zecevu, kad je Stojan poginuo?

Mededovi¢: Je li od Nezira HaSinova?

Vujnovié: Nije nego od Orla Kaljica.

Mededovi¢: Od Orla?

Vujnovié: Jes'.

Mededovi¢: Jes', jes'. Kalji¢ j Je 1to, tu sam preturljo

Vujnovié: Jes'. Nlje ¢udo, to je Setrdeset peta.®

Mededovi¢: Nije ¢udo, pa da sam i pismen.

Vujnovié: Nije cudo, nije ¢udo. Kakva (je) ta pjesma, Avdo?

Mededovi¢: Dobra, dobra.

Vujnovié: Dobra pjesma?

Mededovi¢: Dobra. Kratka, nije dugacka, a krvava.

Vujnovié: Kako su se nasli njih dvojica tu?

Mededovié: Koji?

Vujnovié: Halil 1 Stojan?

Mededovi¢: To je, preporuka je bila oko devojaka. Stojan je tamo
devojku pit'o. Im'o volju za devojku Gavran kapetana, pa ona rekla:
«Izvarale su te glave.» Ona se obec¢ala Mujovu Halilu. On posl'je: «Ja ¢u
ti ga zvat' po mejdanu.» [ u ta' isto poéli Pesma je mala, a fina je.

Vu1n0v1c Pa da nije posl'je sin Jankovi¢ Stojana pogubljo Halila, u
toj pjesmi?*®

Mededovi¢: Vidis ti, ja, koliko sam ovije guslaca Cuo, ja n'jesam
¢uo da je Halil poginuo. Neito nije mi ni u jednoj pesmi ni ]edan dokaz'o.

Vujnovié: A Mujo?

Mededovié: I za Muja mi Je kazato, onako prlpovetkom da ga je ubl]O
pobratim, turéin, Meho Katanica.*” Husejin, Cor Husejin je pri¢'o ocu mi.

Vujnovié: De? Kako je to bilo?

* Vujnovi¢ je preskoio u ispitivanju naslove nekoliko pjesama — vidi Dodatak
na kraju ovog teksta.

* Ovdje se Vujnovi¢ mozda referira na neku pjesmu iz tradicije kri¢anske epi-
ke svoga kraja, oko Stoca.

* Vrlo sli¢nu legendu o pogibiji Muja Hrnjice zabiljezio sam od Murat-age
Kurtagica.
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Legenda o pogibiji Muja Hrnjice

Mededovi¢: Meho je im'o Zenu, glednu ka' i vilu. A Muju su kazi-
vali da je Mujo s vilama. A pobratim je bijo s Mehom. I dobro se drzali i
pitali se. Pit'o ga Meho: «Ovoliko cetuje$ i vojskujes, rane dobivas, a
smrti ti nema. Bi li im'o kak'a besareta ja od smrti ja Sta bi ti bilo? Da I' ti
je kaziv'o ja I' ¢itab, ja hodza, ja vracarica, ja vracar?» Na jednome picu
mu je rek'o Mujo: «Jedna mi je vracarica kazala: «Kad bi te ubilo zlato,
tesko bi pretek'o!»

I Meho na dva mesta, iz Kunara idu¢i pod Bresljen ka ku¢i, vidijo je
vilu s Mujom u homaru. Je I' Mehova Zena? Jes'. E otidi jednom u Ud-
binu, kad Zene mu kod kuée nema. I on je smatr'o: «Boga mi je ovo: a
ona bila s Mujom!»

I, efendum, Mujo posl'je... Meho svezi hilu i oti§'o u Srebrenicu, te
nas'o jednoga zlatara, i sakov'o kurSum ta' od zlata. «Boza vera, rek'o, sad
ga biti nec¢u. A drugi put, ako ga nazrim, ako me $¢edne, ubicu gal!» 1
taka' je slucaj dos'o. Pos'o je Meho iz Otoke bijo kod Kurtagica, kuci
svojoj preko Kunara. S desne stran' bunar je jedan bijo. U Orahovo —
brdo se zove — pogled'o je, kad pod jelom sedi kao Mehova zena Muju
kraj krila. I Meho se primak'o od jele do jele i onu, ona' mu kurSum, te se
izmak'o podaleko, i ona' kurSum od zlata, te ga zbijo u pusku, i pridi od
jele do jele. I Muja medu obadva oka. Vile nestani. Mujo ni ziv na zemlju. I
Meho otole da ide, da zateCe. Vila sini tako pravo sentu njegovu.

Meho im'o lake noge, u prijecac, te kod kuce. Kad mu Zena ljulja
d'jete, ni habera od toga. «Oho, rek'o, istinito ubi' pobratima. Ali sam
Meho Zivet' nece!» Te dofati Stuc ova' iza pojasa, te sam sebe. I sam sebe,
te obadva (poginuse, op. ZC). To je Cor Husejin ocu mi prlc 0.

Za Mujovu smrt znam. Za Talovu smrt znam, de ga je ubijo carski
delibaSa bezu¢i na banjaluckOJ kapiji. Za Hahlovu smrt ne znam. U
mopjem pesmama n'jesam naucuo
velika borba"

Mededovi¢: Od Hamida NiSi¢a sam je ¢uo, ¢ini mi se.

Vujnovié¢: Od Hamida NiSi¢a?

Mededovi¢: Ja. ]

Vujnovié: Da. A 44. Mujin Halil i Cirko od Dirita?

Mededovi¢: Tu sam od Latifa Zekovica ¢uo pesmu.

Vujnovié: 45. Marko Kraljevi¢ i Musa Ceserdzija?*®

Mededovi¢: Da I' od Rada, da 1' od Milonje?

* Ovu je pjesmu sam Vujnovié nekoliko puta pjevao Parryju (3tovise, njegova
pjesma o Marku i Musi predstavlja Parryjev tekst br. 1).
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Vujnovié: Od Rada.

Mededovi¢: Ja. Od Srba sam je ¢uo, od Rada sigurno.

Vujnovié: Od Rada, od Rada. Evo pedesete po redu.

Mededovi¢: Boze, sretnjo!

Vujnovié: 46. Sultan Sulejman izbavlja §¢eri iz Kandije?

Mededovi¢: Od oca moga sam Cuo tu pesmu.

Vll_]llOVlC Beli vala! 47. Zenidba Zmaj Ognjenog Vuka iz Bu-
dima $¢eri budimskoga kralja?

Mededovi¢: Od Milonje BozZovica, od njega sam je cuo.

Vujnovié: A rek'o si mi prije od bajraktara Talevica.

Mededovi¢: Za tu?

Vujnovic’ Da

.....

.....

prvi put.
Mededovi¢: Moguco. N'jesam, brate, no od Milonje BoZovica je
Vu1n0v1c E,ija b1 rek'o, za sto srpska je pjesma. 48. Robovanje
Perdeleza sa trin'es krajiénika u Lengeru, od koga si pjesmu tu ¢uo?

Bajraktar Talevi¢

Mededovi¢: Dan Jesam tu pocem cuo ja od bajraktara?

Vujnovié: E ova jes'.

Mededovi¢: Ja.

Vujnovi¢: Ova jes' beli od bajraktara. e si ti njega slus'o, Avdo?

Mededovi¢: Dvaput u ovome hanu iza mosta, ovamo de ova' veliki
'otel prema srezu. Tu je kupljeno i tu sam Talevica slus'o.

Vujnovié: A oklen bjese taj bajraktar Talevic?

Mededovi¢: 1z Nisica.

Vujnovié: Koliko je onda star bijo, kad si ga slus'o, Avdo?

Mededovi¢: Pedeset godina. Ka' ovo Began.

Vujnovié: A ti?

Mededovi¢: A ja od dvades'.

Vujnovié: Kako je izgled'o taj bajraktar?

Mededovi¢: Vala, viden éojek, n'jesi treb'o videt' Cojeka. Im'o je visi
éeperak od ovoga Sto je pev'o, Ragiba (Gojakovica, Parryjevog starog
pjevaca kOjl je u¢io od Cor Husa, op. ZC), a §irok, mislim ba§ arsin i po
da mu je im'o preko pleci.

Vujnovié: Sto je to «visi» eperak?
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Mededovi¢: Duzi.

Vujnovié: Aha!

Mededovi¢: Ja.

Vujnovié: Kako je on Zivijo ovde, kazi ti meni?

Mededovi¢: Boga mi je Zivijo hjepo Eto tako, ka' Sto vi prica', ka' i
ova' Hasan. S duhanom i s pregonom. U Pljevlje j Je bijo zabran duhanu. A
oni su ovdale ¢erali i imali prijatelje velike tamo, i NiSi¢e, Bajrovic¢e. Do
njih ukrca. Ova, malo ga i Mahmut-pasa drz'o Bajrovi¢, a bila mu Pljev-
lja u Sakama, te zaradiv'o dobro.

Vujnovié: Je li on bijo dobar pjevaé"

Mededovi¢: Jes', brate. Nlje mog'o mimo njega proci.

Vujnovié: A kakve je pjesme obi¢no on pjev'o?

Mededovi¢: Najvise crnogorske, a 1 krajiSnicke. Svake vrste pesama
pri njemu se moglo nac'.

Vujnovié: Pa zasto, kad on dobar pjevac bi, ne nauci ti nego samo
jednu pjesmu od njega?

Mededovi¢: Nije me zapadalo, nije moglo njega, nije mene moglo
zapas'. On' ne bide vakti. Od kako bide Purdevdan, pa do mesec po Mit-
rovu dne, on ne mos' da ga vidis. Sve ti je u svijetu, s duhanom, sa kaca-
cima, sa tako.

Vujnovié: Je li on bijo bogat?

Mededovié¢: Lijepo je prohodijo, a boga stva nije im'o. Kad nije im'o
zemlje, nije im'o vatana, ja ne mogu rijet da je bogat CO]ek A provod mu
je ble i fino se nosijo sasvijem. Toke im'o, traboloz im'o, Salvare dobre
im'o, traboloz pojas oko sebe im'o. Silah vazda nosijo. Dvije puske sam
mu gled'o, tako, fine krastavice, u srebro cijele glave.

Vujnovié: Ja.

Mededovi¢: NoZ medu njima. To znam.

Vujnovié: Je li on pjev o za placu o'de?

Mededovi¢: Nemam ja haber da je on ikad za placu. A sad mu
Hajro (Ferlzov1c op. ZC), ona' ondek, ja ne znam ¢uste li, kad je pev'o, te
se sastale pase sa knjazom Nikolom, da mu je palo tu dva]es lira u zlatu
dara.

Vujnovié: Talu?

Mededovi¢: E, e, bajraktaru Talevi¢u. To je Talevi¢, a bajraktar je,
on je nahod.

Vujnovié: Da, da. Kako to «nahod»?

Mededovi¢: Nas'o se po smrti o¢inoj. Posto mu je otac umro, bila
mu majka samdruga, u drugom stanju, i posl'je se rodijo. To je nahod rej.

Vujnovié: Da, da. Je li bilo onda begova ovde, kad je on pjev'o?

Mededovi¢: Jes', brate, napon veliki bijo.

Vujnovié: Jesu li ga zvali da im pjeva?
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Mededovi¢: Pa zvali su ga 1i5'o je na Kucevica odaju, te pev'o, a za
dar ne.

Vujnovié: Nije za dar?

Mededovi¢: Nije za dar. Bez otidi na veceru. «Da dodes, bajraktare,
nocas!» - Osman-aga je vik'o da dode. Te podi jo§ dva-tri NiSica Snjim
glavnije, na sohbet tako. I poslije je gudljo

Vujnovié: Ja bi rek'o da je najvise pjev'o za Niksicane?

Mededovi¢: Pa jeste.

Vujnovié: Onijem svojijem?

Mededovi¢: Boga mi, jes'. Tu him je sednica bila. I kad muhabeti, te
sohbet otvara: «Boga ti, nam uzmi malo, bajraktare, gusli!»

Vujnovié: Dobro. Jo$ jedna pjesma ima, Avdo.

Mededovi¢: Da Bog da, sretnjo!

Vujnovié: 49. Robovanje carske sultanije u Koltuku, kad je
Hrnjica nakon osam godina izbavijo.

Mededovi¢: Tu sam od oca moga pesmu slus'o.

Vujnovié: Ja. ReCe mi ovde ti «od Orlay?

Mededovi¢: N'jesam, brate!

Vujnovié¢: Ma ja sam pis'o, a hasli si mi ti tako rek'o. Evo, da smo
pili rakije, ne bi ti rek'o niSta, a onda smo pili kiselu vodu, znas, kad je
ono bilo.

Mededovi¢: E pa ondar, neka je greSka moja. A ja znam da sam je
od oca naucijo.

Vujnovié: Mozda si slu§'o 1 od Orla?

Mededovi¢: Sad, ne znam. Od oca sam je ¢uo i od njega je naucijo,
a ako sam premitijo, te vi rek'o.

Vll_]llOVlC E dobro si prlco Avdo. Ti si Jedan su kojijem sam ja
razgovar'o bas za pjesme. Ti si oni kOjl]e najbolje pri¢'o o pjesmama!

Mededovi¢: Da Bog da, da ste mi vi zdravo!

Vujnovié: Najbolje si ti pri¢'o.

Mededovi¢: Fala vi, 1 vama!

Vujnovié: I ti si najistinitije rek'o.

Mededovi¢: Da Bog da, da ste zdravo, i de ste, da ste, da ste dobro!

Vujnovié: E, ako Bog da.

Mededovi¢: Ti prvi, pa i oni dva!

Nikola Vujnovié lijepim rukopisom potpisuje ovu svoju transkripciju:

Dubrovnik, august, 1937.
Vujnovié¢ Ivanov Nikola.
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Dodatak

Najpedantniji medu svim sabiracima bosSnjacke epike, Parry je od-
mah nakon smnimanja preslusao snimku ovog razgovora Vujnovica s
Mededovicem i usporedio je s popisom pjesama. Otkrio je da je Vujnovié
preskocio nekoliko pjesama iz popisa, te je zatraZio da 9. augusta 1935.
godine Vujnovié jos jednom ukratko ispita Mededovica od kojih je pje-
vaca naucio svoje pjesme. Navodim samo one dijelove ispitivanja u ko-
Jjima se razgovor vodi o tim, u razgovoru nenavedenim pjesmama.

Van0V1c E sad ¢emo te opet pitati za one tvoje pjesme od koga si
ih naucijo. Onomadne kad sam pit'o pokvarijo sam sve. Ali u momenat
¢emo..

50. Zenidba Mujova Halila iz Budima?

Mededovi¢: Od Pasa, od Pasa Ljuce, ili Islama Radoglavca, od njih
dvojice.

Vujnovié: 51. Zenidba Lalica Ahmeta iz Udbine Ajkunom
Babahmetovic¢a?

Mededovié: Od oca. 5

Vujnovié: 52. Udaranje Muja Hrnjice na katune Simun kape-
tana u Pizutsko?

Mededovi¢: Od oca.

Vujnovié: 53. Zajim Alibegova Zenidba u Budimu?

Mededovi¢: Od oca.

Vujnovi¢: 54. Novo bulju'bastvo Bojici¢ Alije?

Mededovi¢: Od oca.
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Olga ZIROJEVIC

ISHRANA NA BALKANU - ORIJENTALNI UTICAJ

Vec¢ sami nazivi velikog broja jela i pi¢a tzv. nacionalnih kuhinja na
balkanskim prostorima svedoce o jakim turskim, odnosno orijentalnim
uticajima. Oni, zapravo, datiraju jo§ iz vremena Vizantije, ¢ija je kultura
predstavljala, takode, jedan srec¢an spoj balkanskih, odnosno grckih i ori-
jentalnih elemenata. Vizantiju ¢e zameniti Tursko, tacnije, Osmansko (ili
Osmanlijsko) carstvo, ¢ija ¢e vladavina, drugim re¢ima, uticaji, trajati i
dugo vremena (najduZe u Makedoniji i SandZaku, a najkrace u danasnjoj
Vojvodini). Pored novih pOleperI‘ednlh kultura, koje su doneli novi
gospodari Turci - Osmanlije, 1 sa zapada po€inju da pristizu one iz no-
vootkrivenih zemalja: paprika, kukuruz, pasulj, mnogo kasnije, krompir i
paradajz.

Tu su, naravno, i uticaji novih etnickih skupina, koje dolaze na ove
prostore, u prvom redu Jevreji, Cincari i Jermeni. Prekodunavske oblasti,
pak, ulaze, od pocetka XVIII veka, u sferu austrijskog odnosno nemackog
kulturnog kruga. Kod nas se nazivao prosto Svapski, po Svabama tu
kolonizovanim tokom XVIII i XIX veka. Preko jadranske obale, opet
dopuu Venecganskl odnosno italijanski utlcajl Uz zateCene zitarice: pSe-
nicu, Jecam proso, raz, ovas, speltu (kao da j je identiCna s turskom kaplu-
dzom),' gaje se ]OS heljda krupmk pa pirinac, a kasmje 1 kukuruz. Tu je i
dalje ranija surazica, odnosno turski mahlut. tharstvo je za Carstvo, istice
Bogumil Hrabak, bilo znacajno: a/ jer je od proizvodnje zrnaste hrane
ziveo najveci broj stanovniStva; b/ jer je od proizvedenih zitarica drzava
mogla da izvlaci razne poreze i desetak na sultanovim hasovima (dobrima),
a spahije kao socijalni nosioci te drzave i svoju feudalnu rentu; c/ Sto je
viskovima hlebnih kultura ishranjivana vojska i flota, te garantovana is-
hrana stanovniStva gradova, koji su se umnozavali i povecavali. Shodno
svom znacaju, izvoz zitarica, ali i drugih poljoprivrednih proizvoda (ponaj-
pre, pirinca, masla, ulja) nije ni ovde, kao ni u zitorodnim podrucjima na
hris¢anskom Zapadu, bio slobodan. 1z ne malobrojnih sacuvanih sultanskih
zapovesti saznajemo da «prema odredbama ahdname (ugovora) Dubrov-

' U jednom anonimnom tursko-srpskohrvatskom re¢niku iz XVII veka kapluca
se prevodi kao pir.
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¢ani imaju pravo da za novac kupe tri hiljade modijuma pSenice i tri hiljade
modijuma prosa za svoju prehranu od carskih hasova (...) i da iz tih luka
dopreme ovo zito u Dubrovnik, o ¢emu im se izdaje uobicajena zapovest.
I Mletacka republika je, zna se, izvozila zitarice iz Turske, a i velike
koli¢ine zitarica, koje su stizale u Budim (u drugOJ polovini XVI veka)
preticale su, pretpostavlja se, i za izvoz, Sto ¢e se deSavati i u kasnijem
vremenu. Inace, za prodaju zita na stranu bez odobrenja bila je predvidena
teska kazna — veslanje na galiji, kako to svedoci visoka zapovest upucena
kadijama Jenidzea, DumuldZine 1 Karaferije iz 1564. godine. Najstariji
poznati opis hleba — osnovne hrane stanovniStva — potie iz pera
francuskog putnika B. de la Brokijera (1432): «bio je - kaze on - pljosnat i
tanji od ublija (korneta), imao je oko jedne stope u okruglinu i bio je
savijen kao fisek». Za naseg sunarodnika B. Georgijevica, koji je jedno
stolece kasnije mnogo godina proveo u turskom suzanjstvu «oni
upotrebljavaju ne bas rdav hleb (...), crn i beo, isto kao i nasi, ali oni
posipaju na nepeéeni hleb neku vrstu semena koje se zove susa(m) pa se on
posle peCe. To je onima koji jedu mnogo prijatno; to nasi nikad ne
upotrebljavaju osimu Spamjl u nekim mestima, to jest u kraljevini Granadi
i oko Sevilje». U pitanju je, o€igledno, beskvasni hleb, odnosno pogaca,
koja je, iz italijanskog (focaccia), veoma rano usla u nas, ali i u sve ostale
balkanske jezike, pa ¢ak i u madarski i nemacki, kao i u jezike okolnih
naroda, a od nas su je, najverovatnije, preuzeli i Turci (koriste je i danas). I
evropski putnici, Nemac H. Dern§vam (1553-55), Prus R. Lubenau (1587),
kao i Franacuzi, F. di Fren-Kane (1572) i P.Lefevr (1611) jeli su putem
pogace meSene samo od brasna i vode, bez soli i kvasca, pecene direktno
ili indirektno pod pepelom. Na Lefevra su ostavile lo§ utisak, dok za
poznatog engleskog putnika, doktora E. Brauna, «tesko da ima boljeg
hleba u Evropi od ovdasnjeg — spravlja se i mesi s velikim trudom. Lak je,
zdrav, ukusan i tako jeftin da se za dva pensa dobija koliko za dvanaest u
Engleskoj». Pa dalje: «u svim zemljama pod Turcima gde sam putovao,
nalazio sam na tako dobar i ukusan hleb da je za mene bila prava gozba
jesti ga uz vino, a bio je dovoljan za hranu i uz voduy». Pored pogace, Turci
su poznavali i kvasni hleb — fodlu ili fodulu. Bila je pljosnata, nalik na
lepinju, a mogla je biti razlicite tezine. NajCeSc¢e je iznosila 100 dirhema,
odnosno 320gr. U prvoj polovini XVI veka fodule se javljaju u carskoj
kuhinji. NajviSe su se troSile u imaretima, ali i istanbulskim sarajima. A
dobijali su ih, uz platu, i janjicari, otuda i naziv Janjlcarskl hleb.

Cuveni turskl svetski putmk Evlija Celebija pominje (1660) medu
beogradskim specijalitetima i «bijeli latinski hljeb somun». A u Sarajevu,
opet, kaze Evlija, «ima jedna vrsta hljeba koji je sladak kao med, tako da
ga se ¢ovjek ne moze zasititin. Dopao mu se, takode, dok je bio vruc i
«hljeb od prohe» odnosno kukuruznog brasna. Beli hleb, koji je bio jako
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cenjen, pominje Evlija i u raznim anadolskim gradovima kao lokalni
specijalitet. Vrsta malog okruglog pekarskog hleba koji se spravljao od
belog brasna — sa kvascem — bio je i simit.

Za potrebe vojske pripreman je dvopek — peksimet, otuda i naziv
vojnicki ili drzavni (miri) dvopek. Zna se da su ga proizvodili pekari u
Travniku, a svakako i1 u drugim mestima.

Od peciva najpoznatiji je burek (borek), koji se javlja u XVII veku. U
jednom tursko- srpskohrvatskom recniku iz XVII veka zabelezen je uséi-
pak. Uz hleb, ili bolje, umesto njega, jele su se, kao i u ranijem vremenu, i
kaSe, spravljene od raznih Zitarica.

Novinu, medutim, predstavljaju dva nova proizvoda, koje Turci donose
na balkanske prostore (da bi se zadrzali do danas). To su bulgur i tar(h)ana.
Oba se prave od zitarica, pretezno od pSenice. Bulgur (burgul, balgur, gum-
bur) prevodi se u re¢nicima obi¢no kao pSeni¢na prekrupa. Iz vecine rele-
vantnih re¢nika saznaje se i o kakvoj vrsti prekrupe je rec, odnosno da je u
pitanju pSenica koja je posle kuvanja, suSenja, lomljenja, pogodna za kuva-
nje pilava umesto pirinca, kako to sazeto i praktlcno obavestava S. Sami.

«Kod nas se mnogo ceni 1 bungur — zapisace krajem XIX veka S.
Trojanovi¢. Moze biti od je¢ma ili od pSenice, a praV1 se istovetno po svim
zemljama gde Srbi Zive. Prvi se prav1 na taj nacin: jeCam se kuha neko
vreme, ali ne u kljucaloj vodi nego se vise bari, zatim se izvadi i lepo osusi.
Posto je dovoljno suh, gruva se u stupi, a time se od oslja o€isti (ako jeCam
nije Cist, kao $to rade u Jadru) i u nekoliko istuca — to je bungur». A
«bungur pSenicni isto se onako ukuha kao je¢meni, ali kad se osusi ne tu-
caju ga u stupi, nego ga u vodenici krupno izmelju, ili bolje receno tek
prekrupe. Upotrebljava se isto onako kao i bungur jeCmeni». Za V. Stef.
Karadzi¢a bungur je kukuruzni ili pSeni¢ni; i u podrucju Laktasa, kao i u
Hercegovini pravi se isklju¢ivo od kukuruza. Ponegde su se pod bungurom
podrazumevale sve vrste zitarica koje su mlevene u vodenici ili cak uopste
sve §to je lomljeno i drobljeno. Sredinom XVI veka francuski putnik P.
Belon tvrdi da se bulgur (bohourt) sa ostrva Lezbosa (Mitilene) Salje svuda
po Turskoj i da je njegova upotreba, uz taranu, jako velika u celoj Turskoj
da ne moze biti veca. I na budimsku carinu stizalo je, u nesto kasnijem vre-
menu, daleko vise pirinca i bulgura nego brasna. I tarana (tarhana) se proiz-
vodila od pSenice. Veoma je znacajna namirnica u I;udskoj ishrani; i danas
ima svoje mesto i u turskoj i u balkanskoj kuhinji. “Upravo ova dva nave-
dena proizvoda bila su zamena, sve do XIX veka, za tada jo$ skupi pirinac —
najznacajniju kulturu koju ¢e na balkanske prostore doneti Turci Osmanlije.

* U Makedoniji se naziva trano, a u Grékoj trachanas. Saraka¢ani u Makedoniji
pravili su taranu od krupno mlevene pSenice pomesane sa mlekom i susene na suncu, a
u Bosni se i danas pravi od belog pSeni¢nog brasna, jaja i soka od paradajza.
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Ova prastara kulturna biljka verovatno je postala od lel_J]lh vrsti
rasprostranjenih na podrucju od juZne Indlje do Kine. 1z Indlje stize u
iranske zemlje, pa u Mesopotamiju, Siriju i Egipat (u Spaniji je poznat od
X veka). SVOJu veliku ekspanzgu ova Zitarica dozwl]ava tek u VII veku.
Upoznavsi je u Iraku 1 jednom je pr1hvat1vs1 Arapl su je gajlh svuda gde su
za to postojali klimatski uslovi. Kasnije e je preuzetl 1 Turci (zajedno sa
perzijskom terminologijom). PoCetak uzgoja pirinCa u Rumeliji, odnosno
oko Plovdiva vezuje se za Lalu Sahina (oko 1365. godine). Na nasim
prostorima prvi ga pominje Brokijer, negde oko Nisa «u lepom kraju u
kojem mnogo raste pirinac». Evropski putnici ¢e ga kasnije pominjati na
potezu od Jagodine do NiSa. A sudeci po relevantnim turskim popisima
(defterima) gajen je i u dolini Resave, oko Leskovca, u Makedoniji,
Grckoj, Albaniji i Bugarskoj (oko Plovdiva, gde Je bio crvene boje).

Zbog velikog znacaja pirin¢a — posle pSenice najznacajnije namirnice
u osmanskOJ ishrani - njegova pr01zvodnja bila j je pod direktnom drzavnom
kontrolom i, kao i pSenica, podlegao je zabrani izvoza iz zemlje. Prodavao
se po balkanskim gradskim trgovima — donoSen je obi¢no tovarom, ali i
kolima — a u velikoj koli¢ini stigao je u vremenu od 1571. do 1580. godine,
i na budimsku carinu, odnosno trziste, pa je moguce da je tu preticao i za
izvoz. | u kasnijem vremenu pirina¢ je donoSen na ugarske carinarnice, ne-
retko i u velikim koli¢inama. Inace, tro§io se veoma mnogo po imaretima,
derviskim zavijama (tekijama) i, naravno, u carskoj kuhinji za spravljanje
corbi, raznih pilava, slatkisa (suthjas) pa 1 boze. A na azusklm prostorima
joSiza pr01zvodnju vina, dok je od pirin¢anog brasna tu mesen i hleb.

Medu novim kulturama koje su u vreme turske vladavine donete iz
Amerike veoma zna¢ajno mesto zauzima nova Zitarica — kukuruz. Sasvim
je sigurno da je kukuruz u Evropu, kao i na ostale kontinente prispeo iz
Amerike. Treba, medutim, pomenuti da je kukuruz mogao biti poznat i u
Aziji mnogo pre 1492. godine.

Sudeci po imenima koje nosi — kokoroz, kukuruza, trakinja, tur¢inak,
turscica, turska pSenica, golokud, (p)éenka rumetin, momoroz, moruza,
tuerkischer Waiz, grano turco, misir, urmetin, fermentun, furmentin((a),
carevica (carevka) kolombo¢ (po Kolumbu) doSao nam je sa raznih strana
iu razna vremena. I dok je za Italijane i Francuze bio gran turco odnosno
le ble de Turquie, za Nemce tuerkischer Waiz, Turci su ga nazivali misir,
Sto bi znacilo da im je stigao preko Egipta. Da li je tatarsko zito (gendom-i
tatar odnosno Tatarenkorn), koje je 1571. godine carinjeno u Budimu,
kukuruz, kako to pretpostavljaju, uz rezervu, priredivaci ovog znacajnog
turskog izvora? Najverovatnije da jeste, jer, koliko se dosad zna, kukuruz
treba da je stigao u Dalmaciju 1572. a u Srbiju 1576. godine, gde se najpre

? Otuda i njegova imena birind? i oriza poti¢u iz sanskrita.
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gajio po bastama. Dugo se smatralo da se prvi put pominje 1612. kada je
donesen medu Srbe granicare u Varazdin. Kukuruz (misir bugday) je
sasvim sigurno gajen na Kosmaju, kako to svedoci jedno tursko privatno
plsmo 1z prve polovme XVII veka. A zna se i da je Cetrdesetih godina istog
veka izvozen iz Bosne u Spht Nesto kasnije Evlija Celebija je u Sarajevu
jeo «hljeb od prohe». Da je ova Zitarica rano usla u svakodnevnu ishranu
balkanskog stanovnistva svedoc€i i njegovo ¢esto pominjanje na madarskim
carinarnicama pocevsi od 1690. godiine (tuerkhischer Waiz). Gajen je,
kako se tu vidi, po Sremu i Backoj. 1z jednog dosad neobjavljenog turskog
popisa, datiran je u 1714. godinu, saznajemo da se Cak u 29 sela radniékog
hasa mukate Kucajne i Majdanpeka gajio kukuruz; i to duplo Vlse od pse-
nice, odnosno u proseku 255 oka ili 327kg po domacinstvu. * I ovaj po-
datak bi, uz tursko ime, iSao u prilog davno iznetoj pretpostavci da je
kukuruz stigao u prekodunavske oblasti sa Balkana. Nesto kasnije nastali
turski popis Smederevskog sandzaka (1741/42, takode neobjavljen)
pouzdano svedoci da je kukuruz gajen u znatnim koli¢inama na prostoru
Srbije; usur od njega (misir) upisuje se, na zalost, redovno sa uSurom od
pasulja (fasulya), pa tako nedostaju precizniji poda01 0 obimu njegove
proizvodnje. O¢igledno je, medutim, da je ovaj uSur iznosio viSe od onog
koji se uzimao od ostalih Zitarica. Smatra se, inace, da su ga u Banat doneli
Nemci, otprilike u isto vreme. Godine 1780. kukuruz je ve¢ bio glavna
hrana u Crnoj Gori, a u isto vreme zabelezice i sarajevski hroniar Bases-
kija «vecina svijeta, pa bili oni kadije ili hodze hranilo se kukuruzom». Ali
kada se, nedugo zatim, zbog suse, «kukuruzno brasno po ceni izravnalo sa
pSeni¢nim, svet se okanio i kukuruza».Kukuruz se kaze poznati francuski
geolog A. Bue (koji je, pored ostalih, znao i na$ jezik) jeo i poluzreo —
zelenjak i purenjak — dok su kokice bile poslastica za Slovene; pomesan sa
mlekom dobijao se kaCamak, slovenski kulja, dacki memeljiga. A mleo se
u ruénim zrvnjevima. Od povrtarskih kultura, kao i u ranijem vremenu,
najvise su se gajili kupus, beli i crni luks, pa mahunarke; naro€ito socivo,
bob (bakla), grah (bas pod tim imenom)” i grahorica (burcak), kako se to
vidi iz najramjeg turskog popisa Oblasti Brankovica (1455) U ovim prvim
pop1s1ma uz socivo — merdzumek, ¢esto se belezi i merdumek (danas te
rec¢i nema). Da li je to jedna vrsta sociva?lzneta je pretpostavka da bi to
mogao biti grah-poljak. Gaji se dosta i repa. Shodno svedocenju jedne

* Za ustupljeni podatak dugujem zahvalnost kolegi Srdanu Katicu.
> Grah ovde nije pasulj, koji ¢e nam doéi u kasnijem vremenu veé, najvero-
vatnije, neka vrsta divljeg graska ili je, mozda, u pitanju crni kineski pasulj (tur.
bogrulce). Od XVI veka ime roda Phaseolus prenosi se na iz Amerike donete vrste,
prema Spanskom fajol .Inace, u nekim naSim krajevima nazivi grah i pasulj su danas
sinonimi.
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vakuf-name iz 1514. godine (Skoplje) u tamo$njem imaretu troSeni su:
spana¢, repa, odnosno Sargarepa, Salgam (naziva se svinjska ili slatka repa i
u to vreme zamenjivala je krompir), tikvica. A u prvoj polovini XVI veka
na solunskoj pijaci prodavali su se: naut, soCivo, grahorica, bob, grah,
crveni 1 beli luk, praziluk, krastavci i bundeve. Putnici Dernsvam i Belon
pominju, sredinom X VI veka, plavi patlidzan, bundevu i krastavce. Od ovog
prvog (melanzaana) pravilo se vrlo dobro jelo, kaze dalje Dern§vam. U vi-
dinskoj kanunnami (iz 1586) javljaju se naut i spana¢, a u ve¢ pomenutom
anonimnom recniku (iz XVII veka) zabelezene su slede¢e povrtarske kul-
ture: tikva, repa, kupus, zelje, luk, hren, mrkva, socivica, mak, komorac,
paprika (tur. ititburnu i yeSil biber). Ova poslednja treba da je doneta na
balkanske prostore krajem XVI veka kao «indijski biber», a nije iskljuc¢eno
ni da je u vremenu izmedu 1571. 1 1580. donoSena i na budimsku carinu. I
Uskuﬁjm tursko-bosanski re¢nik (iz 1631) zna za papriku, (tur. frenk bi-
beri).® U ovom reé¢niku prvi put se, koliko smo mogli da utvrdimo, Javlja
pasulj (posulj). Ova mahunarka (Flesohlen) zajedno sa graskom i so¢ivom,
donosena je, od poslednjih godina XVII veka, na ugarske carinarnice, i to
ne u malim koli¢inama. Medu namirnicama koje su se 1730. prodavale u
Beogradu nalaze se i grah i pasulj. A kako je vec¢ istaknuto on je oko 1740.
godine bio uveliko gajen po celoj Srbiji pod imenom fasulya. Jedno stolece
kasnije Bue tvrdi da su u srpskim zemljama za turskog vremena pasulj i
kupus «osnov kujne» A potom ¢e i F. Kanitz zabeleziti da se od sveg
mahunastog povrca gotovo 1sklju01vo sadi pasulj, koji je omiljeno narodno
jelo, §to ¢e uglavnom ostati 1 do danas. U kuhll’l]Skll’n defterima mitropo-
litskog dvora u Beogradu zabelezeni su, uz pasulj, socivo, grasak, keleraba,
plavkasti kelj, spana¢, Spargle, Sargarepa, kiseljak, zuta repa, rotkva, ali i
becko socivo i becki grah, karfiol, kao i tikve. A na mitropolitskom majuru
bile su zasadene 1 «artiCoke».Uz navedene povrtarske kulture, sa nemac-
kom kolonizacijom u Banat stizu jo§ per$un i krompir.’

Ve¢ sama imena ove poslednje kulture: zemljak, zimik, kompijer,
krtola, podzemljica, pozemica, rasak, ruski, rusijanka, kao i krompir, sve-
doce da je i on, poput kukuruza, stizao na nase prostore sa raznih strana i u
razna vremena. Zna se da su ga medu srpske graniCare doneli, 1760.
godine, vojnici iz Ceske. U Crnu Goru ga je iz Rusije doneo (1786) vladika
Petar I, otuda i imena ruski i rusijanka (u okolini Foce, u koju je prenesen

% Pod imenom biber, kako i danas Turci zovu papriku, za razliku oid «naseg»
bibera koji je tamo kara biber.

7 Od nem. Grundbierne — zemljana jabuka. Krompir (Kartofl), donet iz Peste
carinjen je jo§ 1699. godine u Baji.A to bi bio, koliko smo mogli da utvrdimo, i nje-
gov prvi pomen na balkanskim prostorima. Poreklom sa Anda ovu kulturu, staru oko
osam hiljada godina, Indijanci i danas zovu plod bogova.
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zove se rusnjak). U Dalmaciju su ga 1808. doneli Francuzi, i od njih treba
da su ga primili BoSnjaci, kaze francuski konzul Paskal-Tomas Furkad
(senator Dandolo «imao je dosta muke da navikne svoje pot¢injene na ovu
biljkuy).

U vremenu od kraja XV do sredine XVIII veka u carskoj kuhinji
troseno je sledece povrée: blitva, patlidzan, zelena salata, praziluk i rotkva
(brusanska), a u narednom veku pominje se i zeleni paradajz.

I voéni fond je u vreme turske vladavine obogacen, jer se, uz grozde,
tresnje, jabuke, kruSke, orah, kesten, $ljive, viSnje, badem (na Primorju),
oskoruse, jagode (kako to svedoci postojanje starog naselja Jagodine), jav-
ljaju i nove vrste: breskva — Seftelija, musmule, kajsija, turundza (vrsta
gorke pomorandze). Polaze¢i od njihovih imena trebalo bi da su nam stigle
posredstvom Turaka. Sudeé¢i po imenu kajsije u Vojvodini — aprikozna,
mogla je tu doc¢i i sa zapada (Nemci je pod tim imenom — Aprikose,
poznaju od sredine XVII veka).

Bostan (doslovno, vrt, basta) pod kojim se kod nas (a ponekad i u
turskim izvorima) podrazumevaju dinje i lubenice, trebalo bi takode da su
st1g1e posredstvom Turaka (ne pominju se, naime, u srednjovekovmm
izvorima, poput jagode, na primer). Medutim, nisu, jer kako je odavno
utvrdeno, ove reci usle su u slovenske jezike jo§ u praslovensko doba. A
njihovom domovinom smatra se inae Azija

Veliki ljubitelji voca i slatkiSa uopste, Turci su nam, nema nikakve
sumnje, doneli i nove vrste vo¢a. U Budimu, Prus R. Lubenau, nalazi ne-
koliko vrsti madarskih S$ljiva, Evlija pominje u Skoplju $ljive bardaklije i
Seftelije, a BaSeskija u Sarajevu zerdelije (vrsta rane Sljive). Po istom
autoru narocito su bile rodne §ljive pozegace. Sljiva je u Bosni «omiljeno
drvo u vocnjacimay, zapisa¢e u XIX veku jedan francuski putnik. U
turskim cenovnicima iz XVII veka pominje se i beogradska $ljiva
(Belgrat erigi), uz onu iz Amasje. I razne vrste krusaka, kao karamanke,
jeribasme, taku(i)Se, treba da su stigle sa anadolskih prostora. U gradu
Kjutahji — kazuje nam opet Evlija - bilo ih je ¢ak 26 vrsti. Tu su i tresnje;
a one u Banja Luci, aslame, opet oslanjaju¢i se na Evlijino svedocenje
«budu toliko slatke, socne i ukusne da ih nema ravnih u Evropskoj
Turskoj (...), Arabiji ni Perziji». So¢ne treSnje, sedam vrsti, nasao je i u
gradu Kjutahyji.

A kada je voce u pitanju na Evliju je izuzetan utisak ostavio grad
Ohrid. Tu je nasao devet vrsti dunja 24 vrste izvanrednih §ljiva i isto toliko
krusaka. I voce je bilo tako socno da se nije moglo prenositi iz jednog kraja
u drugi. Njihove jabuke, medutim, izvozile su se u kutijama u sve zemlje i
dugo vremena su zadrzavale svoj ukus i slast. A i u Beogradu «u Munir-
efendijinoj bas¢i ima soc¢nih kumru-kajsija koje su teSke po cetrdeset
drama (1284gr), zatim so¢nih Seftelija koje su teske po stotinu drama, a
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ima i grozda, §ljiva, krusaka, tresanja, dinja i lubenica». U Novom Pazaru,
pak, bilo je ¢ak 48 vrsta jabuka i 35 vrsta krusaka.

Kako se to moze zakljuciti iz raspolozivih osmanskih kanuna (za-
kona) i drugih izvora na balkanske gradske trgove stizalo je, pored doma-
¢eg voca, u prvom redu grozda, i juzno voce: smokve, badem, hurme,
turundze, narandze, sveze, a i suSeno: grozdice, suve §ljive, kruske. Od Tu-
raka se do danas sacuvao izraz evenak, evenka: na konac nanizano grozde
ili smokve, koje su se susile pod strehom.

Voce - kruske, grozde, sljive - stavljalo se, najzad, i u tursiju, kao §to
se u velikim koli¢inama i ukuvavalo.

Kada je re¢ o sto¢nom fondu, i dalje su se najvise gajile ovce i svinje,
o kojima se najvise i zna budu¢i da je samo sitna stoka, tacnije, ovce, koze
i svinje, bila oporezovana (i smatra se da je taj porez bio vrlo stimulativan).
O krupnoj stoci — konji, goveda, bivoli - kao i o pernatoj zivini, postoje
samo posredna svedocanstva.

Iz kanunnama za Budimsku i Ostrogonsku skelu (1546) saznajemo da
su u Austriju izvozeni volovi, krave, ovce, konji, svinje (uz govede i1 ovCje
koze). Po kazivanju engleskog putmka doktora Brauna, «ima mnoS$tvo vo-
lova koje, kako se misli, Salju na stotine hiljada godiSnje u Italiju, Ne-
macku i druge krajeve; i1 obicno se kaze da ih imaju u tolikoj koli¢ini da bi
mogli snabdevati veliki deo Evrope». Pominje i bivole koji se koriste za
oranje.

Dosad objavljena grada o carinarnicama u UgarskOJ (iz prvih decem]a
XVIII veka) svedoCi pouzdanije o obimu izvoza kao i o vrsti izvozene
stoke, odnosno da su dogonjeni veliki 1 mali slavonski volovi, ugarski vo-
lovi, veliki ugarski volovi, mali vlaski volovi, male slavonske krave, pa
ovce, jagnjad, konji 1 svinje; 1 to, tovljene, obi¢ne, od jedne i od pola
godine.

I na balkanskim gradskim trgovima prodavala se Ziva stoka: ovce,
jagnjad, koze, svinje (koja se tu mogla 1 zaklati); kokoske, 1 golubovi
(rede). Jedino se u ve¢ navedenom turskom defteru iz 1714. belezi usur od
kokoSaka 1 gusaka. Anonimni rec¢nik iz XVII veka zna za tuku, odnosno
bibu. A u Beogradu je, opet, kako tvrdi Evlija, gajena misirska kokos$ (sa
crvenim hursum-vratom).

Uz zivu stoku prodavala se i pastrma, tako je na budimsku carinu
stigla goveda, ovcja i svinjska pastrma. U bosanskim kanunnamama po-
minje se ov¢ja pastrma — suSenica. I Evlija nalazi u Sarajevu ov¢ju i go-
vedu pastrmu suSenu na hrastovini, kao 1 burek od kokoSijeg mesa. Pas-
trma u Mostaru merila je 20 do 30 oka. U Sarajevu se, kaze Baseskija, jelo,
uz pastrmu, 1 sveZe jagnjece, govede, kozje 1 bravlje meso.

O konzumiranju svinjskog mesa na ¢itavom prostoru carstva svedoce
porez na svinje (resm- hinzir), nov¢ana dazbina koju su hris¢ani davali za
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uzgoj svinja (jedna akca ili aspra na dva svinjceta), kao i porez na bozi¢no
klanje svinja (resmi-i Bojik), iznosila je Jednu akcu na svaku zaklanu sv1nJu

Uz meso domacih zivotinja jela se i divljac. Nabrajajum darove pri-
rode u Ugarskoj, doktor Braun kaze da «ima mnogo i jelena, zeCeva, sva-
kovrsne zivine, jarebica i fazanay.

I riba je troSena bududi da je ceo hris¢anski narod postio, a i Turci su
bili ljubitelji ribe.

Zahvaljuju¢i povoljnim prirodnim uslovima, mnogim mrtvajama i
plavnim terenima, a u Djerdapskom sektoru Dunava (sve do regulacge
krajem XIX veka), obliku i sastavu tla, odnosno mnogostrukom i sre¢nom
spoju prirodnih okolnosti, ribolov je na Dunavu bio mnogo razvijenija
privredna grana nego Sto ¢e to ikada biti u kasnijem vremenu. I ne samo na
Dunavu; po svedocenju doktora Brauna «Tisa se smatra za reku najbo-
gatiju ribom u Evropi, ako ne i u svetu; tako da se kaze da se sastoji od dve
tre¢ine vode i jedne trecine ribey.

Najdetaljnije podatke o ihtiofauni Dunava ostavio je italijanski
polihistor (i carski general) Luidi Fernando Marsilji (1658-1730) u svom
cuvenom delu Danubius. Ribljih vrsta bilo je, kaze on, ukupno 53, a
zabelezio je i1 sva njihova, pa i slovenska imena (sablar, jesetre, Saran,
vretenar). Na podrucju cele Srbije bilo ih je, sredinom XIX veka, svega
66 vrsti, a po¢etkom minulog veka njihov broj u Dunavu smanjio se bio
na tridesetak.

Iz zvani¢nih akata osmanske administracije saznaje se kako je riba
lovljena (Sto je uticalo na visinu poreza koji je pripadao sultanovom hasu
i spahijama) obi¢nim metodima, u virovima, u gardama, daljanima ili
vrsom (ko$ od pruca). Daljani su bili vestacki zagradena i zatvorena
lovista ribe pri morskoj, jezerskoj ili I'CCIlOJ obali u kojima se riba ¢uva
kako bi se po potrebi lovila. Najvise ih je bilo na delu Dunava od Budima
do Vidina.

Izuzetnu paznju savremenika privlacile su uglavnom one vrste riba
koje daju crnu ikru (kavijar) a to su bile moruna, jesetra Cickava jesetra ili
pastruga 1 keciga. InacCe, svi evropski putnici isticu da j Je riba u Beogradu
tada bila neobi¢no jeftina i prodavala se na posebnoj pijaci. A jela se sveza
ili konzer virana: soljenjem, susenjem na suncu ili zelatinom pretvarana u
plhtl]e Kao posebna vestina smatralo se soljenje ajvara (kavuara) O zna-
Caju ribolova na sremskim prostorlma svedoCi i naziv dela istocnog
ogranka Fruske Gore — Kalaka¢.® T zemunski Gardo§ mozda treba dovesti u
vezu sa nekada$njim gardama.

Na budimsko trziSte stizala je sveza riba (u fucijama i kolima) i so-
ljena. I na balkanskim trgovima: Krusevcu, Uzicu, Vidinu, Sarajevu, po

¥ Od glag. kaliti —iseéi ribu duz leda, parati, posle ¢ega se susila na vazduhu.
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Sremu prodavala se riba. A na trgu cuvenog rudnika Novo Brdo (1488)
navode se po1memcno moruna, Saran, Stuka, sveze ribe, jegulja, morske
ribe, kao i kavijar.’

I u kasnijem vremenu, kako to svedoci grada o balkanskim trgovcima
u Ugarskoj, izvozene su velike koli¢ine moruninog kavijara, ali i sveze,
kao i smrznute, usoljene i dimljene ribe (uglavnom morune, rede Stuke) sa
panonskih prostora.

Masnoca na kojoj se prlpremala hrana nazivala se, kao i u ram]em
vremenu, maslo. Najstarlje znacenje ove sveslovenske i praslovenske reci
je ulje, zatim mast'® od mleka, mast, salo, puter.

Pored ostalih dazbina vlasi (stoarsko stanovnistvo) davali su spahi-
jama i jednu mesinu masla.

Na gradskim trgovima, kako svedoce relevantni kanuni, prodavalo se
maslo; neretko se navodi da je u mesini, koja ]e mogla biti razliCite
veli¢ine. U zakonu za grad KruSevac, na primer, mesina masla od 20 litara.
Ponekad se istice da se prodaje Cisto maslo; u kanunnami za Segedinski
sandzak navodi se da je ov¢je maslo. Na krusevackom trgu prodavali su se,
uz maslo, i salo, kao i zejtin, odnosno maslinovo ulje, ~~ a u Sarajevu uz
maslinovo, i susamovo ulje. «Iz sezama se — kaze Dernsvam — cedi ulje,
koje je slatko i gusto i upotrebljuje se u svim jelima...». Polja pod susamom
video je negde oko Plovdiva.

Susam je gajen i u Makedoniji, koja je bila poznata po svom
Sarlaganovom ulju (i danas se tamo proizvodi vrsta putera - taan).

Masnocu, a tu spada i slanina (Cak se, €ini se, viSe troSila od same
masti) hris¢anima (pa ¢ak i dvovercima) obezbedivao je uzgoj svinja. A od
ulja, uz maslinovo, koje je bilo relativan luksuz jer se obi¢no dopremalo iz
daljine, troSen je u znatnoj meri i Sarlagan. Kasnije ¢e ga cediti i iz semena
maka.

Pored pSenice, pirin¢a, mesa, pod zabranu izvoza spadale su i masti:
maslinovo ulje, maslo i loj. U jednoj naredbi skadarskom sandzak-begu i
kadijama naglaSava se i svrha zabrane: »da ne bi sirotinja iz vilajeta trpela
muku zbog oskudice». Medutim, na ugarske carinarnice donoSena je,
pocetkom XVIII veka, mast (Schmalz). Najverovatnije svinjska, ali i sla-
nina, loj, puter, maslinovo ulje, riblja mast. I na mitropolitskom dvoru u
Beogradu troSeni su maslo u tulumu, loj od bubrega, kao i slanina.

U uzickom kraju, kaZze S. Trojanovi¢, maslo se pravi prosto «skinuti
skorup s mleka saspu u bakrac, pristave na vatru i dotle mesaju, dok se ma-
slo ne odabere, a trop ne slegne. Ovako istopljeno maslo Zuto je kao ulje...».

? U carskoj kuhinji javlja se od vremena sultana Mehmeda I1.
' 0d tur. mesin - meh od ov¢je ili druge $tavljene koze.
' Od tur. zeytin - maslina.
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U Bosni 1 Hercegovini se, kako to svedo¢i L. Grdi¢-Bjelokosi¢, maslo
prireduje na dva na¢ina «metenjem mlijeka ili skorupa i topljenjem sko-
rupa». Maslo se dobijalo i topljenjem kajmaka (ili skorupa). A po varoSima
je troSena i sumasnica koja se pravila od govedeg loja i masla. U ne-
dostatku masla zimi bi se topio 1 bI'aVl_]l loj, koji bi se osoljen i zavijen u
kosuljlcu od loja istoga brava, susio na dimu. A Cincari su, kaze Troja-
novi¢, preostalu surutku od kackavalja koristili za dobijanje masla; ono
netopljeno se trosilo odmah, a topljeno je moglo da stoji i deset godina.

Na Kosovu i Metohiji, kako to navodi G. Elezovi¢, maslo je bila mast
koja se dobijala iz kajmaka; i moglo je biti netopljeno, mlado, meteno,
nemeteno. A, kao i u srednjem veku, u maslo se se ubrajali jos i ulje i zejtin
(tj. maslinovo ulje).

U carskoj kuhinji pored ulja biljnog porekla, od maslinki, lana, su-
sama, koriS¢ene su i zZivotinjske masti: od cuvenog ovc¢jeg repa (anadolske
ovce), od bubrega, i salo. Ipak, najvise se trosio maslac.

Pored masla od mleka se pravio i sir, koji je zauzimao veoma
znacajno mesto u ljudskoj ishrani; kao i u ranijem vremenu mogao je biti u
kolutima ili u meSini (tulum). Tako je vlasko stanovniStvo imalo obavezu
da daje, pored ostalog, i krug sira.

Sir koji je prodavan po nasim i balkanskim trgovima poblize se ne
opisuje. Trzna trosarina napla¢ivana je na tovar i kola ili, kada se prodavao
u malim koli¢inama, na svaku tuluminu.

Znacajne koli¢ine sira noSene su, u ¢abrovima i tulumima, i na
budimsko trziiSte.

Negde od sredine XVI veka (1558) javlja se na balkanskim pro-
storima i jedna nova vrsta sira — kackavalj. Iz jednog spora medu Jevrejima
u Vidinu saznajemo da su ga oni tu pravili od masla dvadeset stada ovaca,
koristeci, pri tom, svoje specijalne kalupe. A Jevrejin, sa kojim su se
sporili, prodavao je i kackavalj od mleka bivolice.

Iz kasnijih responsi se saznaje da su Jevreji kackavalj izvozili u daleke
krajeve. I na svakom koturu je bio drvenim peCatom otisnuti znak (kaser).
Povlasticu da proizvode kackavalj imali su, poCetkom narednog veka, i
Jevreji u Sofiji i Solunu.

Na madaarske carinarnice donosen je obican sir, brnza i turski sir. Da
li je ovde re¢ o urdi, vrsti sira koja je vezana za tursko vreme? «U najgoru
vrstu sira — kaZze Trojanovi¢ —valja uraCunati urdu, koja se negde zove
vurda, furda, na planini Miro€u 1 izvara, a tu se najprostije 1 pravi. «Kad
veliki kotao pun surutke od mleka dobro provri, skine se i procedi kroz
cedilo. Ona drobina Sto ostane zove se urday.

Urda je, kaze Konstantin Jirecek, ovéji ili kozji sir, a poznat je na
¢itavom prostoru Balkana, ukljucujuéi i susedne zemlje. Za njega znaju i
Rumuni, Malorusi, na Pindu i u Karpatima.
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U danaénjoj Vojvodini se, pod austro-nemackim uticajem, odomacio
tzv. «Svapski sir», od nekuvanog mleka sa kojeg se skidala pavlaka.

U Bosni i Hercegovini «u glavnom imade samo dvije vrste sira, i to
cijeli masni ili presukaca, i slani, vareni, toratan ili prdavac, kako to ve¢
koje zovu. Prvi se pravi od cijelog mhjeka a drugi od mlijeka koje je
okajmaceno. Za zimu se ostavlja u mjesine isto onako kao i kajmak».

I kajmak ili skorup — u prekodunavskim oblastima pandan mu je
mileram — bio je znaCajan mlecni proizvod; obi¢no se dodavao jelima
(ukljuCujuéi i testa) ili se pretapao u maslo. Trosen je, od sredine XVII
veka, i u carskoj kuhinji (na glasu je bio onaj 1z Uskudara)

Mlecni proizvod koji su Turci naJV1se trosili bio je, van svake sumn]e
jogurt, odnosno kiselo mleko. Pod ovim imenom — koje ¢e uci u sve
evropske jezike — prvi ga na zapadu pominje Brokijer. Jeo ga je u jednom
turkmenskom logoru u Maloj Aziji. I drugi jedan Francuz —lekar P. Belon
— istice da jogurt (oksigala), gusto ov¢je mleko, koji se pojavio u grckoj
kuhinji ima lepu buduénost. Svi kocijasi i goni¢i mazgi u karavanu «snab-
devaju se jednom vrstom kiselog mleka koje se zove jogurt». Jogurt im je
najbolje jelo koje se nalazi u svim jelima, kazuje i Nemac H. Dernsvam.
Zato ima svaki od njih kaSiku za pojasom, a takvo kiselo mleko nose, u
lanenom dzaku, i1 na put. J ogurt se tro§io 1 po imaretima, na vojnim poho-
dima, od 1573. godine pominje se i u carskoj kuhinji (a u XVII veku
postoje 1 jogurtcije). Bilo ga je pet vrsti i stizao je sa drzavnih mandri.
«Jogurt je — kaze D. Popovi¢, autor rec¢nika turcizama iz druge polovine
XIX veka — kiselo mleko, naroCito se tako zove kiselo mleko koje je
udeSeno na osobit nacin, te su Turci na njega mnogo piSman 1 u Carigradu
se mnogo prodaje».

Danas se kod nas pod jogurtom podrazumeva tecni kiseli napitak
samo od kravljeg mleka.

Za pripremanje hrane koristili su se, pored soli, i1 razni zacini, uz do-
maci susam, i biber, Safran, karanfili¢, cimet, kim, dumbir ili zendefil
(ingver). Inace, tokom XVI veka zacini su u Osmansko carstvo stizali
direktno iz Indije 1 Indonezije.

U Carigradu se, kaze Dern§vam, oka najboljeg 1 onog obi¢nog Safrana
prodavala po istoj ceni, s tim §to je bila razli¢ite tezine. Pominje 1 biber koji
je bio najskupljl Na trzistu je bilo i tri vrste soli: kamena iz Erdelja,
morska 1 crna.

S dolaskom Nemaca u Banat pocinju da se koriste, uz ve¢ pomenute
zacine, i perSun, mirodija, lorber (lovor), mojaran, libstekl (miloduh), baj-
fus, muskatov orah, vanila. A na mitropolitskom dvoru u Beogradu troseni
su jos, kako se to vidi iz jednog popisa (1729) 1 pistaci, pinjoli, citronat,
kopar, gorus$ica, ruzmarin, kardamun.
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Jela su se zacinjavala, najcesce, lukom i siréetom, pored jogurta. Uz
vinsko sirce, koje je bilo veoma cenjeno, dobijala se kiselina i od mekinja.
Jelu su se takode dodavali kajmak, maslo, pavlaka i jaja.

Za spravljanje slatkiSa i napitaka, ali i kao dodatak jelima, korisc¢en je
med. O njemu ima dosta vesti u turskim zvani¢nim popisima buduci da se
placao desetak (usur) na kosnice. S obzirom na to da se od pcela dobijao i
toliko potrebni vosak, pcelarstvo je u turskom vremenu bilo svuda — gde su
za to postojali uslovi — veoma razvijena prlvredna grana; pcele su gajene u
seoskim, ali i u gradskim naseljima, kao i po manastirima.

Med se redovno prodavao po gradskim trgovima. U znatnim koli¢i-
nama stizao je i na budimsku carinu (u fucuama tulumima i ¢abrovima),
pa je moZda preticao i za izvoz, mada je i njegov izvoz zvani¢no bio zabra-
njen. I u kasnijem vremenu stizace na ugarske prostore, i to u vellikim
koli¢inama.

Bilo ga je obi¢nog i belog, kaze Dernsvam i kod Turaka je med ot-
meno jestivo, mecu ga u sva jela. «Prave i razne kolace i slatkiSe — dodaje
potom — medu njima i belu halvu koja se spravlja od badema, meda i
belancevine i koja je veoma ukusna i slatka poslasticay.

U Istanbulu je, pored obi¢nog hleba, bilo i slatkog peciva sa
medom.

Pocev od XIV veka u kuhinju pocinje da ulazi nova kultura — Secer
(koriééen Je 1 u Srbiji u poznom srednjem veku). U Evropu ga unose krstasi
i brzo ¢e se odomaciti na Kipru (1291) Na Sicilijju i u Spamju donose ga
Arapi. Na osmanske prostore uvozi se iz Egipta, sa Kipra i iz arapskih
zemalja. Med ¢e potiskivati veoma sporo ostaju¢i dugo luksuzni artikal.
Secera je bilo, kaze DernSvam, obi¢nog i belog finog. Na budimsku carinu
doneta je i izvesna koli¢ina halve i agde (uspinovani Secer ili bonbone). A
u XVII veku na istanbulskoj pijaci prodavale su se tri vrste Secera: dobar,
srednjl i 1051]1 ( usuk[ U Jednom cenovniku nabraja se, takode, viSe vrsti
Secera: nepremscem precisceni, kandi Secer, kao i Secer koji je bio po-
mesan sa zaCinima: cimetom, karanfilicem, anisom, ambrom i dr. Znamo
da su se u carskoj kuhinji pripremali «Secerni burek» i «SeCerna pogacay,
odnosno slatki burek i slatka pogaca.

Na mitropolitskom dvoru u Beogradu troSeno je mnogo para na
slatkiSe. Po imenu se pominju piskote, «cvipok» (biskvit), mondlkolaci i
«konfekt razlicni», pod kojim su se podrazumevali kolaci, poslastice, use-
¢ereno voce, a pripremali su ga, ponekad, «cukerpokeri», odnosno «cuker-
pokerke». Veoma mnogo je troSena i Cokolada (Cukolad), kao 1 macun-
¢ulbe i nobet Secer.

"2 Tako je 1723. godine neki Ahmet iz Zvornika doneo u (Sremsku) Mitrovicu
2 050 oka meda.
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A. Bue pominje halve (tahan i ketenn-Ceten), pite,sutlijas, kadaif, srp-
ske ustipke, trgance, mafi§ i gurabije (kod Grka). A u Srbiju su ve¢ bili
stigli 1 austrijski kolaci: brodstrudel, milchrahmstrudel, tasci i cvik-krofne.

U slatkise je spadalo i ukuvano voée — pekmez, bestilj, recelj, ma-
dzun, sudzuk, Cuftrer (koji se u Sremu zove sucug) - pa kompotl odnosno
hosafi. Turcizam hosSaf (oSap) znaci 1 kuvano 1 suvo voce. Ovo poslednje
prodavalo se po gradskim trgovima. U popisu ocarinjene robe u Budimu
nalazi se 1 suvo voce (kuru meyve): smokve, grozdice, Sljive, kruske.

Na gozbi u Ohridu Evlija Celebija je jeo i, kako kaze, uzivao u 24
razli¢ita kompota.

A pila se, svuda, najvise voda, koja se obi¢no zahvatala na izvoru, iz
potoka ili reka kraj kojih su podizana naselja. U gradovima su, medutim,
stanovnici bili upuceni na sakadzije. U pitanju su vodonose koje su u
sakama — bure ili kola sa buretom, mesina ili konj sa meSinama u kojima se
nosi voda. Sakadzija je nosio vodu i u sudovima ili na ledima i prodavao
je. U Beogradu se ovo zanimanje pominje od 1536. godine.

Od nealkoholnih pi¢a kao da je najvise troseno Serbe, koje stari turski
recnici prevode kao medovinu. U dobro zasladenu vodu (medom, kasnije
Secerom) stavljali su se razni mirisi, odnosno voce. «Leti, da bi se osvezili
— kaze Belon — Turci su najvise voleli Serbe, koji se pravio kuvanjem suvih
Sljiva, grozda, smokava, krusSaka, bresaka i drugih vrsta voca, i to se pice
pilo leti sa ledom ili snegom koji se ¢uvao cele godine u zemljanim
ostavama, Sto je jako dobro da se pije». Kod muslimana je gost prvo nuden
Serbetom, a bez njega se nlje mogla zamisliti nijedna svetkovina.

Od nealkoholnih pica trosene su dosta i turSije — ukiseljeno voce. U
Travniku Evlija hvali krusku jerbasmu od koje prave neku vrstu Serbeta i
turSije, «tada svaka bude kao mijeh meda. I voda ove turSije stvara narocito
raspolozenje (¢eif) onih koji je piju». To je poznata vodnjika koja se u
Temnicu i Levcu pravi - kako belezi St. Mijatovi¢ «od dobro dozrelih i
pomalo nameklih krusaka: vodenjaka, takusa, poloski ili Sumadinakay.
Prijatan napitak dobijao se i od kleke (venje). Napici su se, takode, pravili i
od raznih ukuvanih vo¢énih sokova i Sire. Pod pekmezom se prvobitno
podrazumevao sok od ukuvane Sire, kojem bi se potom dodavala voda. A
pila se i sama Sira kojoj se opet dodavala slaCica da bi se sprecilo vrenje.
Evlija Celebija pominje u Sarajevu muselez («nevareno vino»), koje se
pravilo od grozda, uz dodatak raznih mirodija. A kao specijalitete od pica
navodi goruSicu — hardaliju (most u koji je stavljena gorusica, odnosno
neka vrsta poluprevrelog dezertnog vina) i ramazaniju (pravi se od grozda i
«s nogu obara ¢ovjeka»). U Banja Luci specijalitet je bila pelonija, mozda
sira kojoj je dodavan pelen.

Uz mleko (varenika) pominje se i mlac¢enica — matinica (tur. ayran),
koja se dobijala posto se odvoji maslo. Tu je, najzad, i mnogo troSena
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surutka. U Sarajevu Evlija posebno hvali surutku dobijenu od mleka ride
koze koju «uzimaju na jagmu 1 piju».

Sa Turcima je stigla na nase prostore i boza ili buza, smatra se vrstom
piva. Dobija se vrenjem od raznih zitarica, a ponajpre je to bilo od prosa
(Sto se i do danas zadrzalo u Bosni, Makedoniji i Turskoj), a zatim i od
ostalih vrsti zita, pa i bulgura, pirin¢a i kukuruza ( danas ponajvise). «To je
belo pic¢e gusto kao mleko — kaze Belon — gusto i hranljivo i udara u glavu
onima koji ga suvise piju, tako da se opiju. Od brasna se napravi testo koje
se kuva u velikom kazanu, potom se baci jedna lopta tog testa u vodu, koja
se sama od sebe zagreje bez vatre dok ne postane gusti napitak». Dern§vam
je nasao da je to pice bedno. U Carigradu se, tvrdi R. Mantran, na mnogo
mesta proizvodila boza jako dobrog kvaliteta, postojala je i drzavna fab-
rika. Shodno kasnijem Evlijinom svedo¢enju u gradu je bilo vise od tristo-
tine bozadzinica. Boza je kao narodno pice bila i deo normalne ishrane.
Nosena je i prodavana po ulicama. Pravile su je i zene po ku¢ama (i danas
se pravi), a po svim ve¢im gradovima postojale su bozadzije.

Na naSem tlu su se, kaze M. Filipovi¢, susrele buza i kiselica (staro
jelo 1 pic¢e koje se pravilo od mekinja ili pSeni¢nog brasna), a kad se pojavio
kukuruz — ¢ije je brasno potpuno zamenilo proseno, a delimi¢no i pSeni¢no
— moglo je do¢i do izjednacavanja naziva kiselica i buza, odnosno do
zamene jednog drugim, jer se od kukuruza pocela praviti i buza i kiselica.

U kratovskim ku¢ama u Makedoniji se za praznike pravila retka Corba
od pseni¢nog brssna i vode, kojoj su se dodavali kvas i Secer i dobijala se
boza. Pivokvas je bio slican bozi.

O pivu, koje je bilo poznato u srednjovekovnoj Srbiji, ima malo vesti.
U segedinskoj kanunnami pominje se Serbet pecen od Zita, a poznat pod
imenom pivo. Kasnije se, medutim, velike koli¢ine srpskog p1va (Razi-
sches Bier) donose, narocito iz Sombora i Baje, na ugarske carinarnice (po-
nekad bez blize odrednice srpsko). U XVI veku donoSena je na vidinski trg
olovina. Trojanovi¢ kaze da se u pirotskom okrugu pivo zove alovina (sli¢-
na ruskom kvasu). Peku je od ovsa ili jeCma; sladi i kisi, i piju je umesto
rakije i vina. Tvrdi jo§ da se spominje i u nasim srednjovekovnim izvorima.

Zimi se dosta pio salep, toplo zasladeno bezalkoholno pice koje se
pravilo izvarivanjem korena istoimene biljke.

Vino je, kako se to vidi iz zvani¢nih osmanskih izvora (deftera i ka-
nuna, uz druge), bio znacajan izvor drzavnih prihoda, otuda i pragmati¢an
odnos vlasti prema njegovoj proizvodnji mada je muslimanima bilo zabra-
njeno konzumiranje alkoholnih pic¢a uopste.

Uprkos sankcijama — pijani su se kainjavali batinjanjem uz plaéanje
nov¢ane kazne — u kriznim vremenima javno pijenje vina ponekad nije bilo
dozvoljeno ¢ak ni nemuslimanima - vino je troSeno i na hri§¢anskoj i na
muslimanskoj strani. Na ovoj drugoj dodavale su mu se razne mirodije, ili
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se kuvalo, a pribegavalo se i drugim sitnim lukavstvima u vidu eufemi-
zama. I pod Sirom koja se uveliko prodavala po gradskim trgovima krilo
se, neretko, vino.

Vinu posvecuju znacajnu paznju i evropski putnici po Turskoj. Po
obi¢aju Nemac Derns§vam je najdetaljniji. U celoj Turskoj, kaze on, sva
vina su bila crna — a farbali su ih aptovinom (burjanom) — 1 jako gusta.
Ali su za njega imala «neki ¢udan, nezgodan ukus», jer su spravljana
pomocu kreca (ili topraka), a da bi se duze drzala, budu¢i da Turci nisu
imali zasvedene podrume za njegovo Cuvanje. Dobra vina stizala su,
medutim, sa grckih ostrva (sa Lezbosa, na primer). Francuski putnik
Zedoan nalazi u Sarajevu izvrsna vina. «Vina su jaka i izvrsna — kaze i
Englez doktor Braun. Na glasu su tokajska; sremska su veoma jaka i
dobra za pi¢e. I u drugim mestima su izvrsna; donose se i u Be¢, gde ih
ima preko trideset vrsta na prodaju». Bue kaze da su svuda u Turskoj
crna vina, dok se bela nalaze u Vlaskoj, zapadnoj Bugarskoj i Sme-
derevu. A najbolja tamna su ona iz Makedonije, Skadra, Prizrena,
Mostara, doline Morave, Zupe i Lovec¢a u Bugarskoj. U Bosni se pilo
vino iz Novog Pazara i Mostara, a u Tetovu se dobijalo haremsko vino
(Harem Scharab), slatko i zuckasto. Ali se zbog nedostatka podruma,
kaze i on, nije moglo dugo Cuvati.

O prodoru nemackog uticaja na proizvodnju vina svedo¢i i naziv Siler
— za najslabije vino u Levcu i Temnicu.

Rakiju (arap. arak) Arapi pominju od XIII veka.

Oslanjajuci se jedino na leksicko znacenje pojedinih kuranskih ajeta o
pitanju zabrane alkoholnih pi¢a neki Serijatski pravnlcl su smatrali da se
postojeca zabrana odnosi samo na pr01zvodnju 1 uzivanje vina. Otuda je u
muslimanskom drustvu uopste, pa i medu nasim muslimanima, kaze M.
Muji¢, sve do nasih dana bilo pojedinaca koji su pili samo rakiju Veru]um da
se na nju ne odnose Serijatsko-pravni propisi o zabrani alkoholnih pica. Isto
tvdi 1 Dernsvam: »Ali, ako je bilo zabranjeno vino, nije zabrana postojala i
za pijenje rakije. Zato su rakiju Zderali i ljudi i Zene viSe nego druge na-
pitke, nalivajuéi je i u Serbet i u vino, i u jelo. Nju su donosili iz Poljske i
Rusije i ta rakija bila j Jje pecena od piva i medovine». U Carigradu je, kaze i
R. Mantran, rakija u principu bila zabranjena, pa i njena proizvodnja, ali su
Je Jermeni pekh u Corluu u Trakl]l 1 veoma mnogo je troSena; dodavana joj
Jje mastika sa ostrva Hiosa (Sto se 1 danas u Turskoj €ini).

Rakija je u fucijama donoSena i na budimsko trZiste, a krajem XVII i
pocetkom XVIII veka Cesto se carini 1 na drugim madarskim carinarnicama
pod menom Brandtwein ili rakija. *

13 A prodavali su je, kao i vino, neretko, i sami muslimani iz Bosne. I ne samo
rakiju nego ponekad i kazan za njeno pecenje, kao Mustafa iz Zepca 1722. godine.
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Sarajevski hronic¢ar Baéeskija kazuje da u Sarajevu ima dvadesetak
mehana i veoma mnogo pijanica. A imenom samo nekoliko puta pominje
rakiju, koju su muslimani ovde cak i prodavali. Francuski putmcl su
zacudeni odsustvom vina u Bosni, koje je bilo zamenjeno drugim pi¢em —
Sljivovicom «malo ugodnom za pice», a koju muslimani piju «bez imalo
griznje savesti».

Drugi jedan Francuz, ve¢ pomenuti, Bue, zabelezice i vrste rakija: ko-
movica, §ljivovica, komadara (od pSenice), prepecenica, kruskovica, knaj-
sovica (sa anisom), karanfil-rakija (sa karanfilicem), dul rakija (sa ruzinom
vodicom) i neka rakija sa gorkim limunom. U Srbiji i Bosni stavljao se i
med u rakiju — medeno rakija — koja se pila o svetkovinama.

Zna se dosta o ishrani boljestojeCeg dela gradskog stanovniStva,
osmanske feudalne elite i, naravno, carskog dvora. Putnici bi najcesce
nosili sa sobom hranu, kupovah je na drumu od seljanki, ili u hanu, gde su
konagili. «Tu se obi¢no nalazi handzija — kaze Francuz Zedoan (1623) —
kOJl ponekad prodaje vino, ali uvek drva i pastrmu (to je neka vrsta kozjeg,
ovCjeg ili govedeg mesa susenog na dimu ili suncu) koju Turci koriste u
svakOJ prilici, a spravljaju je sa kiselim kupusom, koga u ovim krajevima
uvek ima u izobiljuy.

A kako se hranio obi¢an narod? Najpre, obedovalo se dvaput dnevno.

Treba odmabh ista¢i da se mnogo postilo; drzana su Cetiri velika posta,
postilo se takode svake srede i petka i zavetnih dana, $to je prakti¢no zna-
¢ilo skoro polovinu godine. A post je bio strog; bez mleka i masla, dok sve-
Stenici za vreme velikih postova nisu smeli jesti ni ribu. Kasnije, kada je iz
Amerike pristigao pasulj «mali ljudi su postili o pasulju, so¢ivu 1 hlebu, ali
pr1 tome nisu zaboravljali rakiju». Francuski putnik P. Leskalopje (1574)
vecerao je u manastiru MileSevi Corbu na ulju sa prazilukom, malo ribe i cr-
nog hleba. I njegov zemljak, Belon, piSuci o ishrani Grka kazuje da se uobi-
Cajena hrana naroda nije mnogo razlikovala od hrane kaludera na Atosu,
gde se u vreme posta iznosio kupus, celer, praziluk, krastavci, luk, repa.

Englez, doktor Braun, kazuje da cela Evropska Turska mnogo
upotrebljava luk, beli i crni, koji se Cesto jede samo sa hlebom.

Austrijski poslanik O. Buzbek ¢e zabeleziti, sredinom XVI veka, da
se anadolski seljak zadovoljavao solju, belim 1 crnim lukom, jogurtom i
hlebom. Hleb i voda sigurno su bili osnovna hrana obi¢nog coveka, uz beli
1 crni luk, koji su se, kao 1 kupus (u XVIII veku pominje se 1 kiseli), svuda
gajili u velikim koli¢inama. Jele su se mnogo i razne kase. Meso se trosilo
samo o praznicima, uz voce, sveze (ili suseno) i razne napitke. Tu je bio i
beli smok: maslo, kajmak, sir i surutka. Ova poslednja koris¢ena je,
neretko, 1 za dobijanje sira urde, ali je bila cenjena i kao napitak. Baseskija
kaze da sirotinja u Sarajevu najvise trosi sir, a verovatno je tako bilo i u
drugim stocarskim krajevima.
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Prvim kola¢ima mogli bi se smatrati pogace i ustipci bududi da su, za
razliku od hleba, bili pravljeni isklju¢ivo od pSeni¢nog brasna.

Novoprispeli kukuruz i pasulj umnogome ¢e popraviti svakodnevnu
ishranu naroda. Baseskija kaze da je kukuruzno brasno bilo vise troseno od
pSeni¢nog budu¢i da je bilo jeftinije. Uz pilav, ¢orbu, musaku, duvec,
kapamu, burek, gibanicu, halvu, baklavu, kadaif, gurabije i druge orijen-
talne poslastice koje su ulazile u ishranu boljestojec¢ih gradana na balkan-
skim prostorima, Bue navodi i nazive domacih jela: mandara, popara,
kvasenica, pa kulja (od kukuruznog brasna), uz ustipke, trgance, savijacu i
vodniku.

A na podru¢ju Banata i prekodunavskim oblastima uopste dolazi,
posle uspostavljanja austrijske vlasti i kolomzacue Nemaca (sa obala
Rajne) do revolucionarnih promena u svim oblastima Zivota pa, razum-
ljivo, 1 u ishrani stanovniStva, narocito gradskog i to, opet, kod onog bo-
gatljeg dela gradana. Ove promene vremenom ¢e, medutim, osvajatl iselo.
Pa ¢e u nacionalnu kuhinju Vojvodine u¢i supe, sosovi, cuspajzi, testa i jela
od testa, salate, Strudle, kohovi, torte, kao i tzv. Svapski sir, pa puter,
mileram i pivo, uz nove sorte grozda odnosno vina. Kao s§to balkansku u
celini, pa i srpsku nacionalnu kuhinju uopste i danas pretezno Cine jela i
poslastice orijentalnog porekla, uz, naravno, nezaobilaznu tursku kafu.
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Lada BUTUROVIC

MITSKE STRUKTURE GOSTOPRIMSTVA
(u epu Zenidba Smailagina Sina Avde Mededovi¢a i u
kurtoaznom romanu Prica o Graalu Chrétiena De Troyesa)

Tematika ovog rada posvecena je kulturnim slojevima i obiljezjima
gostoprimstva u epu Zenidba Smallagma Sina' i u kurtoaznom romanu
Pri¢a o Graalu*. 1 savremena urbana i ruralna tradicija poznaju gosto-
primstvo kao obicaj i drustvenu odliku, kao odnos jedinke prema jedinki,
smjestajuci ih u strogo drustvene okvire koje one imaju jedna naspram
druge. Popularna grcka mitologija nam daje brojne primjere odnosa doma-
¢in — gost: primjer odnosa Admeta naprama Apolonu; Nausikaje prema
Odiseju; Didone prema Eneji; prim I]er Penelope i Telemaha prema pros-
cima, neka imena da spomenemo. Juznoslavenska usmena ep1ka daje
znacaj ovoj temi uglavnom u onoj mjeri u kojoj ga nalazimo u prvoj verziji
zablljezene pjesme o Mehi Smailagi¢u Kraussovog guslara Ahmeta Se-
mi¢a.* (Moramo naglasiti da se izdvajaju po karakteru poruka usmene
pjesme izrazito mitoloSkog karaktera, kao i sluCajevi primjera usmene
epike romaneskne razradenosti.) Drugim rije¢ima, kod Semica je struktura
gostoprimstva svedena na osnovnu skicu (noc¢enje, konak, i¢ram je tek
nagovjesten rijecju, darivanje domacice od strane gosta dato je samo. u
jednom slucaju bez ikakve razrade rituala i bez religijskih naznaka.)
Semi¢ev odnos prema ovoj strukturi ne umanjuje mitsko prisustvo u
memoriji tradicije kojoj pripada. Pjeva¢ — mag, poznato je, ne kazuje sve.

! Zenidba Smailagina Sina. Kazivao Avdo Mededovi¢ s popratnim razgovo-
rima s Mededovi¢em i drugim. Edited by David E. Bynum with Albert B. Lord.
Serbo-Croatian Heroic Songs. Collected by Milman Parry. Volume four. Edited by
David E. Bynum with Albert B. Lord. Center for the Study of Oral Literature, Cam-
bridge Massachusetts 1974.

* Chrétien de Troyes, Le Conte du Graal ou le Roman de Perceval. Lettres go-
thiques. Collection dirigée par Michel Zink. Librairie Générale Francaise, 1990.

? Joél Schmidt, Références Larousse dictionnaire de la mythologie grecque et
romaine. Larousse 1995.

* Friedrich S. Krauss, Smailagi¢ Meho, Pjesan nasih Muhamedovaca, zabilje-
zio - - . U Dubrovniku 1886.
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Avdo Mededovi¢ ¢e usloZniti, upravo obradom ove strukture, lik Mehe
Smailagica, ostvariti u epSkOJ pjesmi njegovo odrastanje, inicijaciju.

Tema gostopnmstva je, na nau¢nom skupu 1999. u Saint-Denisu u
Réunionu, u Francuskoj’, okupila antropologe, etnologe, historidare i
specijaliste knjizevnosti, gdje su se, upravo, u mjestu ujedinjenja kultura,
sakupili da govore, o gostoprimstvu kao prostoru ljudske interakcije i
knjizevnom diskursu. Pokazalo se da ono, gostoprimstvo, otvara mnoge
teme vezane za junaka koji kre¢e na put avanture ili potrage, put koji vodi
ka nadnaravnom, upucuju¢i na pravila odnosa izmedu dva bi¢a. Potvrdu
pravila odnosa dvaju bi¢a u gostoprimstvu nalazimo takoder u tradicijama
koje je obuhvatio i Antti Aarneov i Stith Thompsonov Index motiva i
kojim su naglasene mitske i religijske odlike ovog obicaja: npr. andeo
nagraduje gostoljublvog seljaka a kaZnjava negostoljublvog (A. Aarne -
S. Thompson 750*) Veselin Cajkanovic, srpskl etnolog 1 komparatista, u
svojim studijama iz religije i folklora, ukazao je na bitne odrednice ovog
obicaja, uzimajuéi gau obzir kroz njegovu historiju u granicama njegovog
rasprostlranja i proucavanja. Bitno polaziSte njemu je juZnoslovensko pod-
rucje, pretezno srpski primjeri, a od istrazivaca s tog domaceg podrucja
nezaobilazni Vuk Stef. Karadzi¢. V. Cajkanovw odbacuje teorlje istrazi-
vaca koje ovaj obicaj vezuju za konkretne i materijalne koristi pri ¢emu na
taj nacin obuhvataju i tradicionalnog Covjeka, a razradujuje obrednu teoriju
gostoprimstva Edwarda Westermarcka (Edward Westermarck, The Origin
and Development of Moral Ideas, London 1912. citirano prema Cajka-
novicu) kao kult pretka Sto jeste osnovna struktura ovog obiCaja. Cajka-
novi¢ posmatra gostoprimstvo kroz obred i pojaSnjava ga primjerima iz
usmenog stvaralastva (primjeri iz Vukovih pjesama i svjetskih epova poput
Gilgamesa, Odiseje, iz Biblije, i djela poznatlh grckih 1 rimskih pisaca sta-
roga vgeka) Po njemu se gostoprimstvo moZe objasniti drustveno religij-
skim ¢inom opcenja koji pripada kultu predaka i podavanja bozanstvu.
Gostoprlmstvo je stoga, po ovom istrazivacu, povezano sa teofanijom i
moguce ga je vezati za obred prostituisanja, (podavanja Zene strancu kod
Herodota, Lukijana, Strabona), da bi se dobio ljepsi i dugovjecniji porod,

> L' hospitalité dans les contes. Etudes réunies par Alain Montandon. Centre de
Recherches sur les Littératures Modernes et Contemporaines. Presses Universitaires
Blaise Pascal Clermont-Ferrand (France), 2001. Prilozi sa ovoga skupa baziraju se
na razli¢itim predstavljanjima pojava gostoprimstva, kako u pisanoj, knjizevnoj
prici, tako i u onoj usmenoj.

® The types of the Folktale. A classification and Bibliography. Antti Aarne’s. ..
Translated and Enlarged by Stith. Indiana University. Second Revision. Helsinki
1961. Suomalainen tiedeakatemia. Academia Scientiarum Fennica, FF Communica-
tion N: o 184.
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koji moze &ak da prevazide smrt.” Ova uza struktura davala je vitalnost
¢itavom obiCaju a i Cuvala njegovo prisustvo kao 1 vlastito, u tradicio-
nalnoj kulturl Upravo u tom obliku ona je zabiljezena u Vukovom
Rje¢niku®

I Avdo Mededovi¢ i Chrétien de Troyes u svojim djelima, gostu i
gostoprimstvu daju naglaseno znaCenje, pa ovu temu vidimo u krugu
centralnih tema u njima. Pjevac bosnjackog epa o Zenidbi Smailagina sina
ve¢ u samom Prologu daje joj to posebno mjesto. Naime, Avdo Mededovi¢
tu oslikava mo¢nu kucu u kojoj sve funkcioniSe, sve je spremno za
nenadanu situaciju dolaska Zeljenog gosta ili neprljatelja Zenidba Smail-
agina Sina ima razradenu strukturu prica o gostoprimstvu poput malih
ispovijesti, koje uz to sluze za pouku, poput isje¢aka iz bildung romana.
Epizode su vrlo naglasene, posebno one koje nose u sebi religiozne mo-
mente. Kao takve mogle bi biti samostalne cjeline. P]esme iz Vukovog
zbornika, koje je Vuk posebno istakao medu ostalima, Cuvaju, ravno
obreanJ gradl povezanost sa inkarniranim bozanstvom, odnosno teofani-
jom. Ove pjesme pokazuju kako se treba ponasatl prema gostu u tradi-
cionalnoj Zajedl’IICl da nenadan 1 siromaSan gost moZe biti pritajeno
bozanstvo, a da je to sve vezano za kult predaka i poStovanje mrtvih
svjedoci pjesma Kraljevi¢ Marko i Beg Kostadin u kojoj begovo odbljanje
sirotica sa kuénog praga upucuje na nepostivanje kulta predaka kao i
nepostivanje majke i oca.

Posredstvom gostoprimstva kroz lik junaka, Smailagina sina, izrasta
procesom metamorfoze, licnost junaka Mehe u njegovoj uzlaznoj putanji
prema osvajanju vremena- prostora. Mehu prepoznaju, pomaiu mu, daju
mu podstreka, ne na osnovu njegove spolja$njosti, on zraci €itavom svojom
pojavom, izvana i iznutra, u prvom dodiru sa njim vidi se da nije bilo ko,
da nije puki jabandzija, da je neko na koga se moze racunati. Neiskusnoj
djevojci Fati, zarobljenici Petra Karabogdana on govori da ga dobro po-
gleda, da nije izdajica, da nije bilo ko, iako je jabandZija, da je neko
odavde, on je daleko od Kanjize, ali to je Undurovina, Bosna, i on ide
prema Budimu jer sve na Mehi i oko njega, njegova pratnja i spoljasnjost,
iskusnom oku dovoljno govore.

Sintagma Bosna kljucanica sa zlatnim kljucevima, simbolizuje u je-
ziku Avde Mededovi¢a, do jedinstvenosti, gostoprimstvo u Bosni, zemlji
koju ¢uvaju Bosnjaci. Bosna je teritorij i mjesto poznato i sigurno u svijetu,

" Veselin Cajkanovi¢, Studije iz religije i folklora. (Srpski etnografski zbornik).
Drugo odeljenje. Zivot i obiaji narodni. Knjiga 13. Beograd 1924.

8 Srpski Rjecnik istumacen njemackijem i latinskijem rijecima. Skupio ga i na
svijet izdao Vuk Stef. Karadzi¢. Trece (Drzavno) izdanje, ispravljeno i umnozeno. U
Biogradu, u Stampariji Kraljevine Srbije 1898. S. v. Sibinjanin Janko.
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koje pruza utoCiste i koje posjeduje poznata odredista koja ¢e prihvatiti
prijatelja i odbiti neprijatelja. Implikacije toga su u sljede¢em: otvoriti
vrata Bosne i drzati ih otvorena, to znaci biti gostoljubiv i tradicionalan ali
sa mjerom 1 biti oprezan i znati odvojiti prijatelja od neprijatelja i ne
dozvoliti da se 1zm1JesaJu Vrljednostl koje su stub Tradicije sa onim vri-
jednostima koje su na ivici individualnog ponasan]a Upravo stoga §to je
gostoprimstvo tradicionalna Vrljednost ono jeste 1 baza za dobar tradi-
cionalan odgoj, znati ga pruZiti 1 znati ga uzeti znaci znati Zivjeti u tradi-
cionalnoj zajednici 1 op¢iti sa njom, a takvog znacaja je i pruZiti gosto-
primstvo strancu kome je potrebna domacinova kuca zato Sto su ga, na
njegovom putovanju, upravo tu, zatekli no¢ ili nevrijeme. Na svome putu
Meho prolazi kroz tri kuce, tj. biva njihov gost i, ¢etvrtu, vezirovu. U tri
kuce je dobrodosao, i opominju ga da se njegova konacna stanica, vezirova
kuca, ne¢e pokazati kao prijateljska na nacin kako je to zamisljeno u
Kanjizi. Razlog je u tome Sto je to konaciste gdje Meho treba da stekne
preduvjete da bi dobio funkciju alajbega. To je mjesto opasnosti i pretva-
ranja buduci da vezir nije ono $to bi trebalo da bude i da je komunikacija sa
njim opasna zbog toga Sto je drugaciji od njih ostalih jer su mu ,,misli i
razlozi zivljenja drugaciji“. Vezir je u boénjaékoj usmenoj tradiciji poznat i
kao klasi¢na izdajica, tip koji postop i u evropskoj usmenoj tradlcljl ( npr.
u starofrancuskOJ knjizevnosti), i svojim osobinama iskace iz tradlclje 1
zajedniStva 1 predstavlja opasnost za zajednicu. Povjesno, ovaj lik vezira
korespondira budlmskom veziru, a to je bilo prije podizanje Bosne na rang
beglerbegluka U kristaliziranim slikama iz tradicije ostaje i kao slika
upozorenja. '’

Uvijek nekoga primiti, uvesti ga 1 pogostltl pratltl budno da mu kao i
svakom gostu bude dobro i da se osjeca kao i drugi u takvoj prlhcl
zadovoljno i raspolozeno zahtjev je Tradicije; a ako to nije slucaj, to znaci
da postoji problem i onaj koji to primijeti treba reagirati i raspitati se, jer

’ Podizanje Bosne na rang beglerbegluka usmena tradicija Bosnjaka prati
situacionom slikom konacnog rivalskog odnosa banjaluckog pase budimskom ve-
ziru. Bljesak banjaluckog pase u najranijoj epskoj tradiciji Bosne i Bosnjaka simbo-
liizuje kontinuum bosanske misli. Travnicki veziri ¢e, nakon banjaluckih pasa silom
i intrigama pulsirati lojalnost BoSnjaka organizaciji osmanske vlasti i interesima
Bosne u Carevini i na Balkanu. Otuda tako kamena i stamena figura budimskog
vezira i u periodima kada su oni bili proslost a travnicki veziri 18. i 19. vijeka pravili
Cistke bosnjacke elite. Penana Buturovi¢. Bosanskomuslimanska usmena epika.
Sarajevo 1992., str.373.

' V. lik Ganelona u: La chanson de Roland. Publiée d' aprés le manuscrit d'
Oxford et traduite par Joseph Bédier de L'Académie francaise. Edition définitive.
(1974.)
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rije¢ postavljena u pravo vrijeme donosi olaksanje i rjeSava situaciju, samo
treba brzo reagovati. Tako kralj Arthur, kada ga prvi put upoznajemo u
Pric¢i u Graalu, ustvari kad ga je Perceval prvi put ugledao, uopste ne lici
na briznog domaciina koji budno motri na svoje goste i prati tok odvijanja
njihovih dolazaka i susreta, jer je uronjen u vlastite misli i, kako kaze
Chrétien de Troyes, prate¢i Percevalov lik, kralj Arthur je u isto vrijeme
veseo 1 tuzan. Domacin naprotiv treba uciniti pravu stvar i odaslati rijec
razumijevanja koja je samo prethodnica pravom ¢inu.

Junak Meho, sin Smailage, u svojoj ljutl’l_]l 1 1spadu kao gost na
Skupstini, kao pazeni sin jedinak, ispoljava svoju ljutnju i izaziva sudbinu,
prelaze¢i granicu dozvoljenog, ono Sto obicni ljudi ne mogu. Rijecima je
izazivao ono Sto je uobicajena harmonija govora 1ponasanja trazeci gosto-
primstvo kod Petra Karabogdana, pokazao je, na taj nain, plahovitost pri-
rode mitskog junaka. Gostoprimstvo, da bi bilo pogodno i djelotvorno,
treba biti korisno, ne samo za individuu nego i za zajednicu. Meho je u
svojoj masti iSao naprijed, 1 uz pomo¢ maste, presao put koji ¢e kasnije
ritualno prec¢i kako treba, i na pravoj strani, ali na pocetku, dok jo$ nije
startovao, vidio je problem kao individua, mladi¢, sa strane. Epski junak
traZze¢i gostoprimstvo na pogreSan nacin na svom putu je naivno nago-
vjestio problem ulogu Petra Karabogdana kao stalne prljetn]e Bosni,
povezavsi je sa SVO]OI’I’I individualnom sudbinom, i tim prlpremlo put za
sve ono §to dolazi, svoju individualnu borbu sa Petrom oko Fate i borbu za
otadzbinu. Nedostatak u Percevalovom ponasanju kao Sto ¢e se vidjeti iz
kasnijih 1zlaganja u njegovom ponasanju u vezi sa gostoprimstvom, po-
kazuje da nije ucio iz onog §to je prethodllo 1 prema tome nije povezivao
dogadaje sa ulogom junaka koja polasnjava i sadasnjost i proslost.

Meho kao zvanica Hasan pase Tire na Skupstlm jedini je neveseo, S$to
ne moze pro¢i nezapazeno; starjesini koji zna Sta je red, dobro je znano ko
je Meho, mladi jedinac iz bogate kuce, koji nece to njemu iz ponosa reci.
Meho je ponosan kao 1 Ahil, 1 tek ¢e to kazati svome blizem, adZi /stricu/,
Hasanu Cifri¢u. StarjeSine u tradicionalnim drusStvima, a pogotovo kada su
to i domacini, trude se da svoju ulogu posredmka izmedu individue i
drustvene hljerarhlje bazirane na religiji, poveZzu tako da individua nade
svoje mjesto i da ne iskace iz sredine.

Najcesce se ne zna kakav ¢e se pokazati stranac k0J1 trazi pren001ste 1
gostoprimstvo pa se ne zna ni njegova funkcija, mozda je upravo preruseno
bozanstvo, a njima, po shvatanjima koja su uvrijeZena u tradicionalnim
drustvima, treba uvijek pruziti poStovanje, oni mogu iskusavati smrtnike i
preruSeni im dolaziti (Prica iz grcke mitologije o Filomenu i Baucis).
Postovanje koje Mehi iskazuju knezovi Vukasin i Vujadin sa njihovim
porodicama, 51mbohzuje veli¢inu divljenja koju oni osjecaju za tu kuéu u
Kanjizi koja ,,nosi funkciju alajbega. Stoga se oni ne dive individui, Mehi,
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nego onome $to on predstavlja kao Meho-institucija, divljenje je upuceno
mladom bogu koji preuzima nasljednu funkciju od starog viadara. U tome
smislu iskazano je i divljenje Vukasinove Zene upuceno Mehi, a da ne zna
ko je on: podsvjesno osjeca da je neko iz dobre kuce, neko prema kome se
mora odati poStovanje, neko Cije su geste za 1m1t1ranje i svako ko drzi do
dobrog tradicionalnog odgoja mora ih imitirati i prihvatiti kao SVO_]e
Stihovi kojima je iskazano divljenje VukaSinove Zene prema, njoj jo$ ne-
poznatom, Mehi Smailagi¢u, ostatak su mitske strukture totalnog vje-
rovanja, koje ide do predanosti i seksualne podredenosti bozanstvu da bi ga
se umilostivilo.

., Vukasine, gospodare mili,

Sta je ovo ¢udo nevideno?

Ja ga dosad videla nijesam,

Onakije' zmaja na atove,

Ni pod njima ata u rahtove. 2190
Hele ono $to je momce mlado,

Blago majci koja ga rodila,

Sestri blago sto se kune § njime,

A najbolje vijernici ljubi,

Sto se § njime u duseku ljubi.* 2195

U etnoloskoj nauci se potvrduje da je gost sveta kategorija kod Slo-
vena 1 da mu se kao izraz poStovanja pruzala zena (SpII'O Kuhslc)
ukazuje na duboku starinu obi¢aja u memoriji epa kao i na ¢injenicu hlje-
rarhizovanog odnosa gost-domacin koji pruza obrazac zivota. Pogled u
svjetske mitologije nam pruza takoder argumentacije za to. Stoga je gosto-
primstvo vrlo znacajno u Zenidbi Smailagina Sina 1 spominje s€ mnogo
puta i to kroz turcizme: hosdeldija i safadeldija, u susretima domacina i
stranca, onih koji putuju i onih koji se nadu u takavom odnosu, $to moze
samo biti pod okriljem religije i Boga, posredstvom molitve. Evo takvih
stihova :

,,Na dva dana od grada Budima,

Cak su dotle susreli vezira,

Sreli su ga, hosdeldije dali,

Dovu Cet'ri u¢e muderiza,

Oni dovu, a sve softe 'Amin'.* 3394

' Spiro Kulisi¢, Petar Z. Petrovi¢, Nikola Panteli¢. Srpski mitoloski recnik. Dru-
go dopunjeno izdanje. Etnografski institut SANU. INTERPRINT Beograd 1998.
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“Ha gajiret, moj milosan sine! 2795
Nemoj baba pokoriti tvoga!”

Pa Osmanu hozdeldije daje.

“Dobro dos'o, begova ¢elenko,

Diko cjele serhat i Krajine!”

“Dobro tebe nas'o, Vujadine!”

“A Mehmede, kako ti je babo,

I amidza Cifra Hasanaga?”

“Oba dobro, na pitanju fala”.

Rije¢ hosdeldl]a kako Je ve¢ naprijed navedeno, je bitna u tradicio-
nalnoj kulturi jer u sebi nosi dobro ophodenje 1 sucut prema dmgom
prihvatiti drugoga znaci pruziti razumijevanje i utjehu, pokazati da nije
covjek sam i nije obi¢na jedinka nego je neko ko pripada zajednici i odre-
denom kolektivu ozbiljnih i dobrih ljudi i tako treba gledati svoga izne-
nadnog gosta. Razmjena rijeci spada u razmjenu informacija gdje se nauci
nesto novo 1 bitno za buduc¢nost individue 1 njegov polozaj u zajednici;
samo treba znati pravilno slusati i procijeniti rijei svoga sagovornika,
voden stalno proslim iskustvom i uvijek imati u vidu konacan cilj koji se
postav1o na pocetku. To je bitno za Mehinu inicijaciju i za predstojece
suocenje sa vezirom.

,Pa se medzlis poCe sakupljati. 3416
Cijel mesec i godinu dana

Prvijenci od Budima grada,

Dohodili pasi na videnje,

I Cestite pasi holdeldjje...* 3420

Nauciti nesto iz iskustva tradicije gostoprimstva, nauciti ophoditi se 1
ponasati se, potvrditi svoj identitet pred drugima i na taj na¢in nametnuti se
kao neko ozbiljan 1 neko na koga se moze ubuduce racunati 1 biti primljen
u drustvo pravih ljudi, onih koji neSto znace u zajednici 1 od kojih zavisi
buducnost te iste zajednice, to je zadatak koji moraju proc¢i svi mladi ljudi
koji prolaze kroz inicijaciju. Jer biti gost kod nekoga je znati govoriti ko-
liko je potrebno, kako i sa kim, a isto tako znati slusati, sluSati pravu stvar,
a uvijek znati vezati za onaj pocetni cilj — cilj puta. Upravo tako mladi
junak Meho govori u pravi ¢as, odmjereno dobro, znajuéi Sta kome reci 1
Sta i koliko oéekivati od drugog. Cak i ono 1zlazenje iz Tradicije na po-
cetku epa, i ono je bilo pr1v1dn0 samo mu je pomoglo da ostvari svoj cilj —
da postane odgovoran covjek ¢ije rijeci i djela imaju tezinu u zajednici.
Perceval, naprotiv, junak Price o Graalu, ne zna slusati svoga domacina,
niti zna da bude domacin, jer ne poznaje norme ponasanja tradicionalnog
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odgoja, ne poznaje obicaje i ne zna kako i sa kim govoriti Govori kad ne
treba, 1 Suti kad ne treba, jer ni savjet domacina i posStenog Covjeka
Gornemana nije procijenio nego bukvalno primio. Na pitanje odgovara
pitanjem ili, bukvalno, na dje¢iji na¢in, Sto mu daje kvalifikaciju budale,
naivka 1 bahate osobe, tako ne ostavlja utisak ozbiljne osobe, kako bi on to
zelio. Rijeci drugih i Percevalove rijei se ne slazu, jer su im vrijednosti
pomjerene. Mladi junaci bajki i prica tacno znaju kako se prema kome
ponasati, izraziti sucut i pokazati kvalitete zajedniStva na razini ¢ovjek —
priroda. U bajkama i priCama primiti i pocastiti, biti domacin, ali i gost
znaci: znati uputiti pravu rijec i tako dobiti pravu informaciju koja ga vodi
tamo gdje on zeli, znaci nastaviti ljudsku interakciju, nastaviti dalje ne
prekmutl dalji lanac korisnih 1nforma01]a kretati se prema uspjesnoj ini-
cijaciji 1 zadobljanju kral]eve kéerke."* Junaci bajkl uprkos individualnom
putu, upisuju se u zajedmcu i kolektiv i povezuju individualno sa drustve-
nim, prav11nom rljequ 1 gestom, nasuprot junacima kurtoaznog romana,
1nd1v1duama Cije rijeci i geste su u sukobu sa okolinom. Naprotiv junaci
epike smjesteni su u druStvene okvire od samog pocetka epske radnje i
njihove geste i rijeci i njihova spoljasSnjost se uvijek vezu tamo gdje
pripadaju. Stoga gostoprimstvo kao druStvena kategorija u tradicionalnoj
sredini duboko je prisutno u ovom epu i ukazuje na odnos domacin - gost,
smjestajuci svaki susret u strogo drustvene okvire. Tako sljedeci stihovi
ukazuju na stroge norme tradicionalnog ponasSanja ¢ak i kad postoje
pritajeni individualni interesi.

,,Kako dode Hadzi¢u Mehmede, 4369
Ja ¢u njega i¢ram uCenyjiti.

On ¢e mojoj ruci poleceti,

Rad iérama 1 carskog fermana,

De je carski tura-ferman na me.

Ja mu ruku ne dam poljubiti,

S moje ¢u ga dvije zagrliti,

Medu vrane oci poljubiti. 4376

Moli¢u ga na konak voditi, 4382
A on meni nec¢e zanociti.*

Izdajica vezir zna kako treba sa Smailaginim sinom Mehom. Poznaje
tu ¢uvenu kucu i zna da ne smije prenaghtl jer na taj nacin niSta ne postlze
Posto je vezir izdajica i Covjek iz Tradicije, istovremeno, zna da j je veca
korist da ceka jer je njemu dobro poznata reakcija Bosnjaka, koji ¢e brzo

'2 Alain Montandon, Préface dans L'hospitalité dans les contes, p . 23-24.
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organizirati svadbenu povorku koja je, istovremeno, i ratnicka. Dakle, u tra-
dicionalnom drustvu gostoprimstvo (hoSdeldija i safadeldija) je vazna etapa
u vremenskom prolazu 1 razumijevanju postupaka junaka, licnosti u centru
paznje. Od toga kako ¢e on biti shvacen na svom putu, kao i od njegovog
ponasanja zavisi ishod njegovog ukupnog puta. Pravilnom razmjenom rijeci
ljudi se ujedinjuju (gost i domacin), uspostavljaju kompromisan odnos ako
je jedan od njih neprijatelj, ali pod uslovom da onaj drugi zna da slusa i
razgovara, da nije zaslijepljen svojom vlastitom individualnosc¢u.

»Nek' dZelati idu u odaju, 4385
Nek' ni jednog na kapiji nema,*

“E, MeSine, adZamija li si! 4428
Da sam bijo bolan, izdajica,
Ne bi bijo kod tvojega baba,

Serbez ga je dobro ucinijo 4524
I¢ram ¢ini ne k'o momka mlada,
No ka' jednog od njeg' starijega...”

Vezir se, tako, ne ponasa prema Mehi kao prema individui. Pred njim
nikako nije dvadesetogodisnji mladi¢ nego, u njemu, Citava slavna proslost
~cuvene kuce u Kanjizi“. Meho je samo izdanak te kuce koja rada alajbege
1 ostale znacajne ljude Meho je sadasnjl trenutak i u njemu se oslikava
Citava proSlost te znacajne kuce — on je proslost u sadasnjosti. Zato ukazati
Mehi gostoprimstvo —€initi mu i¢ram — je druStveni ¢in s kojim se neSto
dobiva, da li su to, s jedne strane, vjerni knezovi VukaSin 1 Vujadin koji
tim ¢inom izraZavaju svoje poStovanje i odanost, kao 1 zahvalnost i zelju da
to odrZe 1 da 1 oni sami 1 njihove ku¢e budu priznati nadaleko kao oni, koji
stoje uz pravu stvar; ili za vezira, $to znaci prikriti se jer se boji te kuce
(koja je institucija), koja je Bosna u malom: pogostiti Mehu, biti Mehin
domacin je biti u dobrim odnosima sa ku¢om u Kanjizi i ¢itavom Bosnom 1
tako dobiti na vremenu, ¢ekati trenutak kada oni, ne sumnjajuci, uspavani
povjerenjem, padnu u zamku koju im on bude pripremio, skupa sa svojim
saveznikom Petrom Karabogdanom. U tradiciji, na inicijacijskom putu,
vazno je za junaka poput Mehe Smailagi¢a znati se apstrahirati od sadas-
njeg trenutka, sadaSnjeg vremena-prostora i uvijek stremiti ka mnogostru-
kosti trenutaka koji daju jedan sistem misljenja 1 na¢in ponasanja: slusati,
odgovarati, pitati 1 postaviti se pravilno na na¢in da se u mladom covjeku
ogleda njegovo porijeklo da i sagovornik od njega moZe nesto da sazna i
da se na njega moze osloniti, to je ono §to ¢ini epske Junake ozbiljnim i
svevremenskim. Tradicija nikada ne zastarijeva, vjeCno je mlada, a gosto-
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primstvo je tu znacajno kao drustvena interakcija, ritualni obred u kojem se
dogada neko iskuSenje, prekretnica, saznanje. U epu su stvari i odnosi
jasni. Izmedu rijeci i djela nema jasnog razgranicenja. Prelaz je u konti-
nuumu. Ovu pojavu mozemo prepoznati kao predmet rasprave u savre-
menim teoretskim i knjizevnim studijama i ogledima kakav je onaj Gis¢lee
Mathieu - Castellani. Ovaj autor isti¢e da epsko prezentiranje, prema dvo-
jici cuvenih istrazivaca, karakteriSe eksteriorizacija, objektivizacija, vidlji-
vost bic¢a i stvari. Dalje navodi da oni, Auerbach i Staiger, stavljaju takoder
akcenat na svjetlost, jasnost kontura, volju da s¢ nista ne ostavi u sjeni
(Auerbach) i najzad ljubav za vidljivost (Staiger)."

Po mom misljenju kazano podrazumijeva da su prostorno-vremenski
odnosi dati u jukstapoziciji, mit i historija se preklapaju, proslost je neo-
dvojiva od sadasnjosti, buduénost je predvidljiva.

Gostoprimstvo u takvim odnosima ili u takvoj mentalnoj dis 4poziciji,
po Jollesu, ulazi u kategoriju epskog ili tradicionalnog misljenja.'* Gosto-
primstvo implicira razmjenu rijeci, govor, diskurs, ¢in govora ili ¢in-gestu
Sto je, po Pierru Brunelu, dio ratnicke kvalitete: “Rije¢ je efikasna ona koja
je vec akcua ili je u akciji i1 koja je isto tako u drugom slucaju ratnicka
akcija”!’

Prostor je vrlo bitan u ep101 (u skladu je sa ve¢ reCenim) jer je u tom
prostoru sve vidljivo, dato je pravolinijski, kao u ogledalu; junaka Mehu
zovu nase ogledalo, veza medu ljud1ma 1 kosmosom je u kontinuumu pa je
on i zlatna zvijezda, sunce ogrijano. Odrediti se u tom prostoru je dakle
vrlo znacajno, jer to znaéi biti upoznat sa itavim jednim univerzumom
koji je kompaktna cjelina. Veza domacin - gost igra ulogu povezivanja u
tom univerzumu jer povezuje prostor, a prostor je neodvojiv od vremena i
uvijek ga rekreira.

,,Nit S¢ese zaspati hanume,
Ni u sobi svece pocesiti.
Spavajuci i¢ram ucinese.* /5019/

B Gisele Mathicu-Castellani, Le monde, comme en un miroir...Plaisir de I’
épopée. Sous la direction de Gis¢le Mathieu- Castellani. Presses Universitaires
de’Vincennes. PUV, Saint-Denis, 2000, str. 12 /’La représentation épique selon les
deux critiques se caractérise par 1’extériorisation, la “visibilité’ des étres et des cho-
ses. Auerbach et Staiger mettent pareillement ’accent sur la lumiére, la netteté des
contours, la volonté ‘de ne rien laisser dans 1’ombre’ (Auerbach), ’amour de la “vi-
sibilité’ (Staiger).. »/

' Citirano po Pierru Brunelu: Mythopoétique des genres, Pierre Brunel. Pres-
ses Universitaires, (2003), str. 134.

15 Isto, str. 130
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Ovo je ve¢ tre¢a kuc¢a u kojoj su prenocili Meho 1 Osman. Oni su u
Budimu kod Fatimine majke: u sve tri kuce, Vukasmov01, Vuyjadinovoj 1
FatanJ, svugdje je gostoprimstvo, iéram na visokom nivou — doc¢ekivani su
sa ¢ascu u skladu sa Mehinim rangom, sa polozajem kuce iz koje j je Meho.
Dobre domacice bdiju nad tako znacajmm gostlma 1 to je Cast 1 njima,
domacinima 1 gostima da domacini svoj san 1 svoj poc¢inak preklnu ne gasi
se ni svijeca u kuci kad je boZanstvo unutra; gost poput Mehe je svetinja,
on je predstavnik KanjiZze i Bosne. Meho 1 njegov pratilac su Cast za sve tri
kuce, jer te kuce ¢e biti na glasu kao dobri domacini, kao kuce od Casti, jer
kuéa u kojoj je gost redovno pocaScen je cijenjena u tradicionalnim
drustvima. Za domacine koje isto misle kao Meho, kao Osman 1i Citava
Bosna, icram uciniti je gosta docekati kako treba j jer Je on za njih mali bog.
Cak i za 1zdajmckog vezira Meho je zlatno zmajce iz zmajevog gmjezda
Ovi prlmjerl pokazuju da je Meho veza proSlosti i sadaSnjosti, da veZe
ogleda u njemu. Njegova rijeC je jasna 1 Cista 1 uvijek prethod1 gesti, zato
sve kuce zahvaljuju Bogu kad se uvjere da Mehovo razmisljanje ne ide u
pravcu novotarija, ve¢ slijedi tradicijsko iskustvo. Kroz razgovore kao gost
Meho izrasta do funkcije alajbega. Svi vide sa olakSanjem da vrijeme u
kojem Meho nastupa donosi prosperltet 1 njemu se zato niSta ne smije
dogoditi i oni ga c¢uvaju i bdiju nad njim da njegovim ugrozavanjem ne
ugroze svijetlu buducnost. Od Smaila, Mehinog oca, Osmana bajraktara i
tri ku¢e na putu do Budima svi se trude da predstave kompaktan prostor
koji ¢e Meho prepoznati i prikljuciti se jednostavno i znati svoju duznost.
I¢ram, gostoprimstvo je obostrano. Na kraju Meho zna $ta treba Ciniti da bi
pokazao da poznaje hljerarhlju da zna ko je on osobno: da zna uzvratitii
domacici, tj odgovoriti na nacin na koji je ona njemu odala priznanje i
postovanje i zahvaliti se za gostoprimstvo, a ne da je nabusito uvrijedi,
nego da je posestrimi, i ako ona ima kéerke da ih daruje madzarijama Sto
¢e biti njegov poklon za njihovu udaju. Ta¢no zna kako i sa kime govoriti.
On donosi prosperitet u kuéu u koju ude — on je sunce ogrijano i za
svakoga je primjer koji treba slijediti, 1 svima je najviSe drago kada vide da
je Meho SVJestan svoga polozaja — da dobro zna da je svjestan vrijednosti
koje predstavlja i da nije obi¢an mladi covjek koji Zeli vlastitu slavu za
svoje individualne prohtjeve, bez ukorijenjenosti u onom prije njega. Zbog
toga Meho odgovara na Vujadinovo pitanje:

“Jesu I’ stare nadvladali mladi?”
Kako ti se ¢ini pred o¢ima,
Mehmedaga, il su bolji stari,

1li ovi, Sto ¢e biti mladi?”
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Mehmed na to odgovara, na Vujadinovo iskreno zadovoljstvo, da
promjene nema na Krajini i da ¢e sve biti kako je i bilo, kad jedan od njih
Cije sjajno vrijeme tek nastupa, progovori kako treba, i time pokaze da je
dorastao situaciji i ispunio o¢ekivanja data prije njegovog rodenja:

“ Svacija je miso odvojena.
Moja miso vazda do vijeka
Da su bolji stari od mladije.”
“Hej, aferim, ka od srca, sine!
Ti ¢es$ dobro biti ako bog da.”

Meho zna koja je njegova duznost i kako misliti i kako govoriti, i svje-
stan je da postoje 1 druga misljenja, ali njegova duznost je da bude na strani
oca i amidze, kako je to i naucio u ku¢i kad ih je dvorio kao djevojka i da
samo tako tradicijske vrijednosti ostaju nepromijenjene. Gostoprimstvo u epu
je isto tako vazno kao i junastvo i to se eksplicitno daje u sljede¢im stihovima:

,Junastvo je ikram ucineti

Te gazije na odzaku svome 7679
Iza sebe spomen ostaviti

Da nas fale dok je ovog sveta!*

Gostoprimstvo je dakle znacajno u Tradiciji za individualnu repu-
taciju, ono je stoga ravno junaStvu i1 opCeg je karaktera. Ne pogostiti
nekoga, uskratiti mu hranu i leZaj, loSe se ponijeti prema njemu, znaci biti
na zlu glasu Sto znaci biti izopacen iz druStva ljudi 1 sveden na rang
zivotinje 1 moci biti ubijen od bilo koga. Tu se gubl obraz ne samo za
Zivota nego se tako ukaljanog obraza ulazi u sjeéanje kolektiva. '

Da je gostoprimstvo jasno povezano sa religijom i religioznim pona-
Sanjem, ostatkom nekog obreda, pokazuju sljede¢i stihovi iz Zenidbe
Smailagina Sina:

,»Na toga agu hasret ucinjese,
I na agu i na konja njegova, 7885
I njegova silnog bajraktara...

Hasret kao ljubav i obozavanje, a ovdje je moguce obozavati samo
bozanstvo.

1 Régis Boyer, L'évolution typique du théme de I'hospitalité dans les textes
scandinaves anciens (Eddas et Sagas). U citiranom Zborniku :L’Hospitalité dans les
contes...,str. 25-36.
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Drugi stih
» Svi od asSka na noge skociSe... 8321

u kojem takoder imamo ljubavni zanos koji ide do ekstaze, $to je religiozni
karakter do¢ekivanja bozanstva.

Da je neukazano gostoprimstvo, odnosno lose postupanje sa gostom
kaznjivo do te mjere da posljedice snosi ¢ak i zemlja iz koje je domacin,
pokazuje primjer iz grcke mitologije kada bog Dionisije, koga je Licurg,
kralj Trakije lose docekao i pogostlo kaznjava njegovu zemlju najtezom
kaznom — osudom na neplodnost.'” Francuska srednjovjekovna tradlclja
kontinuira mitske slike gostoprimstva i povezuje ih sa grékom antikom, i
one postaju model ponaSanja ¢ovjeku srednjeg vijeka. Kao primjer mo-
zemo navesti razvijenu sliku doceka nenadanih, tj, “nenajavljenih gostiju
dvojice mladi¢a pred Adrastovim dvorom, Polinisa i Tidea na ¢ijim je
Stitovima, kralj Adrast, domacin dvorca, prepoznao lava i vepra i shvatio
da je to ispunjenje prorocanstva, da su oni mladozenje njegovih kéeri, i da
ih mora docekati kako treba. Citava procesija i ritual gostoprlmstva tece
kako treba, u tradicionalnom i kurtoaznom duhu doceka, pranja gostiju,
prije jela, iz zlatne posude, u bogato opremljenoj sobi, u k0]0] se po
tapiserijama nizu neke druge mitske slike, takmicenja smrtnice i boginje.
Adrastovo gostoprimstvo ide do pozivanja kceri, koje savrSeno sredene, u
kurtoaznom duhu, dolaze i upoznaju se sa mladi¢ima da bi se uskoro, po
o¢evom naredenju, i povukle. Njihovo predstavljanje asocira na nudenje.

Za razliku od epa Zenidba Smallagma Sina, Prica o Graalu bavi se
inicijacijom junaka Percevala, ironi¢no stavljaju¢i na scenu mladog Per-
cevala koji ne poznaje drustvene norme, kojima ga, ne samo da niko nije
naucio, nego ovaj srednjovjekovni Junak nije imao ni muske primjere
pokraj sebe, zive¢i samo sa majkom-udovicom i njenim sluskinjama i ako
je 1 bilo u njegovoj blizini muskaraca, bili su stari i nemo¢ni i nije im bilo
do junastva i viteStva. Majka nije Zeljela da ostane bez posljednjeg sina,
zato je htjela Percevala saCuvati od zla koje donosi smrt i nesrecu. Ovdje se
radi, ne o pruodnom putu jedne inicijacije gdje prirodno i druStveno Cine
jednu cjelinu, ve¢ su oni u raskoraku. Nalazimo se u 1nter10rlza0111 i
propitivanju. U prvom djelu, a to je ep, na snazi je mimezis epskog djela,
ono §to Northrop Frye, u svojoj Anatomiji kritike, naziva, prV1m stadijem,
gdje mit joS nije otcijepljen od strukture d]ela i gdje je mit ]os uvuek u
akciji i gesti junaka. Frye viteski roman naziva mitom proljeéa.'® Dakle jos

' Jo&l Schmidt, Références Larousse dictionnaire de la mythologie grecque et
romaine. Larousse 1995, str. 194.

'8 Citirano prema: E. M. Meletinski. Poetika mita. Preveo Jovan Janiéijevié.
Nolit Beograd, str.112-115; Uporedi zanimljiv komentar od Pierrea Brunela N
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smo uvijek, po ovom autoru, na pocecima stvaranja.. Tu se radi o individui
— lutalici u njenom lutanju kroz narativnu temporalnost romana. Mada je
Jos uvijek prisutna mitska sadrZina u strukturi djela; junak juri nezaustav-
ljivo prema svojoj sudbini. Na tom putu se postize prepoznavanje buduceg
junaka kroz pretskazanje: na skupstlm sa zabrinutim starjeSinom, i narocito
u scenama gostoprimstva i primanja savjeta i junakovom prihvatanju ili
neprihvatanju zbog neznanja ili manjka pronicljivosti. Tu se radi o indi-
vidualnosti pisca i njegovih glavnih junaka — svi se kriticki odnose prema
viteStvu, rijec prestaje da bude prozeta istim mentalnim raspolozenjem. U
scenama gostoprimstva Perceval, za razliku od Mehe, odgovara kao indi-
vidua bez ikakvog vjerovanja, bacen u zivot, boreci se da zadobije mjesto u
haoticnom svijetu za sebe. NiSta ne zna, ne zna ni govoriti ni odgovarati
niti slusati — samo ga prati vlastiti poriv mladosti (to je u temeljima sudbine
o junaku) 1 plahovitosti, bez Cvrstog uvjerenja u proSlost 1 veze sa
sadaSnjoscu.

Sada bih, ukratko, prije sumiranja zakljucka, presla na uvode ova dva
djela jer mi se ¢ini da se u njima razvijaju vrijednosti specificno tradicio-
nalnog Zivota, znacaja zajednistva u kome upravo gostoprimstvo ima vidnu
poantu. Uvod u ep 1 uvod u Pricu o Graalu, pokazuju nacine stavljanja na
scenu rijeci koja se $iri i prenosi posredstvom religije i iskrene vjere koja
dolazi od srca.

»PrvarijeC : 'Boze nam pomozi!’
Evo druga:’Hoce, ako bog da’.
Samo da ga pominjemo cesto,
Pa ¢e nama dobro pomagati,

I od svake muke zaklanjati,
Muke ljute 1 duSmanske ruke,

I svakoga hala 1 belaja

Od zlog duga i1 nevjernog druga.
Bice kiSe, rodi¢e godina,

Duzan ¢e se duga oduziti,

A zlog druga nigda do vijeka,
A u ku¢i loSe domacice.

Od nje nema gore kukavice.
Nije s mirom muZzu kuéi po¢i,
Ni sa sobom poves musafira.
Sve ga vodi, a o jadu misli,
Koji ¢e ga jadi zadesiti,

Fryevog gledanja na epos gdje dolazi do izrazaja njegova (Fryeva) definicija govor-
nih formi u procesu ponavljanja. Mythopoétique des genres... str 132.
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Od zle kucke na dom domacice,
CrnSe mu je srce od gavrana.
Kucu pokri pa nece kapati,
Zenu udri pa nece lajati

Tesko tome ko se zenom tuce,
Kad se sama na pamet ne vuce.*

Otvorena rije¢ epskog djela koja preko religije potencira zajednistvo i
dobre odnose u kuci da stranac, potencijalni prijatelj ili neprijatelj, bude
svjestan jedinstvenosti ili razjedinjenosti svopm figurama paronomazom,
pohptotom ponavljanjlma i derivacijama zguSnjava tekst u literarnom
smislu, ¢ine¢i ga sloZenijim.

,,Qui séme peu récolte peu,

Et qui peut avoir belle récolte,

Qu il répande sa semence en un lieu
Qui lui rende fruit au centuple!

Car en terre qui ne vaut rien,

La bonne semence se desséche et meurt.
Chrétien séme et fait semence

D' un roman qu' il commence,

Et il le séme en si bon lieu

Qu' il ne peut étre sans profit.

11 le fait pour le meilleur homme

Qui soit dans I' empire de Rome

C' est le comte Philippe de Flandre
Qui vaut mieux qui ne fit Alexandre,
Lui dont on dit qu' il eut tant de valeur
Mais je prouverai que le comte

Vaut bien mieux qu il ne le fit,

Car il avait réuni en lui

Tous les vices et tous les maux

Dont le comte est pur et intact.

Le comte est ainsi fait qu il n' écoute
Ni laide moquerie ni parole d'orgueil,
Et s' il entend médire d' autrui,

Qui que ce sotit, il en a le coeur lourd.
Le comte aime la vraie justice,

La loyauté et la sainte Eglise.*

U epu Avde Mededovica, tradicionalni odnosi i veza sa gostoprim-
stvom eksplicitno su dati, rije¢ koja se prenosi usmeno, puna je razumi-

109



Lada Buturovic

jevanja religioznih i Bogu odanih ljudi koji imaju suéuti prema bliznjem 1
pokazuju je. To je ono Sto odrzava tradicionalno drustvo i njegove vri-
jednosti koje se jaCe iskazuju posredstvom gostoprimstva, odnosno na
relaciji gost - domacin. Taj odnos spada u bit tradicionalnog drustva jer se
sa njim $iri dobra rije¢ i uc¢vrs¢uju odnosi zajednice, a to pomaze u osla-
njanju ljudi, jednih na druge, i njihovom blizem upoznavanju, §to pomaze
zajednici da opstane i odrzi se kao takva (gost 1 domacin u svome odnosu,
gost koji je nepoznat iz drugoga kraja nesto ¢e pruziti, dati domacinu, kao i
domacin njemu). Ta situacija je gotovo eksplicitna u uvodu u ep, isticuci
relaciju gost - dobar domacin/ica koji odrzavaju zajednicu, a naprotiv, i lo$
domacin/ica, gdje prijeti opasnost kuéi, odnosno, metonimijom receno,
zajednici.

U uvodu u Prici o Graalu taj odnos je mnogo implicitnije dat. Dobra
rijec je najprije data metaforom iz Jevandelja a da bi bila plodotvorna mora
imati pogodno tlo. Metafora koja slijedi istiCe odnos mecene i njegovog
pjesnika, domacina i gosta. Mecena kao dobar domacin brine se i dariva
pjesnika, pruzaju¢i mu materijal za njegovu inspiraciju (rukopis price),
daje mu duhovnu hranu. Naravno, pogodno tlo je pjesnik, pa i junak o
kome pjesnik pjeva. Dobar domacinski odnos i onaj koji odrzava tradi-
cionalne vrijednosti, pokazuje Chretien de Troyes slikom svoga mecene
koji zna svoje duZnosti i donosi prosperitet svome Sti¢eniku, poklanja mu
ono S$to njegov Sti¢enik ustvari traZi, a to je novi izvor za njegovu umjet-
nost, novi put za njegovu inspiraciju. I njega Chrétien de Troyes poredi sa
Alexandrom Velikim, i takav odnos koji je pisac dotakao u prologu
implicitno, samo se nazire. Ustvari €itava Prica obuhvata razradenost toga
odnosa na Citavom prostoru prolaska junaka, upravo kao u epu, junak
Perceval, a kasnije Gauvain, su bas poput junaka Alenog epa, gostl neg-
dje na njihovom putu, na kome od njihovog stava zavisi kako ¢e biti
primljeni. Nabrojimo samo neke od domacina ili mjesta gos¢enja: djevojka
iz Satora, ugljar, kralj Arthur, poSteni covjek Gorneman, Blanchefleur, dvor
kralja-ribara u kojem je junak pod velikom kusnjom i koji je ogledalo
Junakovih ranijih iskuSenja, u kojem Perceval doZivljava propalu inicija-
ciju, kralj Arthur sa svojim Cestim promjenama dvora, gostoprimstvo pusti-
njaka; drugi junak Gauvain sa svojim iskusenjima u razli¢itim zamkovima
do konacnog iskuSenja u zamku iz drugog svijetag, zamku kraljice-majke, u
kojem se Gauvain ponaSa kao savrSeni vitez ~, u kojem se briSu sve

' Motiv savrienog viteza, onog koji slijedi vlastiti put duse i koji ga povezuje
sa smislom postojanja i proslosti zajednice, sa zadatkom koji treba da izvr$i i da mu
ostane vjeran, prisutan je i u derviskoj tradiciji (“koja dolazi iz klasi¢nog sufizma,
usmene tradicije, neobjavljenih rukopisa i $kola sufijskog ucenja brojnih zemalja”.
Vidi pri¢u Kraljev sin u knjizi :Idries Shah, Contes derviches. Histoires-enseigne-
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njegove ranije greske viteza na usluzi damama bez angaiiranja sa njegove
strane. Sve te etape gdje relacga gost - domacin dolazi do izrazaja u Prici o
Graalu 1 ukazuju da rije¢i 1 gesta nisu Jednakl rije¢ ne proizlazi iz geste
kako je to u epu A. Mededovica, ili kako je to utvrdio Leo Spitzer: da se
sve emocije pokazuju u pokretu, a svaki pokret otkriva jednu emociju
(.toute émotion se trahit en geste, tout geste révele une émotion ; le geste
est, je dirais, psychophysique®.)*° pokazuje da u kurtoaznom romanu rije¢ i
gesta prestaju biti jedno, i da smo u kurtoaznom romanu puno dalje od mita
1 mitske rijeci kao $to smo dalje od kontinuuma svijeta i individue. Tako
kurtoazni roman stvara pripovijest, sa distance, stavljajuci junake u pri-
Canje koje problematizira odnose individue i drustva u individualnom
odnosu, polazeci od vlastitog bica. Snaga individue u Prici rastocava Tra-
diciju i njenu memoriju iz mita i religije, dakle, suprotno onom §to ne
posjeduje individua u epu. I uz sve razlike i specificnosti epa 1 kurtoaznog
romana, gostoprimstvo je ta vrijednost u kojoj se ogledaju mitski odnosi i
njegove strukture 1 u epu 1u kurtoaznom romanu.

ments des maitres soufi de ce dernier millénaire. Provenant des classiques soufi ,de
la tradition orale, de manuscrits inédits et des écoles d'enseignement soufi de no-
mbreux pays. Le Courrier du Livre.Paris (1979), str.246: - Francuska kriti¢ka misao
se takoder oslanja na moguénost Chrétienove inspiracije iranskom spiritualnosé¢u. Po
tome Prica o Percevalu bila bi pricanje o inicijaciji koja bi odvela Percevala kralju
Esperitausu, orijentalnom Imamu, Duhu, Svjetlosti i Ljubavi, istinskom Bogu sviju.
Vidi: Michelle Szkilnik présente Perceval ou le Roman du Graal de Chrétien de
Troyes, Gallimard, (1998), str. 175.

%% Citirano prema:Klaudio Giljen, Knjizevnost kao sistem, Ogledi o teoriji knji-
zevne istorije. Preveo Tihomir Vuckovié. Nolit Beograd , str.89/90
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Tatiana BECANOVIC

NARATIVNI MOZAIK ROMANA |
»DAVIDOVA ZVIJEZDA“ ZUVDIJE HODZICA

U romanu Davidova zvijezda dolazi do umnoZavanja tacaka glediSta
sa kojih se predocava narativna zbilja, koja upravo zbog toga pokazuje
visok stepen razglobljenosti i fragmentarnosti. Pri tom se prikazivaéki
reflektor ne usmerava introspektivno, na prikazivanje drame svesti poje-
dinith junaka, ve¢ se razudena naracua usmerava spolja na istorijske,
etnografske, politicke i socijalne Cinjenice, a u size se ukljucuju i ele-
menti porodi¢ne hronike. Na taj nacin razbija se iluzija neposrednosti i
otvoreno ukazuje na posredovanost epskog toka i dominaciju dijegezisa,
¢ime se ugrozavaju nacela personalne pripovedacke situacije i dramsko-
mimetiCke paradigme, tipicne za modernisti¢ke narativne strukture. Pri-
povedaci razlic¢itog intelektualnog, psiholoskog i emotivnog sklopa uvek
razliCito artikuliSu svoju pri¢u, a zahvaljuju¢i umnoZavanju pripovednih
perspektiva aktiviraju se razlicite tacke gledista sa kojih se posreduje cent-
ralna prostorna struktura romana — gramca koja zahvaljuju¢i simbolickim
usloznjavanjima postaje mnogo viSe od prostornog fenomena. PriCu na-
vodno kazuje David Sahan, ali o sebi dosledno govori u tre¢em licu, to jest
u Er-Formi. Tek na kraju romana, kada se Zuvdija HodZi¢ pojavi u ulozi
Davidovog dvojnika, prelazi se na pripovedanje u prvom licu, pa je samo
Glava poslednja ispripovedana u Ich-Formi: David i ja rodeni smo gotovo
istog casa. Epiloska granica teksta kljucna je za tumacenje sloZene struk-
ture centralnog pripovedaca, koji je, kao 1 kompozicija romana, fragmen-
taran 1 sastop se od tri prlpovedacke instance: Davida Sahana, Zuvdije
Hodzi¢a i Rame Berise, do ¢ijeg susreta dolazi upravo u Bagdadu. Trodi-
menzionalnu strukturu pripovedaca potvrduje i sam kraj romana:

Zorom smo napustili Bagdad. Prosli smo Kapiju Rusafu, i zaputili se
poljem. I§li smo jedan pored drugoga. Kao da nas je neko zovnuo, u isti
mah smo se okrenuli. Vidjeli smo da za nama, u pijesku, ne ostaju Cetiri,
vec dvije stope!

Visoko gore, na drevnim bedemima, pojavio se dervis (Rama BeriSa,
prim. T. B), mahnuo rukom i nestao.

Licio je na nekog, sad znam i na koga. Jer, kad pogledas u ogledalo
Sta vidis?
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Dakle, tre¢i element, koji ulazi u sastav sloZzenog centralnog nara-
tora, dervi§ Rama BeriSa ima najsloZenija simboli¢ka i mitska znacenja,
tako da njegovo uklju¢ivanje u strukturu centralnog pripovedaca otvara
novu dimenziju teksta, izrazito misti¢nu i metafizicku, Sto se projektuje
na celokupno pripovedanje.

Globalna temporalna struktura u knjizevnim tekstovima u znatnoj
meri je uslovljena tipom kulture, a u crnogorskoj kulturnoj paradigmi
uspostavljen je kult predaka, proslostl i tradicije, pa je i organizacija
vremena u romanu, odnosno dominacija narativne pro$losti time dikti-
rana. Temporalnost u romanu dobija arhetipska i mitska obelezja, a teks-
tovi okrenuti proslosti, kao osobenom epistemoloskom modelu tipi¢ni su
za usmeno predanje, €iji elementi vrlo aktivno ucestvuju u organizaciji
ovog Hodzi¢evog romana. Narativna proélost u Davidovoj zvijezdi seze
dublje od subjektivnog, individualnog pamcenja pojedinih pripovedaca i
zahvata slojeve arhetlpskog, pa je i centralni narator modelovan u skladu
sa mlstlﬁkacuom prlce i narativnog vremena. Stoga David Sahan usloz-
njava svoju strukturu i postaje lik-simbol jer naslovna sintagma aktivira
jedan od najslozenijih starozavetnih simbola — Davidovu zvezdu, kao i
biblijskog junaka Davida, koji unosi niz arhetipskih obrazaca u seman-
ti¢ki sistem romana.

U romanu je ukinuta linearnost narativnog toka: vreme ne tece
progresivno, ve¢ po izlomljenom ciklicnom obrascu kruze¢i od narativne
sadasnjosti do razlicitih slojeva narativne proslosti, pri cemu obe vremen-
ske dimenzije dobijaju naglasen mitski predznak. Mitska svevremenost
nuzno je povezana sa arhetipskim obrascima i pamc¢enjem vrste, dakle,
kolektivnim nesvesnim.

Subjektivno vreme je redukovano, a temporalnost se u glavnom
organizuje kao objektivan fenomen zbog pripovedacke perspektive, to
jest dominacije spoljas$nje tacke gledista i odsustva introspektivnih teh-
nika. Naime, narativna strategija zasniva se na negiranju osnovnih poetic-
kih postulata modernizma 1 reaktiviranju drevnih pripovedackih modela,
koji ne poznaju psiholoSko nljansuanje likova ni subjektlvno vreme, 1 u
potpunosti su podredeni razvuanju price kao svoje dominante. Obrazac
takvog pripovedanja nalazimo u ¢uvenom zborniku prica Hiljadu i jedna
noé, ¢ije semanticke strukture i narativne tehnike aktivno ucestvuju u
artikulaciji HodZi¢evog teksta.

Na organizaciju temporalne sheme u romanu Davidova zvijezda
presudno utiCe retrospektivna tacka glediSta, $to je u skladu sa formi-
ranim aksioloskim, vrednosnim sistemom, koji uspostavlja kult proslosti i
kolektivnog pamcenja. Radnja tece najceSce retrospektivno, pri cemu se
zahvata viSe razli¢itih vremenskih slojeva, sa razlicitih prlpovedacklh
pozicija. Na taj nacin dolazi do ekstenzije narativhog vremena, u Ciju
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strukturu se ne ukljuuje samo individualno seéanje Davida Sahana, nego i
kolektivno, arhetipsko secenja, to jest filogenetsko pamcéenje vrste, koje u
okviru semantickog sistema Davidove zvijezde, pored pricanja, predstvlja
jedini na¢in osmisljavanja egzistencije: pamtim 1 pricam — dakle, postojim.
Nasuprot tome, narativna sadaSnjost je redukovana, ali zato uokviruje
roman zauzimaju¢i najistaknutije pozwue u tekstu: prolosku i epilosku,
formiraju¢i pri tom neku vrstu zacaranog temporalnog kruga u okviru
kojeg se odvija pricanje, odnosno organizuje tekst. Istovremeno se odvija i
potraga za identitetom centralnog pripovedaca (Dosao sam ovamo da bih
se srio sa sobom...), koja rezultira sklapanjem njegove trodimenzionalne
strukture 1 ukidanjem razglobljenostl ¢ime se zaokruzuje 1 osmlsljava nje-
gova narativna egzistencija, tako da je krug osnovno organizaciono nacelo
koje ureduje prolosku i epilosku granicu romana. Boravak glavnog junaka
u Bagdadu vrlo kratko traje, ali budi secanja i aktivira razlicite slojeve
narativne proslosti, pri ¢emu se uspostavljaju naglasene hronotopske para-
lele izmedu dva udaljena prostora — Bagdada 1 Gusinja Secanje u romanu
grana se u dva pravca i Javlja kao individualno secanje centralnog pripo-
vedaca, 1 kao kolektivno secanje koje se gradl mozaicki, uvodenjem razli-
citih tacaka glediSta, ¢ime se ukazuje na njegovo neiscrpno bogatstvo.

Regulisanje narativne informacije je izlomljeno, obavestenja o zbi-
vanjima rasuta su po tekstu i ispremetana, size je razglobljen, fragmen-
taran 1 mozai€ki sklapan, pri ¢emu je glavni sizejni tok isprekidan umet-
nutim prlcama koje u odnosu na njega deluju kao retardaciona sredstva.
Naime, iz pric¢e u pricu menjaju se osnovni elementi narativne strukture,
pa varijabilne veli¢ine postaju pr1povedac 1 vreme, $to uvecava stepen
samostalnosti narativnih segmenata, pri ¢emu sporedne siZejne linije
usloznjavaju svoje funkcue 1 znacenja Jer pojacavaju plasti¢nost prikaza-
nog sveta i ilustruju mo¢ price, koja je u stvari glavni junak romana.
Pricanje se modeluje kao sustina i smisao egzistencije, jedina odbrana od
smrti 1 prolaznostl tako da se gubi granica izmedu centralnog 1 fonskih
narativnih nizova, a glavni junak romana postaje pri¢a i njena misti¢na,
magijska mo¢. Sa semioti¢kog stanovista prica je pravi ikonicki znak, to
jest slika kojom se predoCava neka stvarnost. Medutim, pri¢a u ovom
romanu, usloznjava svoje funkcije i znacenja zahvaljuju¢i delovanju
nekih narativnih mehanizama kao $to su: kompoziciono osamostaljivanje
pojedinih segmenata, simbolicko usloznjavanje znacenja zbog velikog
broja arbitrarnih i prirodnih simbola koji se uvode u tekst, kao i guste
mreze lajtmotivskih nizova, koji pokrecu proces regresivne simbolizacije.
Stoga ovaj roman funkcioniSe kao kombinovani ikoni¢ko-simbolicki
znak razudenog semantickog polja.

Najvisi stepen simbolizacije ostvaren je upravo na okvirima romana,
u prvoj i poslednjoj glavi, dakle, na najistaknutijim pozicijama u tekstu.
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Zbivanje smesteno izmedu ovakva dva kompoziciona ¢vorista, u kojima je
ostvaren visok stepen simbolizacije i mistifikacije, osim mimeticke, nuzno
poprima i naglasenu modelativnu vrednost, odnosno dopunska znacenja i
prosiren smisao. Okviri romana su organizovani na principu analogije $to
potvrduju i podnaslovi Glave prve, odnosno poslednje, kao i podudaranje
njihovih hronotopa. Naime, i sami okviri kao da formiraju neku vrstu
temporalnog kruga, a to sugerisanje kruznog kretanja ukazuje na jos jedan
od mnogih arhetipskih obrazaca aktiviranih u tekstu romana.

Kompozicija romana segmentuje se na mnostvo prica a takva kom-
poziciona razglobljenost ima dopunsko znacenje, koje je vezano za uspo-
stavljanje kulta price, kao i afirmativnog odnosa prema semantickim
strukturama prototeksta — Hiljadu i jedne noci. Na taj naCin se pria u
semantickom sistemu Davidove zvijezde modeluje kao osnovna egzisten-
cijalna situacija jer da bi egzistencija bila osmis-ljena, mora postojati
pri¢a, odnosno tekst o njoj, tako da drugostepeno modelovanje stvarnosti,
njena umetnicka obrada postaje vaznija od stvarnosti same, $to u stvari
predstavlja narusSavanje realistickih postulata i uvodenje postmoder-
nisti¢kog koda u tekst:

Nestala su carstva i gradovi, kalifi i carevi.

Ostala je prica, jaca i trajnija od tvrdih zdanja i silnih ordija, od
kojih je zemlja pistala kao vojnicke trube.

Komatizam i labavost unutrasnjeg sklopa romana posledice su nagla-
Sene teznje pojedinih fragmenata teksta ka osamostaljivanju, kao i nepo-
stajanja jedinstvene pripovedne perspektive. Naime, sporedne sizejne linije
semanticki se osamostaljuju zahvaljujuc¢i posebnim pripovedacima, a ¢esto
1 promeni narativnog vremena, pa funkcioniSu kao zaokruZene pripovedne
celine, kao price u pri¢i, naruSavajuci tako kompaktnost 1 hijerarhiju nara-
tivne strukture. Kad priéa kao subordinirani deo sloZenije narativne struk-
ture, to jest romana ima svog posebnog pripovedaca, stepen njene autono-
mije se uvecava. Ona se semanticki osamostaljuje 1 naruSava odnos zavis-
nosti od celine, tako da se narativni segmenti niZu na principu paratakse,
$to jo§ viSe naglaSava njihovu samostalnost u romanesknom mozaiku Da-
vidove zvijezde. Kao §to je vec reCeno, varijabilne veliCine pri tom postaju
pripovedac i narativno vreme, dok prostor pokazuje najvisi stepen stabil-
nosti — gotovo uvek zbivanja se odigravaju na granici, koja i predstavlja
klju¢ni hronotop romana. U granicama jednog dela i u granicama stvara-
lastva jednog autora primecujemo mnostvo hronotopa i slozene, specificne
za jedno delo ili autora, korelacije medu n]lma pri cemu obicno jedan od
njih figurira kao okvirni, ili dominantni.' Dakle, u romanu Davidova
zvijezda to je svakako hronotop granice, koji postaje veoma mocan simbol

! Mihail Bahtin, O romanu, Beograd, Nolit, 1989, str. 382.
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¢ije slozeno i razudeno semanticko polje, pored prostornih, obuhvata i
neprostorna, ideoloska i kulturoloska znacenja.

Granica poseduje specifican kulturni kod, cije delovanje utiCe na
ponasanje likova, koji su po definiciji hronotopi¢ni, to jest uslovljeni vre-
menom i prostorom u okviru kojeg ostvaruju svoju narativnu egzisten-
cuu Sa semiotickog stanoviSta kultura je gusta mreZa zabrana 1 ogra-
nicenja kojima se reguliSe ponasanje pojedinca. Medutim, stroge norme
slabe od centra ka periferiji ukrstaju¢i se sa uticajima i kulturnim kodom
drugih civilizacija, takode oslabljenog dejstva, pa u tom prelamanju i
nastaje kulturna paradigma granice, koja s obzirom na svoju genezu mora
biti difuzna i polivalentna. Granica je u prostornom, kulturoloskom i
ideoloskom smislu slozen simbol, koji oznacava susret i preplitanje razli-
¢itih kultura, kao i tacku preseka dozvoljenog i nedozvoljenog, norme i
otklona, $to znac¢i da u romanu dolazi do veoma slozene semantizacije
ove prostorne strukture.

Romaneskni prostor rasc¢lanjuje se na dve osnovne podstrukture:
gusinjski i bagdadski hronotop, pri ¢emu je ovaj drugi modelovan kao
arhetipski obrazac raja. Posto bagdadski hronotop uokviruje roman,
dakle, javlja se na najistaknutijim pozicijama u tekstu, mozemo zaklju¢iti
da je 1 komp02101ona shema podredena osnovn03 tendencul romana —
d1v1n12a0111 price, Jer je Bagdad kolevka, praizvor pri¢anja, sa drevnim
pamcenjem koje seze do samog osvita civilizacije. Organizujuéi tekst na
ovaj nacin autor je semanticki uskladio pocetni kodni sistem, koji uspo-
stavlja pricanje i orijentalni kulturni model kao glavne junake romana, i
dalji tekst romana, koji u stvari predstavlja nadogradnju i razvijanje
pocetnog kodnog sistema.

Misti¢na svetlost zvezda, kljucnog lajtmotiva, ukljucuje se u mode-
lovanje gusinjskog hronotopa, dakle, prostorne strukture doma: Davidov i
moj kutak je Gusinje. Ima ga na mapama: tamo gdje su Prokletije naj-
vece i najblize zvijezdama. Ako hocete da ga nadete, one ¢e vam osvi-
Jjetliti put. Na taj nacin se astralna simbolika prenosi i na klju¢ni hronotop
romana — granicu, ali obuhvata i ostale prostorne strukture koje pripadaju
istom semantickom nizu, pre svega Gusinje i Prokletije, pa se prostor doma
modeluje uz naglaseno uces¢e metafizickih, onostranih znacenja. Taj ono-
strani predznak omogucava uspostavljanje hronotopskih paralela izmedu
udaljenih prostora, na ¢ijem se metafizickom ukrStanju 1 konstituiSu zna-
¢enja izuzetno slozene prostorne strukture doma, koja je, kao i centralni
narator, trodimenzionalna i obuvata Gusinje, Bagdad i Kodru-Alijinu.

Crnogorska kultura, obelezena kultom predaka i slavne proslosti,
deluje na organizacione principe romana, pa je time uslovljeno i modelo-
vanje specificne prostorne strukture Kodre- Alljll’le odakle poti¢u preci
Davida Sahana, dakle, i Zuvdije HodZi¢a, a miris starog kraja donosi i
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dervi§ Rama Berisa. Naime, preci poti¢u sa prostora koji je, nimalo slu-
¢ajno, lociran gore: — Kodra-Alijina je gore, iza one provalije. Najbolje je
da podes sam, lakSe ces je naci! (Podvukla T. B). U svakom knjiZzevnom
tekstu uspostavlja se vrlo slozen sistem prostornih odnosa, pri ¢emu
prostorne strukture uz svoja osnovna znaCenja asociraju i neprostorna.
Stoga je Kodra-Alijina modelovana po arhetipskom obrascu raja, a
potraga za njom odigrava se na samoj epiloskoj granici romana. Tako
istaknuta strukturna pozicija obezbeduje dopunsko semanticko optere-
¢enje motivu potrage, koji se ukljuuje u gustu lajtmotivsku mrezu i
ucestvuje u poetlzacul narativne paradigme. Potraga za domom, precima,
kolektivnim pamcéenjem, potraga za zvezdom 1 za samim sobom posta]e
jedina odbrana od smrti i niStavila. Epiloska granica romana kljucna je za
sklapanje ovog raskoSnog narativnog mozaika: sve §to je bilo izgubljeno,
pronadeno je, sve §to pOStOjl dovedeno je u savrSen sklad pod nebom i
pod zvezdama Bagdada praizvora prlce praprostora u kojem sve pocmje
iu kojem se sve zavrSava, ili bolje re¢i nastavlja: Ne mora se svaka prica,
pa ni ovdje na Istoku, zavrsiti smréu. HodZiceva pri€a zavrSava se apso-
lutnom harmonijom, $to je u skladu sa simbolikom naslovne sintagme,
koja oznacava sveukupnost i sklad elemenata univerzuma. Organizujuci
epilosku granicu teksta na ovaj nacin, autor u svom univerzumu ukida
smrt i prolaznost jer kraj uvodi kategoriju vecnosti u tekst: U umetnickom
se delu tok dogadaja zaustavija u onom trenutku kad se pripovedanje
prekida. Kasnije se nista vise ne deSava, i podrazumeva se da junak koji
je u tom trenutku Ziv nece vise nikada umreti; onaj ko je pridobio ljubav
— viSe je nece izgubiti; pobednik kasnije nece biti pobeden, jer se isklju-
Cuje svako dalje zbivanje... Zato je za nas toliko znacajan dobar ili los
kraj: on ne svedoci samo o zavrsetku nekog sizea, nego i o konstrukciji
sveta u celini. >

U romanu dolazi do slozene semantizacije jednog osobenog znaka,
koji korelira sa funkcijama okvira, to jest proloske i epiloske granice
teksta. Naime, Glava prva i Glava poslednja organizovane su kao
“kapije” kroz koje se ulazi, odnosno izlazi iz grada na Istoku ili price, a
svaki grad je “svijet” za sebe, omeden, ali iznad svega kultivisan prostor,
zaSticen od opasnosti i divljine koja se S$iri izvan kapija grada.
Simbolicko usloznjavanje tog znaka doprinosi pojacavanju modelativne
funkcije pocetka, jer kapija poput okvira jednog knjizevnog teksta,
oznacava ulazak, odnosno izlazak iz price, to jest osobenog modela
univerzuma, uredenog po sebi SVOJstvenom kodu. Na pojacanu
modelativnu funkciju pocetka ukazano je i u samom tekstu Jedmm
autopoetickim iskazom: Od toga kako krene prica, znao je, zavisice i

2 Jurij Lotman, Struktura umetnic¢kog teksta, Beograd, Nolit, 1976, str. 286.
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ostalo — njen tok i kraj. Dakle, kroz kapiju se ulazi u ogradeni prostor koji
je ureden po nekoj kulturnoj paradigmi, a prica Je takode posebno ureden
sistem, koji se suprotstavlja haosu, entropiji i nepredvidljivosti egzi-
stencije, dok njeni okviri funkcioniSu kao demarkacione linije. Stoga kad
na samom kraju romana David i Zqul_]a kroz Kapiju Rusafu, napustaju
Bagadad, oni istovremeno napuStaju 1 pI'lCll odnosno tekst pa prolazak
kroz kapiju, pored mimetickih, poprima i vrlo slozene simbolicke i
autopoetiCke vrednosti jer oznacava izlazak iz fiktivnog sveta.

Prva i poslednja glava romana postuju logiku kruga, pa poslednja
glava predstavlja onu tacku u kojoj se krug zatvara i kojoj se pocetak i
kraj poklapaju. Stoga okviri deluju kao neka vrsta posebnog kljuca za
dekodiranje teksta, pa su proloSka i epiloska granica romana organizo-
vane kao kapije kroz koje se ulazi, odnosno izlazi iz knjizevne gradevine,
univerzuma zasnovanog na logici potpuno razli¢itoj od one koja vlada u
empirijskoj stvarnosti.

Za modelovanje gusinjskog hronotopa kljucna je semanticka para-
lela koja se uspostavlja izmedu Prokletija i neba, pri cemu se aktivira i
univerzalna korespondencija izmedu mikrokosmicke i makrokosmicke
dimenzije:

Nebo nad Prokletijama najljepse je za ljetnjih veceri. Tada je drukcije
od svih pod kojima je, iduci za svojom “zvijezdom”, stranstvujuci svijetom,
David stajao i snatrio. Kao da su dva neba — jedno gore, drugo dolje. Na
gornjem se izvija zvjezdani oro; na donjem, kao u jezerskom tiSaku, sve se
ogleda i ponavlja. Onda se svod prelije bojom zrelih Sipaka i na njemu se,
kao pod prelamajucim zrakama, zacas odbljesne sve Sto je na zemlji —
kuce, brijezja, planine i drvece. Kao da su neba zamijenila mjesta.

Dakle, Prokletije se dovode u otvorenu semanticku vezu sa nebes-
kim hronotopom, ali prokletstvo sadrzano u toponimu naruSava uspo-
stavljenu paralelu 1 ukazuje na bivalentnost te prostorne strukture, u ¢ijem
modelovanju ucestvuju elementi disparatnih semanti¢kih nizova; s jedne
strane, nebeski, rajski hronotop, a s druge, toponimsko prokletstvo, koje
aktivira arhetipski prostor pakla. Stoga je prostorna struktura doma,
skucenog u njedrima Prokletija, izvor dopunske informativnosti, koja se
zasniva na nekompatibilnosti kombinovanih elemenata. Medutim, skuce-
nost zavi¢ajnog prostora negira se dovodenjem Prokletija u otvorenu
semantiCku vezu sa nebeskim hronotopom, prostornom strukturom za
koju se u knjizevnim tekstovima najceS¢e vezuje mogucénost ostvarenja
slobodne egzistencije.

Uspostavljena pripovedacka situacija uslovljava i organizaciju opisa,
pa u romanu dominira objektivno opazanje prostora, Sto znaci da je opis u
glavnom nezavisan od psiholoske tacke gledista junaka. Buduci da ne
zavisi od psihickog stanja lika-refelektora, opis se javlja kao stabilna i

119



Tatjana Becanovié¢

relativno samostalna semanticka struktura. Odsustvo afektivnog pejzaza i
subjektivnog opisa posledica je odsustva unutrasnje tacke glediSta u
modelovanju likova, a izmedu lika i prostora ne uspostavlja se dinamican
odnos koji bi rezultirao deformacijom videnog, Sto je u crnogorskoj knji-
zevnosti tipicno za modernisticke tekstove Lali¢a, Bulatovic¢a i S¢epano-
vi¢a. To ukazuje na razgradivacki odnos autora prema modernistickim
narativnim modelima (misli se na posleratni modernizam), dok domina-
cija spoljasnje tacke gledista, fabulativnih elemenata, objektivnog vre-
mena, preteritnih glagolskih oblika i epske posredovanosti ukazuje na
reaktlvuanje drevnih pripovedackih modela, ¢iji je obrazac Hiljadu i
jedna noé.

Lajtmotivi su tipicni elementi paradigmatske ose teksta jer se orga-
nizuju na principu ponavljanja, a posto je ponavljanje primarno konstruk-
tivno nacelo poezije, oni deluju i kao osnovno sredstvo poetizacije proze
i njenog priblizavanja pesnickom kodu. Ovi semanticki refreni ponavljaju
se na sintagmatskoj ravni teksta sa velikom ucestalo$¢u, i pri tom
pokrecu proces regresivne, unazadne simbolizacije pod ¢ijim se uticajem
prosiruje semanticko polje ponavljanog motiva, slike ili narativne situa-
cije, dakle, znaka uopste. U Hodzi¢evom romanu formira se gusta mreza
lajtmotivskih nizova, a klju¢ni lajtmotiv sadrzan je i u samoj naslovnoj
sintagmi, $to upotpunjuje njegovu slozenu semantizaciju. Zvezda je odu-
vek simbol duha, svetlo u tami profanog sveta, a Sestokraka zvezda
predstavlja sumu hermeticke misli 1 sveukupnost elemenata univerzuma.
Jedan od najslozenijih simbola Davidova zvezda ili Solomonov pecat
uvodi se u tekst imenovanjem centralnog pripovedaca, kao 1 ucestalim
ponavljanjem ° zvuezde na sintagmatskoj ravni teksta, zbog ¢ega ona
postaje osnovni lajtmotiv, sa kojim se povezuju sve klju¢ne semanticke
strukture romana. Dakle, ovaj znak izuzetno sloZene simbolike obuhvata i
znaCenja pecata, jednog od najvaznijih predmeta u starim isticnjackim
civilizacijama, koji simbolizuje tajnu, Sto jo§ viSe pojacava misti¢ne
valere ovog narativnog mozaika.

Zvezda se javlja na pocetku Davidove price i na kraju Zuvdijinog
romana, pa i ona podleze principu kruzne orgamzacue okvira, to jest
proloske i epiloske granice teksta. Na pocetku price David Je zaplsao
Kad pogledas u ogledalo, Sta vidis? Tom re€enicom se roman 1 zavrsava,
Sto opet upucuje na zaokruzenost razglobljenog sizea, koji je uprkos
sV0joj disperzivnosti sklapan po dobro osmisljenoj paradigmi.

KljuCna priCa za tumacenje sloZene znakovnosti Davidove zvezde
jeste ona o Sabetaju koja se delom odvija opet u grani¢nom, ulcinjskom
hronotopu, a zasniva se na ironijskom oblikovanju motiva vode, odnosno
dekonstrukciji mita o Mesiji. Prica o Sabetaju najavljuje se jednim
autopoetickim iskazom, kojim se autor navodno ograduje od knjizevnog
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diskursa i istovremeno definiSe spolja$nju tacku gledista. U kratkom izla-
ganju, bacajuci svjetlost spolja, nemoguce je tako slozenu licnost osvi-
jetliti i iznutra. To, uostalom, i nije nas zadatak. Tako neSto pripada
drugima, piscima i stvaraocima. Modelovanje njegovog lika zasniva se
na komblnovanju dlsparatnlh semantiCkih nizova: reahstlckog, kOJl prika-
zuje Sabetaja kao rabina i slabo ljudsko bice, i mitskog, pod ¢ijim utica-
jem Sabetaj izrasta u moc¢nog mesiju o Cije se telo navodno odbijaju
strele. Mitski Sabetaj Cvi, sa Sestokrakom zvezdom urezanom na gru-
dima, stvoren je snagom price i mitskog misljenja, odnosno uobrazilje.
Na sukobu i jedinstvu realistiékog i mitskog nastaje kontroverzni junak,
¢ija informativnost pociva upravo na tenziji koju proizvode nekompa-
tibilni kodovi aktivirani u njegovom modelovanju.

Metatekstualnost Davidove zvijezde usmerena je na orijentalne knji-
zevne i kulturne modele, a komunikacija je najaktivnija sa zbornikom
prica Hiljadu i jedna no¢ i spevom Mahabharata, Ciji su stihovi, koji
implicitno sadrze klju¢ni lajtmotiv — zvezdu, uzeti kao moto romana. Kod
iskaza koji sadrZe potencijalna metatekstualna (1ntertekstualna) znacenja
dolazi do povecanja arbitrarnosti jer, uz svoja osnovna znacenja, takvi
iskazi asociraju i dopunska, koja mogu da aktiviraju ¢itav jedan simbo-
licki poredak. To znaci da funkcioni$u na principu simbolickog znaka, jer
simbole kao posebne znakove u odnosu na indeksne i ikonicke znakove
odlikuje vezanost za simbolicki poredak... Oni se mogu razumeti tek kad
su ukl]ucenl u simbolicki poredak, 7. kad su dovedeni u vezu sa druglm
simbolima.> Sto je simbol stariji 1 dublji, to viSe postaje kolektivan i
univerzalan, a njegova mistika i simbolika povezani su sa iracionalnim i
podsvesnim. Simbol predstavlja raskid sa uobicajenim, redundantnim
znacenjima 1 aktivira novi semanticki poredak; vrlo je slozen, ali nede-
finisan pa samo usmerava znacenje u odredenom pravcu delujuéi kao
sintema ili aksiomatska slika, koja simultano aktivira raznorodna zna-
¢enja. PriCe u narativnom mozaiku Davidove zvijezde funkcionisu kao
Frojdovi “urodeni fantazmi”, a univerzalnost pri¢e-fantazma objasnjava
se Cinjenicom da ona predstavlja naslede koje se prenosi filogenetski, pa
je poznata svim ljudima bez obzira na kulturu i podneblje jer sublimira
sveobuhvatno iskustvo ljudskog postojanja. Posto simbol ne ukida Cinje-
ni¢no, ve¢ mu dodaje jednu novu i razudenu znaCenjsku dimenziju, u
romanu Davidova zvijezda istorijske Cinjenice obraduju se i strukturiraju
na poseban nacin; naime, na njih se nadovezuju mitska znacenja, kao i
iracionalna i misti¢na polisemija. Istorijske Cinjenice, smeStene u kon-
kretni temporalm niz, osobenim narativnim strategijama, posebno mitolo-
gizacijom 1 mlstlﬁkacuom predocene zbilje, priblizavaju se mitskim

? Petar Milosavljevi¢, Teorija knjifevnosti, Beograd, 1997, str. 149.
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obrascima, pri ¢emu usloZnjavaju svoja znacenja i postaju anticipacija
buduceg vremena, to jest univerzalni egzistencijalni i epistemoloski
modeli. Naime, mit u samo jednoj prici sazima mnostvo analognih situa-
cija i omogucava otkrivanje stalnih, univerzalnih veza. Aktiviranjem mit-
skih, arhetipskih obrazaca umnozavaju se funkcije narativnog vremena,
Sto ukazuje na dinamican proces koji se odigrava unutar narativne struk-
ture a tiCe se preobrazaja hronosa, praznog i neosmlsljenog vremena, u
kairos, temporalnost osmiSljenu i ispunjenu magljom price; mitsko vreme
prodire u istorijsko i oni se srecu u sintezi, pri ¢emu mit oplemenjuje
istoriju. Realisticko i dokumentaristicko pripovedanje kombinuje se sa
fantazmagori¢nim 1 onostranim, pri ¢emu mistifikacija primarnog nara-
tora jo§ dublje uranja pri¢u u fantastiku, pa pripovedanje dobija metafi-
zicki predznak. Fantastika u romanu Davidova zvijezda po tipu je najbliza
onoj koju teoretiCari nazivaju deliricnom i onirickom, pa snovi, oniricka
stanja, slutnje i prividi u romanesknoj strukturi dobijaju slozene narativne
funkcije. Binarna opozicija koja se u semantickom sistemu romana uspo-
stavlja na relaciji istorija — prica, razreSava se u korist price:

Lanac historijskih zbivanja tako se pretace u simbolicki lanac egzi-
stencijalnih situacija i traumaticnih dozZivljaja, a istinitosti zvanicne
historiografije suprotstavlja se estetska istinitost romaneskne price. *

Semanticki sistem romana rasclanjuje se na dva opozitna polja na
¢ijem se sukobu, ali i dijalektiékom jedinstvu, temelji modelovani univer-
zum, pa jedan semanticki niz ¢ine: istorija, dokument, nasilje, stvarnost,
besmisao, a drugi; prica, fantastika, iracionalno, san, istina, smisao.
Dakle, svet Davidove zvijezde graden Je ukr$tanjem realnog i fantas-
tiénog, istorijskog 1 mitskog, ljudskog i herojskog, kao i preplitanjem
istorijskog vremena i mitske svevremenosti. Istorija se pO_]aVl_]u_]e u dis-
kontinuitetu, razbijena i dekonstruisana, uvek pretocena u pricu, tako da
se u romanu, u krajnjoj instanci, briSe oStra granica izmedu antipodnih
pojmova: istorije, to jest logosa, i price, to jest mitosa.

Specificna primena kva21autob10grafskog postupka unosi nestabil-
nost u likove Davida Sahana i Zuvdije Hodziéa, fiktivnog i stvarnog
autora romana, $to rezultira sintezom njihovih narativnih funkcija. Pojav-
ljujuci se kao lik u svom delu, Zuvdija Hodzi¢ otuduje svoju pricu i u
postmodernisticCkom maniru prikriva autorstvo. Na taj nain se stvara
iluzija o autonomiji teksta, koji navodno nije podreden autorovoj stvara-
lackoj koncepciji, ve¢ je naprotiv autor podreden paradigmi teksta i
funkcioniSe samo kao jedan od njegovih elemenata.

Dekonstrukcija hronoloSke price, njene linearnosti 1 uzrocno-posle-
di¢ne determinisanosti uti¢e i na raspored pojedinih celina u romanu,

* Enver Kazaz, Predgovor sarajevskom izdanju Davidove zvijezde, str. 17.
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dakle na njegovu kompoziciju. Naime, izlomljena temporalna shema
oteZzava uspostavljanje semantickih veza izmedu udaljenih vremena i
dogadaja, kao i medu likovima koji pripadaju razli¢itim hronotopima.
Relativizacija vremena uslovljava relativizaciju prostora, jer su oni neras-
kidivo povezani i predstavljaju dve pojavnosti jednog istog fenomena,
kontinuuma prostor-vreme, $to omogucava mistifikaciju prostornih struk-
tura, kao i uspostavljanje semantickih paralela izmedu razli¢itih hrono-
topa — gusinjskog i bagdadskog.

Kljuéni problem svake narativne strukture, to jest odnos izmedu
price i junaka u ovom romanu razreSava se u korist price, tako da junaci u
glavnom ne poseduju slozeniji psiholoski profil i podredeni su razvijanju
price, pa su blizi tipu junaka koji Rolan Bart naziva actant, Sto je opet u
skladu sa dominacijom spoljaSnje tacke glediSta u modelovanju likova.
Cak je i Kalmi, jedan od kljuénih likova u romanu, modelovan dosledno
sa tacke gledlsta spoljasnjeg posmatraca, prvo Davida, a zatim Strahinje
DragaSa. Ruke i fotografija su osnovna sredstva pomocu kojih se gradi
njegov lik: Cudno, kad god bi se SJetlo Kalmija, David bi vidio njegov lik
(pomaljao se kao slika na foto-papiru porinutom u razvijac), iskrsao bi i
nestao, a umjesto lica, pojavila bi se slika Kalmijevih ruku. Njih najvise
pamti. Kalmi stvara fotograﬁje koje zive duze od ljudi, dakle, on stvara
vecnost, zbog ¢ega poprima gotovo bozanske atribute. Buduci da se u
romanu, izmedu ostalog, prikazuje delovanje politicke tiranije i nasilje
nad pojedincem, Kalmi se modeluje kao simbol nevine zrtve, pa su
osnovna svojstva njegovog lika Cistota 1 nevinost. Njegove ruke, lajt-
motiv portreta, stvaraju lepotu, dakle, delo, a nad njim je izvrSeno nedelo,
u ¢emu prepoznajemo joS jedan arhetipski obrazac — stradanje nevinih,
koji je u romanu konkretizovan smeStanjem u odredeno istorijsko vreme i
jasno definisan, granicni prostor.

— Boze mu se ruke pozlatile! (Misli se na Kalmijeve ruke, prim. T.
B). — David je cesto to cuo, uvijek se pitajuci: kako da mu se ruke
pozlate? On to ne bi volio, takve ruke je vidio naslikane u mjesnoj crkvi.
Nijesu mu se dopale mrtvel]ave izazivale su u njemu mucninu.

U organizaciji ovog opisa deluje stilski mehanizam poznat kao reali-
zacija metafore, koja podrazumeva odbacivanje Citavog spektra potenci-
jalnih konotacija i upotrebu ovog tropa u doslovnom, denotativnom zna-
cenju. Realizacija metafore, u ovom slucaju, nastaje kao posledica ocu-
dene posmatracke perspektive, to jest Davidove infantilne tacke gledista,
koja se manifestuje na frazeoloSkom planu, konkretno u zameni prene-
senog znacenja doslovnim. Dakle, tacka glediSta locirana je u svest lika
koji ne poznaje slozena konotativna znacenja re¢i ni njihovu polisemiju,
pa infantilna frazeologlja deluje kao sredstvo dezautomatizacije procesa
opazanja, pri ¢emu se predmet opaZzanja oneobiCava. Infantilna tacka
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gledista aktivira se u organizaciji pojedinih narativnih segmenata a njena
upotreba je povezana sa postupkom oneobiCavanja opisa, pa je stoga vrlo
Cesto 1 informativna. Rat je u romanu prikazan fragmentarno i posredno
sa vremenske 1 prostorne distance kroz Kalmijeve ratne price, dakle,
retrospektivno i uz aktivno ucesée fotografije i njene posebne slikovnosti.

Semanticko opterecenje fotografije kao paralingvistickog izrazajnog
sredstva, umetnutog u lanac verbalnih znakova, bitno se uvecava, a njena
slozena znaCenja ucestvuju i u osobenom modelovanju narativnog vre-
mena, to jest u njegovoj mistifikaciji i mitologizaciji. Naime, fotografija
uhvati trenutak 1 sauva ga za vec€nost ili njoj slicnu temporalnost: Slike
zive duZe od ljudi. Inace, uloga fotografije i njene posebne slikovnosti kao
specifi¢nog 1komck0g znaka u romanu veoma je bitna. Njene narativne
funkcije se umnozavaju pa se ona javlja kao objekat posmatranja nekog od
likova 1 pokreta¢ nove umetnute price: Ko i je ovaj hadzZija?; ili se
fotografija umece direktno u tekst i svojom osobenom slikovnoscu aktivno
ucestvuje u realizaciji pojedinih narativa, najces¢e likova i prostora, ali
posredno 1 istorijskog vremena jer je i ono na fotografiji vidljivo. Konkre-
tizacija hronotopa posredstvom fotografije, koja u postmodernistickom
maniru “pokazuje”, dominira u prvom delu romana i ucestvuje u
modelovanju ratnog i poratnog gusinjskog hronotopa, kao i Kalmijevog
lika, a nakon njegove smrti iz narativne strukture nestaju i fotografije.

Cojstvo 1 junastvo, kao jedna od centralnih semanti¢kih struktura
crnogorske knjizevnosti, takode je utkano u razudeno narativno tkivo
Davidove zvijezde. Ta semanticka struktura razli¢ito je modelovana u
okviru dva narativna segmenta: pri¢e o Sokolju, gde se uspostavlja dija-
log sa tekstovima Marko Miljanova, pri ¢emu su njena redundantna
znaCenja ocuvana; i u prici o Ziku, gde dolazi do ugrozavanja herojskog
modela postajanja i razgradivanja Cojstva i junaStva, Sto je zbog uspo-
stavljemh kontroverznih znacenja i svodenja redundantnih obelezja na
minimum, veoma informativno.

U tekstu se vrlo Cesto javljaju recenice-pasusi, posebno markirani
iskazi, koji zbog svoje semanticke nosivosti funkcioniSu kao specificna
kompoziciona ¢vorista i uvek sadrze neku bitnu informaciju ili lajtmotiv:

Nista se nije desilo.

Nestala su carstva i gradovi, kalifi i carevi.

Mislio je o ujaku.

1 da ih nije snijevao, znao je da ¢e doci. (Najavljuje Kalmijevu smrt).

Volio je zvijezde.

Ovakvo, za prozni tekst neuobicajeno rasclanjivanje govornog niza,
koje podrazumeva intonaciono osamostaljivanje i izdvajanje pojedinih
iskaza u posebnu semanticku celinu proSirenih funkcija, predstavlja
postupak veoma sli¢an parcelaciji reCenice, samo §to zahvata visi struk-
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turni nivo teksta — pasus. Dakle, u ovom slucaju recenica kao subordi-
nirani element pasusa na sebe preuzima funkcije strukturnog elementa
viSeg reda 1 na taj naCin znatno proSiruje svoje semanticko polje.
Postupak dopunskog funkcionalnog i semantickog opterecivanja poje-
dinih iskaza tipian je za poeziju, pa deluje kao jedno od sredstava
poetizacije narativne paradigme u Davidivoj zvijezdi.

Specifi¢no ulancavanje statickih motiva i deverbalizacija sintakticke
strukture su postupci koji se koriste u gradenju opisa, a presudno uticu na
konstituisanje raskos$nog i funkcionalnog ikonickog znaka u romanu.
Naime, opis se raS¢lanjuje na segmente pojedinacno osvetljene prikazi-
vackim reflektorom, pa izgleda kao da oko kamere fokusira svaki detalj,
koji biva izvucen u prednji plan prikazivanja i stoga istaknut, pri ¢emu se
delovi tako raspar€anog opisa semanticki osamostaljuju Dinamicki ele-
ment sintakse — glagol, gotovo u potpunosti je eliminisan, a re¢eni¢na
struktura se svodi na imenice i njene odredbe (tkz. supstantivisticke
konstmkcue) Dakle, redukcija i kumulacua su dva osnovna stilska meha-
nizma, koja presudno utiCu na organizaciju statickih motiva, to jest
deskrlpcue Redukcija opisa dovodi do povecanja njegove semanticke
nosivosti, pa u romanu dominira kondenzovan opis, sveden na svoju
supstantivistiCku esenciju.

Kumulacija, to jest naporedno nizanje elemenata opisa dovodi do
pojacane predikativnosti receni¢nih delova kolona i artikulusa, koji ulaze
u integralni opis. Dakle, moZzemo ZaklquItl da na organlzacuu opisa 1
kompozicije romana deluje Jedan isti princip, princip paratakse, koji
podrazumeva naporedno nizanje sintakti¢kih i narativnih segmenata, $to
doprinosi semantickom osamostaljivanju delova na racun celine 1 rezul-
tira komatizmom sintakticke i narativne strukture. Razglobljenost kom-
pozicije, centralnog naratora, opisa, kao i sintakse koja ucestvuje u nje-
govoj artikulaciji, nedvosmiseno ukazuje na delimi¢ni izomorfizam, to
jest postojanje sli¢nih, medusobno uporedivih strukturnih nacela, koja u
romanu deluju od najviSe do najniZe ravni.

OneobiCavanje opisa i njegova dezautomatizacija postize se razli-
¢itim sredstvima, pa se tako opis ¢eza, u poglavlju o Janosu i Jolandi,
organizuje ukrStanjem knjizevnog i kinematografskog koda, uz pomoc¢
tehnike krupnog plana. Na samoj proloskoj granici poglavlja nalaze se
iskazi kljucm za gradenje pomenutog opisa i njegovo oneobicavanje:
Pozelio je da i roman pocne kao film koji je vidio u ratu... Sve je kao na
filmu. Navedeni iskazi aktiviraju kinematografski kod, kO_]l se zatim
kombinuje sa narativnim i uestvuje u organizaciji opisa ¢eza, koje kao
da snima filmska kamera sukcesivno izvlace¢i deo po deo opisa u prednji
plan prlkazwanja pri ¢emu se njegovi elementi semanticki osamosta-
ljuju, prosirujuéi svoje znacenje i stilsku valentnost:
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Omalane u plavo (boja vjernosti i ljubavi), s ¢coskovima pokovanim
i sjajnim, s udobnim sjediStima presvucenim 'svitom', sa srmenom
armom u koju su bila utisnita dva kitnjasta slova J, s bijelcem Labu-
dom, visokim, brzim i jakim kao ajgir, s gospodom Jolandom, obuce-
nom u lila i bijelo — hintov — kako ga je Jolanda zvala — licio je na
veliku, sedefnu kutiju za nakit.

Na isti na€in organizuje se opis arapskih gradova na samom poéetku
romana, dakle, na veoma istaknutoj strukturnoj p0210111 Naime, taj opis
je prvo S§to Citaoca docekuje s one strane kapije, pri ulasku u grad na
Istoku ili pricu:

Ima tu svega: porcelana i svile iz Kine, brokata, nozeva i sabalja iz
Arabije, posuda iz Sirije, beza iz Egipta, zelja iz Irana, voska i krzna iz
Rusije, lazurnog kamena iz Turske, krde i purzicana iz Grcke, mirodija
iz Indije.

Kao S§to se iz navedenih primera moze videti, selekcija verbalnih
jedinica takode predstavlja stalan izvor informativnosti teksta jer se
dezautomatizacija iskaza postize frekventnom upotrebom reci iz orijen-
talnog leksickog registra. Orijentalna leksika u okviru upotrebljenog
jeziékog koda postaje stilogena, a iskazi u kojima se koristi markirani su i
uvek imaju dopunske funkcije; pojacavaju plasticnost prikazanog sveta,
posebno orijentalnog kulturnog modela. Pri tom presudnu ulogu igra
raskosani ikonicki znak, to jest ziva i plasti¢na slika bogatog hromatizma,
¢ija vizuelna, auditivna i olfaktorna dimenzija doCarava boje, zvuk i miris
egzoti¢nog podneblja.

Davidova zvijezda je u sva u sluzbi ¢ovecnosti, a autor kao da je
pisao svoj roman po proverenom Anri¢evom receptu: Ali dopusteno je,
mislim, na kraju pozeleti da prica koju danasnji pripovedac prica ljudima
svoga vremena, bez obzira na njen oblik i njenu temu, ne bude ni
zatrovana mrznjom ni zaglusena grmljavinom ubilackog oruzja, nego sto
je mogucno vise pokretana ljubavlju i vodena Sirinom i vedrinom slo-
bodnog ljudskog duha. Jer, pripovedac i njegovo delo ne sluze nicemu
ako na jedan ili na drugi nacin ne sluze coveku i covecnosti.

Zaokruzenost i celovitost mita, koji podrazumeva sistem stabilnih
vrednosti 1 veli€ina, svoju paradigmu prenosi 1 na HodZi¢ev roman, a
osobena vremenska organizacija mita uslovljava romanesknu temporal-
nost, koja tezi svevremenosti. U tekstu su naglasene i paraboli¢ne tenden-
cije, ¢ija je osnovna funkcija uspostavljanje price kao vrhovnog bozan-
stva 1 jedinog fenomena koji se moze suprotstaviti prolaznosti i besmislu
egzistencije.

> Ivo Andrié, O prici i pricanju, Sabrana dela Ive Andri¢a, knjiga XII, Beo-
grad, str. 69.
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Alija DZOGOVIC

TOPONOMASTIKA TURSKOG PORIJEKLA I
NJENA PRILAGODENOST U SISTEMIMA
JUZNOSLOVENSKIH JEZIKA'

KLJUCNE RIJECI: predosmanska toponomastika, specifi¢nosti
jezickih sistema davaoca i primalaca, aglutinativnost — fleksibilnost, mor-
foloski likovi, toponomasticke baze i formanti, fonolosko-fonetske speci-
ficnosti, simbioza formanata, semanticki sadrzaji, komunikativni i grama-
ticki status novoformiranih toponima, kalkovi, lingvisticka stabilnost u
usmenoj i literarnoj komunikaciji, funkcionalni i pravopisni standardi, i sl.

CILJ: Glavni cilj ovoga rada je analiticki pristup toponomastickim
strukturama orijentalnog porijekla (turskog jezika i turskog kao posred-
nika iz arapskog i persijskog), motivisanost i produktivnost ove topono-
mastike u lingvistickim resursima juZznoslovenske jezicke zajednice, pri-
lagodenost dijalekatskoj prirodi i jezickim normama ovih jezika, pristup
etimoloskim rjeSenjima, semanticka i stilska funkcionalnost, socioling-
visticka stabilnost i persprektiva.

TEMATSKI I ANALITICKI SADRZAJI: Dolaskom na Balkan
Osmanlije su zatekle nekolika razliCita jezicka sistema, medu kojima i
grupu juznoslovenskih jezika. To su, sem madarskog, po svojem pori-
jeklu indoevropski jezici — fleksivni, za razliku od turskog osmanlijskog
koji prlpada grupi aglutinativnih jezika. Imaju¢i u vidu ove jezicke dis-
tinkcije 1 spe01ﬁcnost1 na Balkanu su se susrele dvije lingvisti¢ke opcije:
fleksivna i aglutinativna — dva po prirodi razlicita gramaticka sistema.

lako su velikim gramatickim (fonoloSko-fonetskim, morfoloSkim 1
sintaksickim) distinkcijama, jezik osmanlijske turske populacije i jezici
balkanskih naroda (dakle i juznoslovenski jezici) razvili su tokom svoje
zajednicke historijske sinhronije i dijahronije simbiozu izmedu jezika
razli¢itog porijekla 1 lingvistiC¢ke prirode. Ova simbioza je zahvatila sve
oblike druStvene nadgradnje i1 kulture, prvenstveno radne kulture 1 leksi-
¢ki fond za ove pojmove.

! Saopstenje na simpozijumu BALTAM u Zagrebu 2004. god.
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Osmanlije su, u osvojenim zemljama, zatekle toponomasticki fond
dvojakog porijekla: prvi, naslijeden iz najstarijih balkanskih jezickih sis-
tema (grc¢ko-vizantijski, ilirsko-tracki, ilirsko-keltski, romanski), uglav-
nom kao supstrate; i mladi toponomasticki sloj — slovenski (u likovima
mikrotoponima i modifikovanih mikrotoponima).

Osmanlije su bili narod osobite ratni¢ke kulture i strategije. U osvo-
jenim zemljama nijesu primjenjivali genocidne oblike nasilja kao $to su
etnicka cCiS¢enja, uniStavanje kulturnog nasljeda, zabranjivanje jezika,
rusenje bogomolja i sakralnih objekata, razaranja nacionalnih tradicija
pokorenih naroda niti preimenovanje naziva mjesta (brisanje zateCene
toponimije), i sl. Naprotiv, oni su staru toponimiju prihvatali u izvornim
strukturama, prilagodavajuci je fonoloSko-fonetskoj prirodi svojeg jezic-
kog sistema. S tog aspekta, ovim radom su obuhvaceni toponimski likovi
turskog porijekla i adaptirane strukture iz perioda petstogodiSnje osman-
lijske (turske) vladavine na Balkanu. Ova toponomasticka materija se
posmatra u kontekstu lingvistike — prvenstveno fonolosko-fonetskih
transformacija, morfologije, semantike i etimologije. Istrazivacka krea-
cija temelji se na toponomastiékim slojevima koji su se lingvisticki
adaptirali u govornoj 1 pisanoj kulturi juznoslovenske jezicke zajednice.

Prvobitna namjera i motivacija za pisanje ovoga rada bila je ling-
visticko posmatranje toponomastickih slojeva turskog porijekla na pro-
storima beogradske urbane regije i njene okoline, a u kontekstu danasnje
jezicko-komunikativne 1 geografske stabilnosti. Medutim, polaze¢i od
komparativistiékih zahtjeva, ova opservacija je proSirena i na druge bal-
kanske regije — obuhvacene bosanskim, crnogorskim, hrvatskim, srpskim
i makedonskim jezikom.?

Osmanlije su u osvojenim zemljama poétovale tradiciju 1 kulturu
naroda, njihov JeZlk 1 rehglju Uslovno se moze re¢i da je njlhova ratna
strategija bila osvajanje novih zemalja i promjena drzavne i politicke
strukture u njima, dok su identitet naroda i njihovih kultura bili i zva-
ni¢no zasti¢eni, §to se, po jednoj narodnoj pjesmi, manifestuje u poruci
cara Murata poslije pobjede u bici na Kosovu. Kao argument ovome
stoji Cinjenica da su juznoslovenski i dmgl balkanski narodi tokom pet
stotina godina u potpunosti sauvali SVO]e Jezicke sisteme, obogacujucn th
orijentalnom leksikom osobltog znacenja 1 kulture. Takode je Cinjenica
da juZnoslovenski jezici u svom korpusu nijesu sadrzavali leksicke
resurse iz nekih oblasti radne kulture i Zivotnih potreba Cak se moze reéi
da su u nekim komponentama bili i vrlo siromasni, osobito u domenu

* U daljem tekstu skrecenica za bosanski, crnogorski, hrvatski i srpski jezik je:
bchs jezici.
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sljede¢ih pragmati¢nih sadrzaja: leksika za predmete i pojmove vezane za
domacinstvo (tzv. zanatska leksika), leksika za predmete za odijevanje i
za imenovanje inovacija u domenu ishrane i higijene, leksika iz oblasti
ratnicke tehnologije, leksika iz korpusa narodnih kultova i vjerovanja,
mnogobrojna apelativna terminologija (na primjer: ada, kaljaja, saraj,
dzada // drum, mejdan // megdan, kale, sarlah, kula, i sl.).

Istorijski argumenti pokazuju da Osmanlije nigdje nijesu rusile niti
devastirale vjerske objekte niti druge objekte od kulturnog znacaja. Na-
protiv, oni su ih vrlo Cesto renovirali, darivali i posebnim fermanima
davali im slobode i prava koriS¢enja svih oblika vjerskih obreda, prava na
imovinu manastira i crkava, prava na samoodlucivanje u izboru crkvene
personalne hijerarhije i prava na upraznjavanje svih vjerskih praznika u
crkvama i manastirima i u privatnim domovima (ku¢ama). Sacuvani su
svi znaCajni manastiri i crkve na Balkanu, a osobito je bio zasti¢en i
privilegovan manastirski kompleks na Atosu (Sveta gora).

Islamizacija, koja je bila spontana, bila je subjekat licnog opredije-
ljenja pojedinaca ili grupa, rezultat volje a nikako rezultat prisile — kako
Je to bilo favorizovano istorijskom propagandom i nekim kvazi nau¢nim
spisima 1 knjigama mrznje i netolerancije, kao i guslanjem uz hajducke
popijevke. Vjerska osjecanja pOJedlnaca 1 naroda (u kolektivnom smislu)
bila su osobito postovana Sti¢ena, a ima se utisak da je vjera u mnogo
¢emu bila nezavisna od drzave, Cesto i iznad drzave, i to ne samo islam
vec 1 ostale religije (pravoslavna, katolicka, judaizam i njihove sekte).

To $to su juznoslovenski narodi, i drugi narodi u okviru Osmanskog
carstva, ocuvali kompaktnost svojih jeziékih sistema (Cak 1 svoje dija-
lekte) zatim SVOJu religijsku kulturu i tradiciju, sve oblike folklora (nos-
nja, muzika, igre, narodni Oblcajl) za Citavih pet stotina godina govori o
slobodama 1 pravima u ovoj drzavno-politi¢koj strukturi. Osmanlijsko
drustvo, iako feudalno, bilo je u pravima iznad svih dotadasnjih evrop-
skih drustava i vjerskih zastranjivanja. Ono nije “spaljivalo vjeStice” —
kao Sto je to ¢injeno na Zapadu tokom Srednjeg vijeka.

U kontekstu druStvene tolerancije (etnicke, vjerske, jezicke) stoje
cmjenlce da su se visoki turski dostojanstvenici Zenili sa Zenama druglh
vjera 1 nacionalnih pr1padnost1 — bez pr1s11e da promijene vjeru ili svoj
jezik. Cak su i turski carevi udavali svoje kéerke za istaknute li¢nosti
(paSe, vezire) koji su bili hriS¢anskog porijekla.

Turci su Balkanu, 1 Evropi uopste, donijeli jedan specifi¢an oblik
renesanse — orijentalnu renesansu i humanizam, specificno zakono-
davstvo, oblike orijentalnog romantizma i romantic¢arske ideje (arap-
ske, persijske, tursko-mongolske lirske i epske oblike, muzicke instru-
mente, orijentalni tip kaligrafije, mnoge vrste umjetnickih zanata, bogatu
fitonimsku leksiku u poetskoj i prakti¢noj funkciji, i dr.).
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Islamsko ucenje bilo je spe01ﬁcna duhovna i prakti¢na renesansa,
osobito u domenu prirodnosti i pragmati¢nosti 1deJa Mnoga knjlzevna
djela nastajala su pod uticajem islamske renesanse i islamskog ucenja,
mnogi su zapadni pisci javno ispoljavali svoje naklonosti orijentalnim
idejama i islamu, na primjer: Gete, Hajne, Igo, Bajron, itd. Poznato je
da su Petrarkini soneti i Bokacov “Dekameron” pojave nastajale pod
utlcajem orijentalnih knjizevnosti. Kod Dantea je, takode, potvrden uti-
caj orijentalnog stvaralastva, kao i kod Sekspira (motiv o vje¢itim lju-
bavnicima).

U osmanlijskom drustvu osobito je bila eksponentna etnicka, rasna,
jezicka i vjerska tolerancija. Ona se afirmisala i u praksi i u politicko-
pravnim dokumentima.

Turci nijesu mijenjali stare (naslijedene) nazive mjesta, kao Sto
su to poshje njih ¢inili drugi balkanski narodi. Starim toponomastickim
likovima oni su, po zakonitostima svoga jezika, dodavali samo relevantne
morfoloske strukture (finalna pozicija, kompozitni oblici, prefiksi i afiksi,
atributivne lekseme) i fonetski ih modificirali prema duhu svoga jezika.

Cinjenica je da Turci nijesu izmijenili ime nijednom mjestu ne
samo na regijama juzZnoslovenske jezicke zajednice ve¢ i na cijelom
Balkanu. Turci nijesu bili samo dobri ratnici ve¢ i1 dobri graditelji i narod
razvijene radne kulture. Tokom pet stotina godina Zivota na balkanskim
prostorima oni su stekli status drZavnosti i autohtonog prava na
drzavu koju su stvorili, zajedno sa drugim narodima u njoj, pa u kraj-
njem ishodu kvalifikativ “okupator” nije se mogao prlm]enjlvatl na nji-
hovu veliku carevinu. Posmatrano sa aspekta antiturske 1 “propagandne”
historiografije, svaki bi narod mogao biti okupator na svojoj teritoriji jer
je 1 taj narod odnekuda dosao. Ne postoji vje¢na otadZbina niti teri-
torija jednoga naroda. Narodi su se kretali 1 mijesali, nestajali 1 drugi
nastajali. To je uostalom dijalektika ljudske zajednice — odnosno svih
civilizacija.

U 19. vijeku Turci na Balkanu nijesu mogli biti “okupator” niti
“stranci” ve¢ narod koji se tu radao, stabilizovao svoj identitet 1 svoje
historijsko pravo. Njihov dolazak krajem 14. vijeka svakako se drugacije
moze definisati, ali ve¢ u 19. vijeku 1 pocetkom 20. terminologija “oku-
pator” 1 sli¢na je neadekvatna u historijskoj 1 politickoj praksi. Da li su
Bugari u danasnjoj Bugarskoj okupatori? Da li su Juzni Sloveni okupatori
na Balkanu? Da li su Rusi okupatori Sibira, zemalja u Kaspijskom
regionu, pokrajina na Kavkazu? Da li su Spanci, Englezi i drugi Evrop-
ljani okupatori oba americka kontinenta?...

Prava historijska nauka uvijek mora biti objektivna.

Dakle, nije poznato da su Turci mijenjali zate¢ena imena mjesta
u osvojenim zemljama — nigdje na teritoriji svoje carevine. Kao
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graditeljski narod, oni su podizali nove varosi, kasabe, palanke, sela, gra-
dili drumove, sakralne objekte i vakufe, gradili mostove, ¢esme i Sadr-
vane, u gradskim naseljima kaldrmisane sokake, uredivali mahale i basce
u njima. Novim gradevinama i lokalitetima, naravno, davali su imena iz
leksickog korpusa svoga jezika. Tako je formiran jedan bogat i razno-
vrstan toponomasticki resurs specificne morfoloske strukture, naravno, za
svaku jezicku areu u Carevini. Ovaj toponomasti¢ki resurs, uz onaj
antroponimski i uz ve¢ prilagodene i stabilne orijentalizme, predstavlja
veliko bogatstvo danasnjih neturskih jezika ¢iji su narodi pripadali veli-
kom Osmanlijskom carstvu i njegovoj sociokulturi.

U ovom kontekstu znacajno je konstatovati da su Osmanlije apso-
lutno postovale i prihvatale sve toponomasticke (i sve antroponimske)
naslijedene resurse u osvojenim zemljama, Sto se vidi i iz prvih popisa
stanovniStva, a svakako i svih kasnijih.

Nova toponomastika formirala se spontano, bez prisile, u uslovima
zajednicke egzistencije svih naroda Carevine. Nije poznato (ni iz jednog
dokumenta) da su Osmanlije / Turci prisilno mijenjali nazive
mjesta, kao Sto je to bilo poslije njihovog odlaska sa Balkana, i kao
Sto su Cinili neki drugi narodi preimenuju¢i mnoge toponime i
falsifikujuéi historiju. Tako su, osobito poslije Berlinskog kongresa, a i
ranije, mnoga etnicka ¢iS¢enja i genocidi stavljeni pod odrednicu “borba
protiv okupatora”, “borba protiv turskog zavojevaca”, “oslobodenje od
Turske” i sl. Naravno, sve su to diskursi subjektivne i lazne historiogra-
fije 1 proizvodnje meduetnicke, meduvjerske 1 medujezicke mrznje.

Kao nedosljednost u promjenama toponomastickih struktura ukazu-
jemo na nekoliko primjera: Akova u Bijelo Polje, Taslidza u Pljevlja,
Ferizovik u Uruevac, Berane u Ivangrad, Sahoviée u Tomasevo, Fo¢a
(iako ne pripada turskom onomastikonu) u Srbinje, Sarajevo sa kompo-
nentom Srpsko Sarajevo, i sl. §to je osobiti oblik genocida (urbanocid,
kulturocid).

Na urbanoj teritoriji Beograda ocuvan je, i danas osobito stabilan,
veliki broj toponima turskoga porijekla razli¢itih morfoloskih struktura i
fonolosko-fonetskih supstitucija na lingvistickoj transformaciji od agluti-
nacije ka fleksiji odnosno od turskog jezickog sistema ka srpskoj ortoep-
skoj 1 gramatickoj adaptaciji, ukljucujuéi i njen prozodijski sistem.

U prvoj zamisli da napiSemo ovaj rad bila je motivacija inicirana
zastupljenos$¢u toponimskih likova na teritoriji beogradske urbane zone —
sa sljede¢im sociolingvistickim komponentama: danasnja jezicka sudbina
ovog toponomastickog sloja, njegova stabilnost u govornoj i pisanoj
komunikaciji, porijeklo i dalja jeziCko-historijska egzistencija, odnos
ranijih 1 sadaSnjih semantickih sadrZaja, morfoloska 1 sintaksicka struktu-
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ralnost, produktivnost relativnih formanata u okviru lokalnog beo-
gradskog dijalekatskog sistema.

S obzirom na komparativisticke potrebe (historijsko-jezicke, etimo-
loske, komunikativno-funkcionalne, motivacijske — u diskursu nestajanja
toponima) prosirili smo opservaciju 1 na one toponomasticke resurse koji
su od osobitog znacaja za ovaj rad, a mogu biti i dobra inicijativa za dalja
sistematska jezicCka istraZivanja u ovom pravcu.

U dosadasnjoj JuznoslaV1stlckOJ praksi toponomastika turskog pori-
jekla nije sistematski izuCavana niti analizovana. Jedino je, u ovom
diskursu, bilo sporadi¢nih onomastickih zabiljeski na nekim geografskim
prostorima na kojima su istrazivaci u organizaciji Odbora za onomastiku
SANU u periodu 1973. do 1996. godine sakupljali ovu materiju za
potrebe Instituta za jezik ove akademije.

U vrijeme dolaska Turaka Beograd je bio neznatno naselje sa jo$
neformiranom toponimijom urbane sociolingvistike. S obzirom da se ovo
naselje nalazilo na us¢u dviju rijeka i na lokalitetima oko starog kastela,
koji su zapoceli graditi joS davno neki narodi koji su ovuda prolazili.
Turci su ovom naselju poklanjali paznju ne samo iz strateskih razloga vec
1 egzistencijalnih. Ovdje su, pored zateCenih naselja rustikalnog izgleda i
nacina zivota, nicala nova sa objektima orijentalne arhitekture, sokacima
i zanatskom infrastrukturom. Od obi¢ne varoSice palanackog karaktera
nastajala je orijentalna kasaba da bi u 19. vijeku imala status veceg
balkanskog grada.

Zateceno stanovniS$tvo se ubrzo adaptiralo sa Osmanlijama u na¢inu
zivota, usvajanja jezika 1 orijentalne kulture, pa sve do tolerancije
najviSeg stepena. Od stare tradicije, koju su Turci zatekli, niSta nije
osporavano, niti zabranjivano Naprotiv 1 sami Turci su prihvatali neke
oblike balkanske tradicije 1 naCina Zivota, pa 1 Jezwke resurse u onoj
mjeri koja je bila potrebna za komunikaciju sa mjesnim stanovniStvom.

Toponimi turskog porijekla na geografsklm regijama juznosloven-
ske jezicke zajednice prllagodem su jezicima 1 dijalektima sadaSnjeg
aktuelnog lingvistickog stanja 1 jeziCke situacije kako u strukturama
narodne govorne komunikacije tako 1 u knjizevnim standardima. Ova
prilagodenost zastupljena je u svim kategorijama rijeci, kao 1 u padeznoj
paradigmi — u toponimskoj 1 apelativnoj funkciji. Njihove baze mogu biti
morfoloske strukture iz lokalnih balkanskih govora, ali su one najceSce iz
turskog jezika, kao 1 iz drugih orijentalnih jezika (persijskog 1 arapskog)
— transponovane preko turskog jezickog sistema u posredni¢koj funkeiji.
Sufiksalne strukture su takode simbioznog karaktera. Finalni formanti i
njihova padezna fleksija su iz domaceg ali i iz turskog morfoloskog
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sistema prilagodeni leksickoj semiotici i fonoloskim principima. Lingvis-
ticka simbioza izvrSena je u svim gramatickim i stilogenim kate-
gorijama.

Najces¢i apelativi koji su ucestvovali u obrazovanju toponomastike
su: pojmovi personalnog zna¢enja u nazivima lokaliteta (mikrotopo-
nima) motivisanih imenom li¢nosti iz turskog antroponimskog sis-
tema (imena ljudi i Zena — vlasnika nekog posjeda, dobrotvora, li¢nosti iz
neke legende orijentalnog porijekla, nekog sultana, pase, vezira, nekog
Sehida, neke djevojke, i sl.), zatim apelativi u nazivima mjesta po ne-
kom objektu (kaljaja, saraj, han, hamam, Cuprija, tulbe, dZamija, meza-
ristan, Car$ija, tabhana/e, neki zanatski objekat), apelativi u imenima
mjesta motivisanih reljefom, nekim bionimom (fitonimom — Akova //
Bijelo Polje), prirodnim objektom (kamenom — Aktas, Buretas, Tas-
mejdan, Majdanpek 1sl.), gradevmom (¢ardak — Cardak, ¢éuprija —
Cuprlja, Rospi ¢uprija, Careva ¢uprija, Vezirov most, Pasina ¢esma),
apelativi u nazivima timara, sandZakata, ejaleta i dr. administra-
tivnih jedinica, dZamija (Hajdar-paSina dZzamija — lokalitet, Lejlek-
dzamija — lokalitet), apelativi u nazivima mjesta po znacajnoj borbi
(preko rijeci u metafori¢noj funkciji — Kosova // Kosovo), tekija (Te-
kija), mezaristan (Gazilar, HadZet), po apelativu ada (Ada, Ada
Ciganlija), po apelativu sadrZanom u imenu gradskog naselja (Yeni
Varos, Yeni Pazar, Pazariste), itd.

Ove toponimske strukture su naj¢eS¢e jednoleksemne, ali i sintag-
matske. Ove toponimske sintagme uglavnom su posesivnog ili diskrip-
tivnog znaCenja (Begov Lukovac, Musina jama, PaSina ¢esma //
Pasina Cesma, Izvor Alije Derzeleza, Akova, Yeni Varos).

U obrazovanje ove kategorije toponima ucestvuju one apelativne
strukture koje su dio radne 1 jezicke kulture Turaka. Vazno je reci, da se
ni u jednoj ovoj kategoriji, niti u jednom toponimu, ne manifestuju
nasilje (niti jezicko niti politicko), etni¢ka oponencija niti oponencija
prema zatecenoj toponimiji. Bez obzira na mnoge znacajne dogadaje i
licnosti, stariji toponomasticki sloj nije mijenjan ili podeSavan tur-
skoj historiografiji. Turci su bili narod zaista osobite i svestrane tole-
rancije. Sve kulture i tradicija u zemljama obuhva¢enim ovom carevi-
nom zadrZale su u potpunosti svoje kulturno-historijske resurse,
svoje jeziCke sisteme, svoja nacionalna pisma (grcko pismo, arapsko,
hebrejsko, Cirilica, latinica), manastirske biblioteke, privatne biblioteke,
ikone i zidno slikarstvo, odredne predmete i sl.

Zapadne civilizacije su, naprotiv, uniStavale sve $to nije bilo u
konceptu hriS¢anske ideologije. Zapad je uniStavao ne samo Kulturne
tekovine islamske civilizacije (na primjer: u Spaniji, na Balkanu) ve¢ i
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hebrejske civilizacije (progoni Spanskih sefarda, progoni Jevreja u
Vrijeme krstaskih ratova, razaranje jevrejskih svetiliSta u J erusalimu,
rusenje sinagoga u Evropi), Sto se vidi i u djelima istoriara i pisaca (na
primjer: Valter Skot — “Ajvanho”, Carls Dikens — “David Koperfild”,
progoni jevrejske populacije u XX vijeku u Evropi). Naprotiv, najviSe
kulturnohistorijske vrijednosti raznih etni¢kih zajednica satuvane su
u Osmanskoj carevini — odnosno u islamskoj civilizaciji. Do danas.

Sasvim su u duhu juznoslovenskih jezickih standarda etnonimi
nacinjeni od toponima turskog porijekla, na primjer: Sarajlija, Saraj-
lika, Akovljanin // Akovali, Beranac, Beranka, Taslidzanin, Taslidzanka,
Aktasanin, Aktasanka, Sandzaklija, Sandzaklijka, Kosovar // Kosovac,
Kosovarka // Kosovka, itd.

Od mnogih toponima turskog porijekla nacinjen je adekvatan
lik za prezime: Sarajlija, Sarajli¢, Akova, Akovali, Taslidzanin, Beran,
Beranac, Pazarac, Cuprili¢, Seherkadié, i sl.

U kontekstu gradenja prezimena su i druge slicne motivacije, kao
na primjer: Turkovi¢ (preko forme Tur¢in), Adzemovi¢/ /Adzemi (preko
forme AdZem koja oznacava naziv provincije u Iranu), itd.

U ovom lingvisticki produktivnom diskursu su i kteticke forme —
sasvim u duhu lokalnih dijalekata i standardne jezicke situacije. Na prim-
jer: sarajevski, akovski, beranski, tuzlanski, novopazarski, novovaroski,
hadzetski, gazilarski, ¢uprijski, nizamski, meteriski, kalemegdanski, peli-
vanmegdanski // pehlivanmegdanski i sl.

U nekim ktetickim likovima izvrSene su odgovarajuce fonolosko-
fonetske supstitucije i refleksi koji vaze i1 za leksicke strukture juznoslo-
venskih govora 1 dijalekata.

Toponimske strukture i njihovi apelativi, eponimi, etnici i
ktetici, a u ovom diskursu i patronimi i prezimena slicne motivi-
sanosti, ukljuéivali su se bez oponentnosti u standardnojeziéke norme
Jezﬂ{a primaoca — u njegove gramati¢ke, pravopisne, funkcioalnostilis-
ticke 1 druge interferencijske procese.

Specifi¢nosti toponomasti¢kog sloja i njegovih struktura orijen-
talnog porijekla (osmanlijskog i drugog) u jezicima primalaca su:

- leksicke prirode,

- fonoloSko-morfoloske,

- semanticke,

- funkcionalne (stilsko-semanticke: sinonimske, tautoloske, pleo-
nasticke — u odnosu na domace rijeci i toponime),

- interferencijske (kao rezultat jezika u kontaktu).
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U toponomastici orijentalnog porijekla identifikuju se dvije ge-
nealoSke grupe. Jedna, utopljena u balkansku jezicku dominaciju i
latentna u diskursima lingvistiCke simbioze u dijahroniji, starija (predos-
manska) — formirana u epohama dolaska prototurskih i protomongolskih
plemena 1 njihove a51m11a01je u etniCke 1 jezicke grupe u Evrop1 Druga
grupa je osmanskog i postosmanskog porijekla i vrlo je frekventna i
distributivna na cijelom Balkanu.

Starijem (predosmanskom) toponomastickom sloju mogli bi pri-
padati makrotoponimi Balkan, KodZa Balkan, Kumanovo, Kumanicka
klisura, Tatari, Tatarce (ime mjesta u jugoistocnoj Srbiji), Orman i
Kara Orman (Sto je diskutabilno), Ujgurske grobista (na Sar-planini),
kao i neki toponimi na teritoriji danasnje Bugarske.

Fonetsko-morfoloske adaptacije su rezultat koji se ogleda i u
toponomastickim strukturama, onako kao i u ostaloj leksici orijental-
nog porijekla.

Hibridna tvorba je osobito produktivna i u toponomasti¢kim struk-
turama, gdje u jezicki tolerantnoj mjeri ucestvuju sufiksalni formanti
jezika primaoca (bchs — bosanskog, crnogorskog, hrvatskog, srpskog) i
jezika davaoca (turskog i drugih orijentalnih jezika preko turskog kao
posrednika).

Leksi¢ka (fonetsko-morfoloska) hibridnost vrlo je zastupljena i u
toponomastickim strukturama — u sistemu sufiksalnih formanata i nji-
hove derivacije po modelima jezika primalaca i jezika davaoca.

Toponomasti¢ke rije¢i (i njihovi apelativni likovi) fonetsko-
morfoloski se adaptiraju u jeziku primaoca po modelu hibridne tvor-
be. U diskursu hibridne tvorbe toponimskih rijeci, Cije su baze iz “do-
macdeg jezika” (bchs) ili turskog odnosno nekog drugog orijentalnog
jezika (persijskog, arapskog — gdje je turski jezik posrednik) obostrano
tvorbeni sufiksi (i njihove dervicajije) po modelima hibridizacije u
kontekstu tolerancije fleksivno- aglutmatlvne simbioze.

Najfrekventniji su sufiksi za tvorbu imenica i pridjeva (imenicki
1 pridjevski sufiksalni derivati) s obzirom da su imenice i pridjevi
najfrekventnija gramaticka kategorija (i etimoloSka baza) u procesu
toponimizacije geografskih pojmova, a vrlo Cesto 1 atributa u kontekstu
sintagmatske toponimske strukture ili toponimskog kompozita.

Pod toponomastickom (leksi¢ckom, fonetsko-morfolo§kom) hibri-
dizacijom podrazumijeva se adaptacija rijeci stranog (u ovom kon-
tekstu orijentalnog) jezika sa fonetsko-morfoloskim principima i modi-
fikacijama “domaceg jezika” (bchs) — u okviru integralnog jeziCkog
sistema.

Bazama jezika davaoca (turskog jezika ili njegovim posredova-
njem iz drugih orijentalnih jezika) u procesu tvorbe toponima dodavane
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su sufiksalne morfeme “domaceg jezika” (bchs) i, obrnuto, bazama
“domaceg jezika” (bchs) dodavane su sufiksalne derivacije iz orijen-
talnih jezika (turskog jezika i preko turskog kao posrednika).

Najfrekventniji orijentalni sufiksi u ovom toponomastickom kor-
pusu eksponiraju se:

- ¢a (sufiks deminutivne semiotike): Bas¢a (i Basta, Bajina
Basta — kao fonetska supstitucija §¢/8t, paralelizam leksickih likova),
Bascica (sa udvojenim sufiksom — orijentalnim i “domacim”);

- luk (-liik): Citluk, Begov &itluk (mikrotoponimi);

- dar / / -der (sufiks persijskog porijekla): Kolendar / / Kolen-
der, Kaludar, Top¢ider, itd.

U eponimskim toponomastickim strukturama tipa Isa-begov
timar, Amir-agin han, HadZi-Omerova njiva, Gazi-Husrevbegova
biblioteka (u funkciji mikrotoponima), Kula Husein-kapetana, Demir
Kapija, Stambol kapija, CarSi-dZzamija (u funkciji mikrotoponima) i sl.
prvi dio toponomasti¢kog kompozita ili sintagme ima indeklinabilan lik
(uglavnom onakav kakav je u jeziku davaoca ili posrednika). U strukturi
odredbene toponomasticke sintagme indeklinabilni lik stoji u atri-
butskoj funkciji (ime, titula iz grupe imenica: gazi, hadzi, efendi, Seh / /
Sejh...).

Derivacioni sufiksi iz jezika primaoca (bchs) vrlo su frekventno
zastupljeni u toponomastiCkim tvorbenim strukturama sa bazama iz
turskog jezika, po uzajamnom morfoloSkom principu kao $to je doda-
vanje orijentalnih sufiksa na osnove bchs jezika.

Tursko-bchs jezicka interferencija u resursima toponomastike
adekvatna je interferenciji, prilagodavanju i stepenu integracije ukup-
nog fonda orijentalizma. Toponomasticki sloj koji se u ovom radu
razmatra dio je orijentalne (turske) jezicke kulture u juznoslovenskom
jezickom korpusu (djelimic¢no 1 balkanskom).

Interferencija i stepen fonetsko-morfoloske adaptacije zastup-
ljeni su u korpusu toponima orijentalnog porijekla u tolerantnoj lingvis-
tickoj mjeri, a motivisani su semantickim sadrZajima kao 1 toponimi
“domaceg” porijekla. Prestrukturirani su, takode, po istoj tvorbenoj meto-
dologiji. Sementi¢ka pomjeranja i odstupanja nisu bila u oponenciji —
nisu bila opozicija preko koje se semanticki sadrzaj nije mogao preliti u
novu leksicku strukturu u kontekstu toponimizacija. Ipak, ukoliko se
semanticka pomjeranja pojave u korpusu ove adaptirane toponomastike,
ona su neznatna 1 mogu biti dJehmlcna 1 rede potpuna. Na primjer:
Vrtop, Cele Kula // Cele kula (sa znadenjem Kkula kula; po obrascu
morfoloskog 1 semantickog srastanja ilirsko-grékog supstrata Malioros —
Suma Suma // gora gora).
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Pojava sekundarnih znacenja u toponimizaciji je moguca s obzi-
rom na morfolosku transformaciju od apelativa do toponima (od geo-
grafskog pojma do vlastitog imena mjesta). Ova pojava je zastupljena i u
adaptiranim toponomastickim strukturama. Na primjer: Karajukica
Bunari (ime sela) // Karajuki¢a bunari (lokalitet sa izvorima), Bogaz
(naziv predjela) // bogaz (Suma, klanac), Kalemegdan (naziv tvrdave) //
Kalemegdan (naziv parka), itd. Ova sekundarnost kao semanticka dis-
tinkcija odnosi se na diskurs apelativa i diskurs transformacije u vlastito
ime toponimiziranog pojma.

TautoloSke pojave nisu evidentne u razmatranom toponomastickom
materijalu.

Pleonastic¢ke leksi¢ke pojave, tipa Cela Kula / / Cele kula i sli¢ne,
su neznatne.

Figurativna znacenja evidentna su i u adaptiranim toponomas-
tickim strukturama. Na primjer: Rospi Cuprlja (dio beogradskog na-
selja) 1 rospi Cuprija (pezorativ), HadZet (lokalitet na kojem je bilo
muslimansko groblje, u Novom Pazaru; sada je ovdje vece gradsko
naselje) i hadZet (simbol stradanja BoSnjaka Novog Pazara; “oti¢i na
hadzet” — biti strijeljan), Ba§ CarSija (vece naselje u Sarajevu) i ba§ ¢ar-
Sija (prava car$ija, dobra Carsija, snadbjevena Car$ija), i sl.

Dubleti (neporedna upotreba toponima turskog porijekla i topo-
nima “domaceg” porijekla) su vrlo evidentni, uglavhom u lokalnoj
govornoj komunikaciji (kao muslimanskog stanovnistva) dok su kalkovi
(kalkirane forme) dominantni u oficijelnoj funkciji i kod nemusliman-
skog stanovnisStva. U ovom toponomastickom diskursu je i pojava sino-
nimskih likova (sinonima specificne semiotike i stilogene funkcue)
Ova pojava je evidentna u knjizevnim tekstovima, nekim naucnim i
publicistickim — uglavnom emotivnim i komparativnim.

Evidentni su sljedeé¢i dubleti: Taslidza // Pljevlja, Akova // Bijelo
Polje, Berane // Ivangrad, i sl.

S obzirom da turski jezik poznaje samo oznaku prirodnog roda,
toponimske strukture (i njihove apelativne forme) morfoloski i seman-
ticki su se uklapale u gramaticki rod jezika primaoca (“domaceg
jezika” bchs), vrstu i tip deklinacije. Na primjer: Doréol, TaSmajdan,
Peram, Cuprija, Stambol Kapija, Ba§ CarSija, Terazijska cesma,
Akova/o, Kosova/o, Dulic¢e (ime sela), Sokace, JermisSe, Terazije itd.

U sintagmatskim toponimskim strukturama evidentiran je indekli-
bilan lik prvog dijela sintagme, onakav kakav imaju odgovarajuce
lekseme u turskom jeziku (imenice ili druge rijeéi), na primjer: Stambol
Kapija, Stambol Kapije, Stambol Kapiji...; Sahat Kula, Sahat Kule,
Sahat Kuli...; Ba§ Carsija, Ba$ Carsije, Ba§ Carsul
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I gotovo da se ovakve sintagme u izgovoru osjecaju i “ponasaju”
kao polusloZenice u sistemu svoje padeZne paradigme (vrste dekli-
nacije). U ovom diskursu, one su se potpuno adaptirale u okvirima pro-
zodijskih sistema (dijalekatskih akcenatskih tipova i knjizevnih akcenat-
skih standarda). Na primjer: Cuprija // Cuprija, Stimbol Kapija //
Stimbol Kapija, Dulice // Dulice, Sokice // Sokace, Terazije //
Terazije itd.

U kontekstu juznoslovenskih jezickih sistema, toponomasticke
strukture orijentalnog porijekla (turskog i dr.) adaptirale su se u okvirima
akcenatskih dijalekatskih situacija, kao i u okvirima knjiZevnih
akcenatskih standarda — po principima “domace” akcentuacije.

Hanka Glibanovié-Vajzovi¢ u svojem radu “Turcizmi u djelu Petra
Kocic¢a” konstatuje da se vokali koji su “istovetni u oba jezika (turskom i
srpskohrvatskom) po pravilu kao takvi i prenose”. To su standardni
vokali a, e, i, 0, u. Tako je naCelno, mada ona konstatuje i izvjesna
“mijenjanja” — Sto se odnosi samo na jezicku situaciju u Koci¢evom kraju
u Bosni.

Vokali turskog fonoloskog sistema kojih nema u “domacem”
jeziku (Hanka upotrebljava termin srpskohrvatski), kao Sto su i, 8, i

“podvode se pri preuzimanju pod nas vokalski sistem, ali ne uvijek u istoj
glasovnoj vrijednosti”.

U prilozenoj tabeli H. Glibanovi¢-Vajzovi¢ izlaze sve relevantne
pojave i konstatuje da “ima i drugih refleksa navedenih vokala”.

U odjeljku “Konsonatizam” ona takode posmatra stepen adap-
tacije konsonanata ova dva jezi¢ka sistema, odnosno varijabilnost i
stepen adaptacije turskih konsonanata u korpusu orijentalizma koji
su ulazili u sastav jezika primaoca (kod Hanke: srpskohrvatskog).
Sistem istih konsonantskih fonema uglavnom je preuziman u odgova-
rajucoj glasovnoj vrijednosti. Medutim, diskutabilnost se javlja u grupi
konsonanata koji u jeziku prlmaoca (bchs) ne postoje u adekvatnoj gla-
sovnoj vrijednosti. Na primjer: ¢ (meko g), etimolosko f, spirant h
(sekundarno h, etimolosko h), y (etimolosko y), specificna glasovna
vrijednost afrikata dz (c), ¢ (¢), zatim “meko” k', g' (= ¢, d).

H. Glibanovi¢-Vajzovi¢ je izlozila brojne slucajeve koji se ticu
glasovnih vrijednosti, fonoloskih distinkcija i adaptacija konsonantskih
fonema i prikazala ih u duzoj tabeli, posmatrajuci njihove reflekse u svim
pozicijama (inicijalnoj, medijalnoj, finalnoj — u kontekstu sa vokalima ili
u kontekstu suglasnickih grupa).
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“Afrikatu ¢ turski jezik ne poznaje” (H. G. Vajzovi¢).’ Zato je u
turskim popisima ona razli¢ito transkribovana. Fonema h je stabilna u
jednom dijelu jezika primaoca (bchs), dok je u nekim dijalektima
izgubljena. Glas f koji je “najc¢es¢e stranog (grckog, orijentalnog i sl.) ili
onomatopejskog porljekla (H. G. Vajzovi¢; po Ivi¢u: Konsonantizam,
str. 162) prisutan je u leksici primaoca (bchs) u odgovarajumm p021-
cijama, uglavnom u etimoloskom diskursu. Tursko y preuzimano je kao j,
sa neznatnim izuzecima, Cije primjere i varijacije Hanka Glibanovié-
Vajzovi¢ izlaze u tabelarnom pregledu.

lako korpus orijentalizma u bchs jezicima nije predmet ovoga
rada ve¢ samo neke toponomasticke strukture turskog porijekla, ukazali
smo na rezultate Hanke Glibanovi¢-Vajzovi¢ kao komparativni pristup,
koji se moZe primijeniti 1 na onomasticke opservacije koje su od znacaja
za diskusiju fonetskog i morfoloskog uticaja u oblasti medujezickih
kontakata i adaptacija.

Ono §to se desavalo u kontekstu fonetsko-morfoloskih sistema je-
zika davaoca 1 Jemka primaoca u korpusu orijentalizama (dakle i turci-
zama), to se moze primijeniti i na korpus toponima turskog porijekla u
balkanskim jezicima (konkretno u bchs). Medutim, tema naSega rada je
inicijativno posmatranje samo nekih toponima, sa ciljem daljeg istra-
Zivanja u ovoj oblasti. Ove toponomasticke strukture posmatrane su (u
naSem radu) kao historijsko-jezicke pojave (kao historijsko-jezicki dis-
kurs) s motivacijom ukazivanja na jezi¢ku toleranciju 1 jezicku kulturu
Osmanlija, te na generalne fonetsko-morfoloske specifi¢nosti ovoga
jezickog materijala.

U fonetskom diskursu, indikativno je da bchs jezici ne trpe pojavu
geminacije u leksickim strukturama, $to je vrlo Cesta pojava u orijental-
nim jezicima. Geminati u pozajmljenim turcizmima (i onomastickim
strukturama turskog porijekla) pri transformaciji u fonolosko-morfoloske
sisteme jezika primalaca (bchs) uproscavale su se, kao na primjer: dze-
net, milet, teferidz/ /teferi¢ (=cennet, millet, teferriic), a sli¢no je i u
korpusu apelativa i toponima sli¢ne fonetske strukture. Na primjer:
Teferidz (mikrotoponim).

U korpusu pozajmica, i u korpusu toponomastlclqh struktura turskog
poruekla sasvim su prirodni neki fonetski principi, kao supstitucije
vokala i Kkonsonanata, nepostojano a (Deram, Derma), metateza
(Bajrak // Barjak — mikrotoponim), palatalizacija (Begluk Citluk —
ktetici: beglucki, ¢itlucki), jednacenje po zvucnosti i mjestu tvorbe

? Hanka Glibanovi¢-Vajzovi¢, Turcizmi u djelu Petra Koci¢a, RADOVI IX, In-
stitut za jezik i1 knjizevnost u Sarajevu, Odjeljenje za jezik, Sarajevo, 1982, 257-244.
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(Kara Dag, Meteriz — ktetici: karadaski, meteriSki), asimilacije
(proresivna i regresivna) i disimilacije.

U kontekstu standardizacije toponomastike orijentalnog pori-
jekla, kao 1 one hibridnog tvorbenog diskursa, postignut je visok ste-
pen jezicke tolerancije, historijske argumentacije o ukrsStanju kultura na
juznoslovenskim sociolingvistickim prostorima, da je danas nemoguce
smisliti tradiciju balkanskih naroda bez ovih resursa. Prirode jezika
davaoca (i posrednika) i jezika primalaca (bchs) bile su otvorene da u
svoje lingvistiCke sisteme inkorporiraju sve inovacije proSirujuci svoje
leksicko nasljede i obogacuju¢i ga onim pojmovima kojih nije bilo u
jezickoj komunikaciji. U ovom smislu evolucija jézika u kontaktu
rezultirala je uspostavljanjem medujezicke simbioze i fonetsko-morfo-
loske kreacije na principima novih gramatickih 1 pravopisnih standarda.

U nove gramaticke standarde ulazila su apelativna imena orijental-
nog porijekla, kao i sva vlastita imena (licna, nadimci, titule) i osobito
geografske u funkciji toponima.

Leksikalizacija pojmova iz oblasti radne kulture, administrativno-
pravne i duhovne, prosirivala se i na geografske pojmove i dalju njihovu
transformaciju u toponomasti¢ke strukture po nacelima toponimi-
zacije u jeziku primaocu i jeziku davaocu (posredniku).

Integracija novih toponomastickih struktura vrsila se na socio-
lingvistickim osnovama i zakonitostima, djelovanjem nelingvisti¢ke
stvarnosti, sociopsiholoSke aktivnosti i skladnosti, razvojem radne
tehnologije koju su donosile Osmanlije (zanatstvo, prehrambena tehnolo-
gija, odijevanje, stambena kultura, vjerska kultura, ratna tehnologija, 1 sl.).

Prilog (Apendiks)

Uz ovaj rad donosimo relevantan broj makro i mikro toponima
turskog porijekla evidentiranih na urbanoj zoni Beograda, kao i drugih
geografskih regija na Balkanu koji su od znacaja za komparativni diskurs
jezika u kontaktu. Ovdje su izloZeni toponimi koji su se adaptlrah u
jezickim sistemima juznoslovenskih nacionalnih zajednica, €ija struktu-
ralno-semanticka analiza moZe biti od klju¢nog znacaja za dalja istrazi-
vanja u ovoj onomastickoj komponenti, odnosno za identifikaciju motivi-
sanosti imenovanja mjesta 1 objekata, identifikaciju semantickih sadrzaja,
komparativna razmatranja, jezicku stabilnost u usmenoj i pisanoj komu-
nikaciji u kontekstu drustveno-politicke sociologije balkanske multiet-
nicke 1 multijezicke zajednice.

Razmatrani toponimi pokazuju razli¢itost morfoloskih (leksickih) i
sintagmatskih struktura. To su najceS¢e jedna leksema (sa razliCitim
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finalnim formantima), kompozit (slozenica ili poluslozenica), a Cesto i
sintagmatska struktura.

Na sve druStvene promjene ovi toponimi su u jeziCkim sistemima
balkanskih naroda ostajali imuni, izuzev povremenih politickih zastranji-
vanja po scenariju nacionalisticke euforije. Uglavnom su do danas ostali
stabilni u svim oblicima komunikacije — kao dio kulture Osmanlija na
ovim prostorima. Moderna urbanizacija, tehnoloski razvoj generalnih
aspekata egmstencue politicke indoktrinacije i mampulacue mitom 1
istorijom — nisu mogle izbrisati, pored mnogih drugih, ni ovaj turski
sociolingvisti¢ki resurs.

Onomasticka istrazivanja potvrdila su da su na balkanskim prosto-
rima, sem “domacih” toponomastic¢kih struktura, zastupljene u visokoj
mjeri toponomasticke strukture turskog porijekla adaptirane jeziCkim
sistemima i njihovim lingvistickim standardima.

Korpus razmatranih toponomastickih struktura

Ada — lokalitet na Donjem Podunavlju (pristaniste).

Ada Ciganlija — lokalitet u Beogradu (savsko pristaniste).

Ada Vrbak — lokalitet u Novom Pazaru (ovdje je sada hotel
“Vrbak”).

Akova // Akovo — raniji naziv za Bijelo Polje.

Akta$ — naselje u Pristini.

Bajina BaSta — gradi¢ u jugozapadnoj Srbiji.

Bajrakli DZamija — naselje oko istoimene dzamije u Beogradu.

Balkan — ime planine.

Bas-c¢arSija — naselje u centru Sarajeva.

Beg Albahari — naselje u Zemunu (naziv po Jevrejima Albahari koji
su ovdje zivjeli).

Berane — gradi¢ u Crnoj Gori.

Bukure§ Mahala — vece naselje u Peci.

Careva Cuprija — vece naselje u Beogradu.

Cele Kula — naselje oko istoimenog objekta (kod Nisa).
Cuprija na Drini — naselje oko istoimenog mosta (u Visegradu).

Cardaklija lokalitet u Beogradu.

Car51 Dzamija — naselje u Novom Pazaru (ovdje je bila dZzamija).
Cesma u Registe — lokalitet na Cukarici u Beogradu.
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Demir Kapija — gradi¢ u Makedoniji.

Derviska ¢esma — lokalitet na Paliluli u Beogradu.

Dor¢ol — naselje u Beogradu.

Durmisevac — mjesto u dolini Raske (kod Novog Pazara).

DPakova // BDakovica — grad na Kosovu (etim. Jak —ova =Jakovo polje).
Deram — naselje na Zvezdari u Beogradu.

Dbuli¢e // Buli¢i — selo kod Andrijevice u Crnoj Gori.

Gazilar — mezaristan u Novom Pazaru.

Hadzet — naselje u Novom Pazaru (ranije je ovdje bilo groblje).
Hodzina livada — lokalitet na Zarkovu u Beogradu.

Jermise — naselje i staro groblje u Novom Pazaru (etim. Jermi $ehid
= dvadeset Sehida)

Kalemegdan — tvrdava (kastel), park i predio oko tvrdave u
Beogradu.

Kalemegdansko tulbe — tulbe na Kalemegdanu i lokalitet oko njega.

Kaljaja (x 4) — lokaliteti u Skoplju, Pirotu, Prizrenu, Podgorici
(ovdje su bili turski kasteli; ima ih i u drugim mjestima po Balkanu).

Kapesnica — naselje u Pe¢i.

Karaburma — vece naselje u Beogradu.

Kara Dag — turski naziv za Crnu Goru (Kara Dag je i jedan planinski
vrh u Turskoj). 5

Kara Orman — visoki vrh na Sar-planini. 5

Kodza Balkan — visok planinski vrh vie Prizrena (na Sar-planini).

Kosova / / Kosovo — veca geografska regija u centralnom Balkanu
(etim. Kos — ova = pokoseno polje).

Meteriz // Meterize — naselje u Plavu u Crnoj Gori.

Nizami // Nizamsko groblje — lokalitet na predjelu Dio sjeverno od
Plava u Crnoj Gori.

Nova Varo$ (Yeni Varo$) — gradi¢ u Sandzaku.

Novi Pazar (Yeni Pazar) — grad u SandZaku.

Orman — vrh na Sar-planini.

Palilula — naselje u Beogradu.

Pasina Cesma — naselje u Beogradu (i ¢esma na jednom lokalitetu u

ovom naselju).

142



Toponomastika turskog porijekla i njena prilagodenost u sistemima...

Pasino Brdo — naselje u Beogradu.
Pelivan Mejdan — naselje u Peci.

Sahat Kula — naselje u Pe¢i.

Sali Saltik // Sari Saltik (x 3) — lokaliteti sa tulbetom u Dragasu,
Nivokazu kod Junika i kod Pec¢i.

Sandzak — oblast izmedu Srbije, Bosne, Crne Gore i Kosova.

Saraj — naselje u Skoplju

Sarajevo — glavni grad drzave BiH.

Sarlah — lokalitet u Pirotu.

Skadarlija — naselje u Beogradu.

Skadarlijska kaldrma — ulica (sokak) u Beogradu (na Skadarliji).

Sokace — ulica na Vozdovcu u Beogradu.

Stanbol Kapija — naselje u Beogradu (ovdje je bila kapija).

Taslidza — raniji naziva za Pljevlja.

Tasmajdan — veée naselje u Beogradu.

Tekija — naselje kod Perdapa (ovakvih naziva ima viSe na Balkanu).
Terazije — centar Beograda.

Terazijska Cesma — lokalitet sa cesmom na Terazijama u Beogradu.
Topcider — naselje u Beogradu.

Tulbe — lokalitet u Studentskom gradu u Beogradu.

Tur¢in — najvisi vrh na Sar-planini.

Turkova livada — lokalitet vise Plava.

Tursko groblje — lokalitet u Ruzveltovoj ulici u Beogradu.

Tuzla — grad u BiH.

Sahoviée — gradi¢ u Crnoj Gori (sada Tomasevo).
Sainovce — selo kod Pe¢i.

Varos-mahala — naselje u Novom Pazaru.
Vezirov most — lokalitet sa mostom na putu Podgorica — Niksic.
Vrtop — vrh na Sar-planini.
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Skracenice

NJ - Nas jezik,

KJ - Knjizevni jezik,

ZbFL - Zbornik radova za filologiju i lingvistiku,

GBI - Godisnjak Centra za balkanoloska ispitivanja ANUBiH,
PKIJIF - Prilozi za knjizevnost, jezik, istoriju i folklor.
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Rezime

Dolaskom na Balkansko poluostrvo Osmanlije su zatekle nekolika
razliCita jezicka sistema, medu kojima i grupu juinoslovenskih jezika. To
su, sem madarskog, po svojem porijeklu indoevropski j JCZICI flaksivni,
za razliku od turskog osmanlijskog koji pripada grupi aglutinativnih
jezika. Imajuéi u vidu ove jezicke dlstlnkcue 1 spemﬁcnostl na Balkanu
su se susrele dvije lingvisticke opcije: fleksivna i aglutinativna — dva po
prirodi razli¢ita gramatlcka sistema.

Osmanlije su, u osvojenim zemljama, zatekle toponomasticki fond
dvojakog porijekla: prvi, naslijeden iz najstarijih balkanskih jeziCkih sis-
tema (grcko-vizantijski, ilirsko-tracki, ilirsko-keltski, romanski), uglav-
nom kao supstrate; i mladi toponomasticki sloj — slovenski (u likovima
mikrotoponima i modifikovanih mikrotoponima).

Turci nijesu mijenjali stare (naslijedene) nazive mjesta, kao $to su to
poshje l’ljlh ¢inili drugi balkanski narodi. Starim toponomastickim liko-
vima oni su, po zakonitostima svoga jezika, dodavali samo relevantne
morfoloske strukture (finalna pozicija, kompozitni oblici, prefiksi i afiksi,
atributivne lekseme) i fonetski ih modificirali prema duhu svoga jezika.

Kao graditeljski narod, Turci su podizali nove varosi, kasabe, pa-
lanke, sela, gradili drumove, sakralne objekte i vakufe, gradili mostove,
cesme i Sadrvane, u prigradskim naseljima kaldrmisane sokake, uredivali
mahale 1 bas¢e u njima. Novim gradevinama 1 lokalitetima, naravno,
davali su imena iz leksickog korpusa svoga jezika. Tako je formiran
jedan bogat i raznovrstan toponomasticki resurs specificne morfoloske
strukture, za svaku jezi¢ku areu u Carevini. Ovaj toponomasticki resurs,
uz onaj antroponimski i uz ve¢ prilagodene 1 stabilne orijentalizme, pred-
stavlja veliko bogatstvo danaénjih neturskih jezika €iji su narodi pripadali
velikom Osmanlijskom carstvu i njegovoj sociokulturi.

U kontekstu standardizacije toponomastike orljentalnog porijekla,
kao 1 one hibridnog tvorbenog diskursa, postignut je visok stepen jezicke
tolerancije, historijske argumentacije o ukrStanju kultura na juZnoslo-
venskim sociolingvistickim prostorima, da je danas nemoguce smisliti
tradiciju balkanskih naroda bez ovih resursa.
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Redzep SKRIJELJ

BOSNJACKA ONIMIJA U MAKEDONIJI

Abstract: Nova studija, BoSnjacka onimija u Makedoniji, Je jos
jedan u nizu originalnih nauc¢nih radova u kojoj autor kulturnoj i istra-
zivackoj javnosti predocava vrlo znacajnu tematiku: pitanje makedonske
onomastike, antroponimije i toponomastike, koja u svojoj osnovi sadrzi
lekseme sa bosnjackim predznakom. Rad je zasnovan na duZevremen-
skom empirijskom istrazivanju ove zanimljive nau¢ne oblasti. Ponudeni
rezultati, dovoljno su svjedocanstvo dvovjekovne egzistencije BoSnjaka
na prostoru etnicke Makedomje Brojna onimija svjedoci o mukotrpnoj -
muhadzirskoj egzistenciji i opstanku BosSnjaka na makedonskim geo-
grafskim prostranstvima, ali i procesima njihovog kontinuiranog odlaska
u unutarnje djelove Osmanlijske Imperije (Anadolija). Ova stu-
dija preferira da bude uvod u slozeno pitanje egzistiranja i historijskog
opstanka BosSnjaka na tlu Makedonije (1878-1912). Ovo naucno istra-
zivanje karakteriSe autorov pristup nizu neobjavljenih historijskih izvora
iz kojih proisticu sustinske reference ponudene studije.

Kljuéne rijeci: Makedonija, BoSnjak, BoSnjaci, Bosanski put, Bos-
njacka mahala, BoSnjacka kuca, BoSnjacki grobovi, Bosnjacko brdo,
Bosnjacka vodenica, Bosnjacki sokak, Bosnjak han, BoSnjacke njive ...

U makedonskoj onimiji! (antroponimija i toponimija) postoje mnogi
poznati onimi koji sadrZe leksemu BoSnjak. Sa tog aspekta, mi iskljucivo
govorimo o onimiji koja se stvarala ili nastala kao rezultat naseljavanja
muhadzira Bosnjaka u Makediniji i koja se odnosi na period poslije 1878
godine. Evidentno je, da je privremeni ili stalni boravak Bosnjaka u
Makedoniji izvrSio zapazen uticaj na bogatu makedonsku toponimiju, a
sude¢i na osnovu znanstvenih leksikoloskih rezultata, i na terminologiju
makedonskikog knjizevnog jezika.

U JI. TymeBcka, Bowrmak / Bownax 60 maxedonckama onumuja, BonHamure
Ha bankanor (300puuK), ApymTBo 3a Hayka u ymerHoct, Ckomje 2003, 183-190.
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Vitalna putna komunikacija izmedu Skoplje i Sarajeva, dugo vremena
poznata kao Bosanski put — bila je ziva prometnica trgovackih karavana
razli¢itih roba, proizvoda, stoke, postanskih posiljki, muslimanskih hadzija
i putnika. Iz Skoplja je preko starog tetovskog puta (Tetovska trosarina),
Kacanicke klisure, Mitrovice i Novog Pazara vodile ka Bosni i natrag.?

U svojoj izvanrednoj studiji, poljski znanstvenik, Vlogimjez Pjanka
pominje nekoliko toponomastickih apelativa® u oblastima Ohridsko-
prespanskog basena, koji svjedoce o nekadasnjem prisustvu bosnjackih
muhadzira u tim mjestima: BoSnak malesi ( mak. lokalni: Fownax Ma-
necu) - Bosnjacka mahala i BoSnako Vodejnica (mak. lokalni: howmnako
Booejnuya) - Bosnjacki Mlin.*

Tu ubrajamo i toponime proizvedene od pravih etnonima, odnosno,
one koji oznaCavaju narodnost, etnicku grupu ili vjeroispovijest: Bosnjak,
Bosanac (mak. bowmnax, Bocaney): BoSnjacki Mlin (BoSnjacka Vode-
nica), Bosnjacka ¢esma (mak. lokalni: Bowmnako Boodejuuya, bowmnaxo
Yewme) — Cesma u selu Izbista (Resen); takoder i mahala Bosnjakovi¢i ili
Bosnjaci (mak. lokalni: howmnarxou maano) u selu Podgorci; Bosnjako(f)ci
(bowmnaxogyu) — porodice u selima CrkofCe, Pralenik — M. Papranik, ali
i Bosnalec (mak. lokalni: hocuaney) — njiva u selu Zlatari.’

BosSnajkovci (mak. BomrLaKOBuI/I) galantm ,,kao Bosnjak®, onih koji
su obilno davali sirotinji ,,na jelo i pi¢e®), bilo je i medu mushmamma-
starincima u selu Stredselo u Tikvesiji.

Strumicki kraj je jedna od destlnacua bosnjackih muhadZirskih poro-
dica, odakle po logici proizilaze i toponimi Bosnjacke Kolibe (mak. lokal-
ni: bowrauxu Kynuodu) u selu llovica,” zatim mahala Bosnjaci u selu Gla-
vovica, posjedi (njive i Sume) porodice Bosnjaci (mak. cemejcmeo bowna-
yu) - u selu Bigla, pod nazivom Bo$njacko Osoje (mak. bowmnauxo Ocoe).
Poslije raseljavanja bosnjackih porodica iz sela Stanjevce (Sveti Nikola), u
toku 1912 godine, ostale su rusevine njihovih domova, poznatih kao
Bosnjacke Kuc¢e (mak. bowrvauku Kyxu).?

2 J. Xauu—Bacuwesuh, Cxonmwe u mwezosa oxonuna, Cxombe 1930., 20-21.

3 Gradevinski i drugi objekti, koji su djelo ili proizvod ljudske ruke;

4 U prijevodu Bosnjatka mahala i Bosnjacka vodenica. (Vidjeti: B. Iljanxa,
Tononomacmuka na Oxpudcko—npecnanckuom 6azen, VIHCTUTYT 3a MaKEIOHCKH
jasuk ,,Kpcre Mucnpkos* — Ckomje, Cxonje 1970, 185.

3 Ibidem, 204, 208, 326-327.

¢ B. C. Pamopanosuh, Tuxsem u Pajen, Hacema u nopexio cmanosnuwmea,
k. 17, Cprckn etHorpadceku 300pauK, Kib. XXIX, beorpan 1924., 317.

7 1. Muresa, Tononumujama na Cmpymuuxo, Cxomje 1989, 111; ucro: JI.
I'ymescka, bowrvak/Bownak 60 makedonckama onumuja ... 183-190.

8 O.MBanosa, Peunux na mononumume 6o ciusom na bpezanmuya, Cxorje 1996, 64.
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Prema jednom makedonskom, toponomastickom rjec¢niku, toponimi
Bosnjaci proizilaze iz lekseme ili etnonima Bosnjak, Sto upucuje na:

a) zitelja Bosne

b) muslimana iz Bosne®

Osim stare Bosnjacke Mahale (mak. howrsauko Maano), medu
lokalnim mjeStanima i starim Skopljancima poznatija kao BoSnjaci (mak.
Bowmnayu)'® na uzvisenju u starom skopskom naselju Cair, iz studije T.
Stamatovskog i M. Mitkova!' doznajemo o postojanju Bosnjakove Ulice
(mak. howmnarosa Ynuya) u selu Gabres (Kosturski kraj, Egejska Make-
donija)'?, Bo$njane (mak. howrane), nekadasnje selo u Solunskom polju
1 BoSnjakov Most (bowmnaxoe Mocm)'? u selu Petersko u Lerinskom kraju.

Pitanje porijekla prezimena Bosnako(v)-ski i Bosnjako(v)-ski, Bos-
nacki i BoSnjacki (mak. howmnako(8)/-cku n Bowrakxo(8)/-cku, bowna-
yku 1 bowrsauku,' prema ocjeni autora, otvara novu dilemu — da li su
izvedena iz etnonima, nadimka ili licnog imena Bos$njak, koje je oCuvano
u njihovoj osnovi. Sli¢no je i poredenje, napravljeno sa prezimenima u
Rjecniku li¢nih i porodi¢nih imena kod Bugara (bug. Peunux na auunume
u gpamunnu umena y bvreapume), u kome stoji podatak, da se od 1860.
godine u Dojranu susrecu prezimena Bosnakov / Bosnjakov (bug. bou-
nakos / bowmnsxos), koja autor povezuje sa etnonimom Bosnjak, ziteljem
Bosne. '

9 Ibidem

10U mahali Bo$njci je bila rodena i Vaska Ilieva (1921-2002), legendarna in-
terpretatorka makedonskog narodnog melosa. (Vidjeti: M. Kurecku, Backa Hnuesa
(monoepaguja), Cxomje 2000, 51.) U Bosnjackoj Mahali su dugo ziveli i u Repub-
liku Tursku izmedu 1950-1970, odlazile brojne porodice sandzackih BosSnjaka.
Medu njima i porodica autora ove studije. Ime se dugo odrzalo medu makedonsko-
turskom populacijom na Cairu. Naseljavanjem brojnih albanskih porodica iz okoline
Skoplja i sa Kosova, mahala gubi svoj prvobitni oblik, pa i znacaj. Na nekim mjes-
tima, stare kuée BoSnjaka su porusene da bi se oslobodio prostor za izgradnju parka i
nekadasnje stocne pijace i sportske hale. Danas u ulici Emina Redzepagica postoji
prazna kuéa porodice rahmetli Sabana Avdi¢evica. Jedna od njegove tri keéeri,
Sanija, umrla je 2002. godine.

1T, Cramaroscku, M. Mutkos, Bownaxo(s)/-cku u Bowrwako(s)/-cxku, bBow-
Hauxku u Bowrauku, Jazukor Ha umumata, Cromje 2000, 26-27.

12 Danas Kastorija u sjevernom dijelu Greke

13 B. XK. Munojesuh, Jyoicna Maxeoonuja, Hacerpa cprickux 3emasba, Cpricku
eTHorpadcku 300pHIUK, Kib. X., Cpricka KpajbeBcka akageMuja, beorpan 1921., 32.

14 Vidi, na primjer, prezime autora: Y. Bommauku, Ko ceadbenume obpedu,
uepu u necnu 60 Maneweeo, Maxenoncku ¢donkiop, V / 9-10, Cxonje, 1972, 141-151.

15 Sam podatak namece jo§ jedno vrlo zna¢ajno pitanje. Ono se odnosi na po-
trebu utvrdivanja preciznijeg datuma masovnijeg prijelaska muhadzira Bosnjaka na
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Rjecnik prezimena kod Makedonaca (mak. Peunuxom na npesumu-
wama kaj Maxeoonyume)'® nalazi osnovu ovih prezimena u antropo-
nimu Bosnjak (mak. Bowmak), kao derivat muskog li¢nog imena ili
nadimka Bosnjak (Bos/e + no + ak / Bosna (mak. bowmax, boui / € + -HO
+ -ak — bowmnak / bocHa).

Postojanje porodi¢nog prezimena / imena Bosnjakovei (Ohrid),
saopstava L. Gusevska, polaze¢i od ranijeg stava T. Stamatovskog, ne bi
se moglo povezivati sa novonaseljemm porodicama boSnjackih muha-
dzira, jer je period za ukorenjenje i zaZivljavanje etnonima BoSnjak bio
nedovoljan i vrlo kratak.'” Otud potiCe i sumnja onomasti¢ara o postoja-
nju argumenata o njegovoj zastupljenosti u makedonskoj antroponimiji.

Narocita je i indikativnost toponima u Skoplju i Skopskoj Kotlini:
Bosanski put (mak. bocancku Ilam),'® Bosanska Ulica, Bosna Sokak,!"
BoSnjak (H)An (mak. bowmak (X)An),* (Skoplje 1 Solun); Bosnjacke
kuce*' Bosnjacka® Kuca (mak. bowrauka Kyxa) pokrivena Sindrom
(bos. Sindara)® u selu Mrsevci, kao i donedavno postojanje Bosnjackih

makedonske prostore. (Vidjeti C. mueB, Peunux na auunume umurea y bneapume,
Codus 1969, 86; isto: JI. I'ymescka, bowrsax/bownax 6o maxedonckama onumuja
.. 186.

16 M. KopobGap-Bemuesa; M. Mutkos; T. CramatoBcku, Peunuk Ha npesumi-
mwama kaj Maxedonyume, Tom 1, A-Jb. Cromje 1994., 155.

17 J1. Tymescka, Bowrsax/Bownax 60 maxedonckama onumuja..., 186-187.

18 J. Xaun—Bacussesnh, Cxonme u mwezosa oxonuna..., 20-21.

19 Vidjeti: R. Skrijelj, Sakralna kultura Bosnjaka u Republici Makedoniji - Nei-
marstvo na Bosnjacki nacin, XI1I; Bo: Glas islama br. 65, Novi Pazar, april, 2002, 2.)

20 Termin koji se prema Evansu, odnosi na Kur§umli han (tur. Kursunlu han) u
Skoplju. (Uporedi: J. Xagu—BacumseBuh, Cronwe u mwezoea oxoauna..., 130-131.)
Bosnjak han je postojao i u Solunu. U njemu se ¢esto okupljala makedonska revo-
lucionarna omladina. Bio je u vlasni$tvu Vasila Manceva iz Prilepa, kao mjesto ,, na
kome je vrio revolucionarni zivot i odakle je usmjeravana revolucionarna misao —
svratiste revolucionara, kolilo (kolijevka) buntovnika.” (Prema: Anekcanaspsb Kur-
poBb, bowHaxks xanv, I3 mouts criomenu, Vn. Wnmanens, r. 3 / 6 - (26), Codus
1930,1-2.)

2l Drzavni Arhiv Republike Makedonije (JJAPM — Omnenenue Bo Ckomje,
@onn: I paocko [loenasapcmso), . 6. 1. 40. 14/ 80-86 (9.10.1925).

22 Drzavni Arhiv Republike Makedonije (JIAPM) Fond: Turska Opstina Sko-
pje (1869-1912) br. 10, kut. 11, dok. 7, br.. 9 (Osmanliski jezik)

23 Kuéa pokrivena sa Sindarom, ili Sindrom (krate drvene borove das€ice),
tehnika koja karakteriSe staru bosansko-hercegovacku i brdsku (sandzacku) stam-
benu arhitekturu, koja je bila preneSena i na makedonske prostore. O postojanju
jednog takvog objekta-kuce, sve do 60-tih godina XX vijeka piSe i Jovan Trifunoski.
(Vidjeti: J. ®@. Tpudynockn: Ceocka nacema Croncke komaune..., 38-39.)
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Grobova (mak. howmauxu I pobosu)?* sa juzne strane sela Deljardovee,?
Bosnjakov Rid (mak. Bowmaxose Puo) — (bos. Bosnjakov brijeg ili brdo)
u blizini ZeljezniCke stanice u selu Miladinovce,* Bosansko Brdo i Bo-
sanski Jarak vo selu Umin Dol,?” BoSnjacka mahala®® (Skoplje i Stip)%,
Bosnjacka Dzamija*® u mahali Fethije (tur. Fethiye) u Stipu.

Bosnjacki muhadziri su bli ,krivei Sto se poslije srpsko-turskih ra-
tova (1876-1878), u poljoprivredi, odnosno ratarstvu, vise koristio Bosan-
ski plug, kao dobra alternativa za dotada ¢uveno, drveno, prilepsko ralo.?!

Slican je slucaj 1 sa toponimom BoSnjacko Selo,*? kao jo§ jednom u
nizu raseljenih bosnjaclkih oaza u Strumickoj kotlini (jugoisto¢na Make-
donija) na juznim padinama planine Belasice (1.880 m), Ograzdena
(1774 m) na sjeveru, bugarske granice na istoku i grebena Plaus (997 m)
na zapadu.

Vazno je pomenuti i dva najznacajnija kulturna spomenika Bosnjaka
u Makedoniji: prvi, turbe Kralj K zi (typ. Kiral Kizi) — Princezino Turbe,
u Skoplju na Gazi Babi, izgradeno na grobu princeze Katerine, kceri
bosanskog kralja, Stefana ili Stjepana Tomasa Ostoji¢a-Kotromanicéa i
njegove zene, kraljice Katerine, kéeri Stjepana Vuk¢ica-Kosace.** Drugi,

24 ], @. Tpudynockn, Ceocka nacema Croncke komuune, (Iletn neo), Cxomje
1964., 40.

25 Mezarje (groblje) je u selu postojalo na potezu Radojin Bagrem. ( Vidjeti: J.
@. Tpudynocku, O OOCAHCKO-Xepye208auKUM MyXAuupuma HAcCe/LeHUM Y OKOIUHU
Cronma, Geografski pregled, VII, Sarajevo 1963., 148.)

26 Ibidem, 44. (Prema pri¢anju autora, na tom mjestu je bio ubijen neki Bosnjak.)

27 Ibidem, 52.

28 Salndme-i Vildyet-i Kosova, 1896 (Hicri 1314), Istanbul 2001, 113.

2 Detaljnije: B. HetkoB, Ilorooic6a, npupoduu ycioeu, nacenenue, monozpag-
cku passumox u mun na epadom LLImun, Acmubo (1-XX eex ), Cxomje, 1964, 15-18.

30 E. Jocumoscka, J. JocumoBckH, B. JocMMOBCKH, Bowrbaukomo maano 6o
Ulmun oo u no bankanckume ojuu, bommanure Ha bankanor (36opuuk), Ckomje,
2003.

31 J. Xaym—Bacuseuh, Cxonmwe u mezosa okonuma..., 212.

2 Vidi: J. ®. Tpudynocku, Pacemena cera y Cmpymuukoj komaunu, I TacHAK
Cprckor reorpagckor apymrsa, cB. LVI —6p. 2, beorpax 1976, 71-78.

3 Poslije osmanlijskog zauzeéa Bosne (1463), pod rukovodstvom sultana
Mehmeda II Fatiha (1451-1481), bosanski kralj Stjepan Tomas je bio zarobljen i
pogubljen, a njegova Zena, kraljica Katerina prebjegla u Rim, ostavivsi svoje dvoje,
maloljetne djece: Katerinu (3 godine) i Zigmunda ili Sigismunda (7 godina), koji su
iste godine odvedeni na dvor i prevedeni na islam. Katerina, piSe bosanski historic¢ar
Muvvekit, najvjerovatnije, je bila povjerena na odgoj i Cuvanje poznatom skopsko-
bosanskom krajiSniku Isa-begu(1443/4-1469) i tako ¢itav svoj zivot provela u Skop-
lju. Postoje pretpostavke da se nije udavala i da je umrla negdje poslije smrti njene
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projekat od kapitalnog i monumentalnog kulturnog znacaja za Bosnjake,
predstavlja publikovani, mali, dvjezi¢ni Bosnjacko-turski dzepni rjecnik
(Tirk¢e’den Bosnakgaya ceb Ligati) Ahmeda Kolendera, odstampan 1912
godine, u medunarodnoj trgovackoj Stampariji u Bitolju (Manastir).>*

Ponudeni podaci su dovoljan argumenat za rasvjetljavanja histo-
rijske uloge i uticaja doseljenih boSnjackih muhadzira na makedonsku
onimiju.

majke (1478), Sto svjedoci i naziv turbeta ili tulbeta: Kralj K zi (tur. Kiral Kizi), ili
Princeza.

Katerina je bila sestra po ocu posljednjem bosanskom kralju Stjepanu TomasSe-
vicu. U Skoplju i u Tetovu, navodi srpski histori¢ar GliSa Elezovi¢, sve do kraja
osmanlijske uprave (1913), medu mutevelijama vakufa dinastije Isakovi¢a bilo je
pojedinaca koji su vodili porijeklo od nekakvih Kuturmana, $to je prema njegovom
uvjerenju u saglasju sa navedenom bosanskom kraljevskom lozom Kotromanica.

Dijeca, Zigmund ili Sigismund (14) i Katerina (10) bila su odvedena u Tursku, i
¢ini se, izmedu 1474 i 1478 presli na islam. Zigmund je dobio ime Ishak-beg Kra-
loglu (Ishak Bey Kraloglu), ta¢nije Ishak beg Kraljevi¢.Ostvario je zavidnu vojnicku
karijeru i umro negdje poslije 1493 godine. Katerina je umrla kao djevojka, a njen
grob je bio lociran na potezu Urjan Baba (Uryan Baba) — (prema: uryan — tur. Go,
nag), na jednoj od padina brezuljka Gazi Baba u Skoplju, poznat kao Turbe Kral
K Zzi. Nije utvrdeno kojem derviskom redu je turbe tac¢no pripadalo, ali se moze pret-
postaviti, onih najbrojnijih (rufaije, bektasije i kaderije).

34 Rje¢nik za Bosnjake i cjelokupnu znanstvenu javnost predstavlja pravo
otkrovenje. Prezime autora se Cesto tumaci kao Kulender, a reklo bi se da je pra-
vilnije Kolender, prema raseljenim muhadzirskim rodovima Kolenderovi¢a, pozna-
tih u plavsko-gusinjskom kraju (Kolendar, Kolenderovi¢), ali i onih iz Bosne i
Hercegovine. (Uporedi: Ahmed Kolender, Bosnak¢a-Turk¢e Cep Liigati, Manastir
Vilayeti Matbaasi, Manastir 1912).
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Tradicionalni pristup u lijecenju kod Bosnjaka/Muslimana u Crnoj Gori

Asim DIZDAREVIC

TRADICIONALNI PRISTUP U L1J ECENJU KOD
BOSNJAKA/ MUSLIMANA U CRNOJ GORI

Kao i u drugim sredinama, vaznost tradicionalne medicine treba
posmatrati u dva epohalno razli¢ita vremena: prije i poslije otkri¢a anti-
biotika i primjene vakcina za masovne zarazne bolesti.

U sadaSnjim uslovima Zivljenja, vjekovnim mijeSanjem tradicije,
obi¢aja i kultura na prostorima Crne Gore, ali i zbog razvoja zdravstvene
zaStite uopSte, ujednacavanja standarda zwljenja 1 podizanjem obrazov-
nog nivoa u svim strukturama drustva, doslo je do smanjenja razlika me-
du narodima po osnovu esencijalnih stavova u odnosu na uzroke bolesti,
metode lijeCenja 1 ocuvanje zdravlja. Ipak, pokazatelji vitalne statistike
isti¢u odredene razlike u nivoima nataliteta, morbiditeta i mortaliteta, $to
se moze objasniti socijalno — ekonomskim razlikama u pojedinim grupa-
cijama stanovniStva.

Dakle, u odnosu na procedure tradicionalnog nacina lijeCenja i oCu-
vanja zdravlja uopste, globalne razlike medu stanovniStvom prakti¢no
nestaju. Ipak su zadrzane odredene specificnosti, koje su posljedica vje-
kovnih poruka tradicije, vjerovanja ili naslijedenog odnosa u smislu orga-
nizacije li¢nog 1 porodi¢nog Zivota.

Prisjetimo se: pripadnost vjeri, odnosno naciji sadrzi u sebi stan-
dardne obaveze posStovanja odredenih principa, ili pravila ponaSanja u
skoro svim segmentima Zivota, posebno u: organizaciji porodlce zatim u
odnosu na esencijalna pitanja Zivota i smrti, tajnama zaceca, radanja, tra-
janja, ili deﬁmtlvnog nestanka.

Religija, svojim kanonskim zahtjevmla usmjerenim prema covjeku
- vjerniku, utvrduje pravila ponasanja pojedinca ili kolektiviteta. Po pita-
njima ocuvanja ili unapredenja zdravlja, povinuje se postulatima STVO-
RITELJA, odnosno njegovih sljedbenika — poslanika.

Zbog toga su i razli¢itosti u odnosu na tretman bolesti ili na mjere za
oCuvanje zdravlja u uskoj vezi sa porukama tradicije, kulture i Zivotnih
iskustava naroda u kojima je islam kao religija nastao, Sirio se 1 postao
stilom zivljenja brojnih naroda na svim meridijanima svijeta.

U Kur’anu, njegovim osnovnim ajetima, nalazimo obaveze koje su u
skoro direktnoj obavezi oCuvanja zdravlja. To su obaveze prema odrza-

153



Asim Dizdarevic

vanju Cistoce tijela 1 duse, sadrzane u dnevnim molitvama (salat), Ciji
ritual, pored zahvalnosti Allahu, znaci i svojevrsnu tjelesnu vjezbu. Sama
¢injenica da vjernik ne moze bez rituala ¢iS¢enja pristupiti namazu, zatim
obaveza kupanja najmanje jedanput u nedjelji, naglaseno predstavljaju
zahtjev za odrZzavanjem higijene.

Svojevrsnom higijenom duse moze se smatrati zekat, obaveza iz-
dvajanja 2,5% ili 1/ 40 Vrijednosti u posjedu pojedinca koja sluzi dobiti.,
usmjereno na pomoc siromasnim i nevoljnim. Ramazanski post praktlc-
no predstavlja ¢in prosvjecenja i potvrde etickih principa ¢ovjeka u vjeri.

U ajetu Luqman, 14, stoji: - Mi smo naredili ¢ovjeku da bude
poslusan roditeljima svojim. Majka ga nosi, a njeno zdravlje trpi, 1 Odbl_]a
ga u toku dvije godine — Ovo je poglavlje koje govon o korisnosti majm-
nog mhjeka i potrebe za dojenjem djeteta do navrSene dvije godine Zi-
vota, §to je u punoj saglasnos‘u sa stavovima savremene pedijatrijske
doktrine. Sjetimo se: ovo je stav pl‘l_]e skoro 15 vjekova...

Poruke o zaecu, razvoju 1 radanju ¢ovjeka, odredenju polnih ka-
rakteristika 1 drugih osobenosti, sadrZzane u Kur’anu, samo su potvrdene
savremenim nalazima genetike i molekularne biologije...

U ajetu Al — Qiyamah, kada se govori da ja Allahu lako ozivjeti
ljude poslije smrti, posebno se skrece paznja na jagodice njihovih prstiju:

- Zar ¢ovjek misli da kosti njegove neCemo sakupiti? Hoemo, Mi
mozemo stvoriti jagodice prsta njegovih ponovo —

Znamo da su Jagodlce prstiju posebnost svakog c¢ovjeka. Nema ljud-
skih bi¢a koje imaju iste Sare na njima, te se moZe slobodno re¢i da se
radi o svojevrsnom identifikacionom kodu svake ljudske jedinke. Zna-
¢ajnost ove pojave otkrivena je tek krajem XIX vijeka, 1 sada je u najSiroj
upotrebi u praksi: dermatoglifika, daktiloskopsko oktrivanje identiteta,
autenti¢nosti li¢nih isprava i dr.

MoZe biti interesantno jedno zapazanje u pocetku klanjanja namaza
dogada se polozaj podignutih Saka do visine uSiju, sa dlanovima prema
naprijed. Kako je obavezna okrenutost prema Velikoj dZamiji u Mekki
namece se pitanje: desava li se, u tom trenutku, ocitavanje identifikacio-
nog koda vjernika koji se klanja Allahu?

U hadisima bozijeg poslanika Muhameda a.s. nalazimo niz konsta-
tacija 1 pouka koje su u d1rektn0J vezi sa potrebom ocuvanja zdravlja. Ne
zaborav1mo radi se o porukama iz Sestog ili sedmog vijeka.

- Kad cujete za koleru u nekom mjestu, nemojte tamo ic¢i, a ako
kolera zavlada u vaSem myjestu, ne napustajte ga bjezeci od nje -. Ovo u
potpunosti odgovara pravilima ponaSanja u slu¢aju pojave masovnog
zaraznog oboljenja, ukljucujuci i mjere organizacije karantina.
- Sa oboljelim od dzuzuma (gube, lepre) razgovaraj sa udaljenosti od
jednog ili dva koplja.- Sada znamo da se lepra prenosi kapljicnim putem
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- Zasto vi cijedite vasoj djeci ognojene krajnike pritiskom prsta?
Pomozite se ovim indijskim drvetom, jer u njemu ima lijeka za sedam
bolesti, izmedu ostalih i za upalu podrebrice, a za upalu krajnika daje se u
prahu kroz nos.-

* U odnosu na upotrebu lijekova iznosi se stav: ,, LijeCite se, jer
Allah nije stvorio nijednu bolest a da joj nije dao lijek — osim starosti......

- Allah je spustio i bolesti i lijek i dao za svaku bolest lijeka. Pa se
lijecite, ali se ne lijecite onim $to je zabranjeno....

* Onaj koji bude lije¢io bolesnika, a ne zna medicinsku nauku,
smatrat ¢e se odgovornim ,,

* Znacajan je i stav o zdravlju Vecina ljudi ne zna iskoristiti dvije
blagodeti: zdravlje i slobodno vrijeme ..

* O potrebi adekvatne ishrane na1a21m0 - Covjek ne puni nikakvu
posudu goru od svog trbuha. Dovoljno je nekoliko zalogaja da ga drze
uspravno. Ali, kad ve¢ mora da se hrani, onda nek jednu tre¢inu trbuha
zauzme hrana, jednu tre¢inu pice, a jedna tre¢ina neka ostane slobodna za
disanje..

- NajviSe se bojim za svoje sljedbenike velikih stomaka, pretje-
ranog spavanja i lijenosti...

» - Nemojte piti na jedan dusak, kao Sto pije deva. Pijte na dva ili tri
puta. Pijenje na tri duSka tecnije je, bolje utazuje zed, prijatnije je i
zdravije*

* Odnos prema €istoéi:

- Cistoca je pola vjere...

- Cistite se 1 ukraSavajte; islam je Cistoca...

- Kupanje je obavezno svakog petka za svaku odraslu osobu. Isto
tako, ¢iS¢enje zuba misvakom (Cetkica) 1 uzimanje jaga ( parfema) ako
bude imao...

- Namaz obavljen uz prethodno pranje zuba misvakom vredniji je
kod Allaha sedamdeset puta od namaza bez takvog ¢ mscenja

- Cuvajte se triju prokletstava koja ¢e na pocinioca navratiti pro-
kletstvo Allaha i ljudi: - obavljanje nuzde na izvoru, putu (javnom mje-
stu) 1 hladu...

- Ne obavljajte malu nuzdu u stajacoj vodi ,,

U trad1c1jl Bosnjaka/Mushmana na nasem podruSJu u tretmanu bo-
lesti 1 oSuvanja zdravlja bilo je, a u prili€énoj mjeri je 1 sada prisutno:

- uvodjenje dijetalne prehrane u slucaju stomacnih oboljenja

- primjena prirodnih laksativa (debelo ulje — kroton, kompot od su-
vih §ljiva)

- sir¢etni ili alkoholni oblozi u slusaju visoke temperature, pretezno
na stopala, ali i tusiranje tijela

- kod gnojnih upala krajnika ili zdrijela zasipanje niSadorom
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- ,.,skupljanje zeluca®“, primjena ventuze — prevrnuta ¢asa sa negativ-
nim pritiskom

- zavijanje pupka kod bolova u stomaku

- lijecenje proliva dijetom i dodatkom brasna od rogaca, te dodat-
kom pirin¢ane sluzi i pe¢ene jabuke

- primjena trave ,,utrobice* za lijeCenje zutice i bolesti jetre i dr.

- postupak ,,slijevanja strave*

- postupak ,,gasenja ugljevlja“ i konzumacije te vode

- postupak ,,zapisa“ od strane vjerskih sluzbenika ili lica za koje se
¢ulo da su u tome uspjesni.

Sje¢am se: strina mog rahmetli oca, pobozna tiha i draga starica,
teza — Raba, u prilici mog odlaska na studije, prilikom pozdravljanja,
tutnula mi je u dzep mog prvog, maturskog sakoa, u platno zaSiveni za-
motuljak. Prije toga je, drze¢i ga u smezuranoj ruci, izucila neku dovu,
poljubila smotuljak i rekla: ,,ovo ti je za hairli put i da ne brine$ za uspjeh
na fakultetu. Da te ¢uva u zdravlju i raspolozenju®.

Dugo godina iza toga prijatelj nase porodice, ¢ovjek izvanrednih
ljudskih i intelektualnih kvaliteta, koji se preko 35 godina hrabro borio
protiv zlocudne bolesti (Hodgkin Lymphoma), nakon povratka sa lije-
cenja u Los Angellesu, donosi i pokazuje kapsule lijeka koji pojacava
imunitet organizma.

Kreator tog lijeka bio je ¢uveni, ali u nasoj javnosti i dosta kontra-
verzni, prof. dr R. Medenica, internista i hematolog, iz Ravni kod Kola-
Sina. Osnova tog lijeka je bilo sjeme korovske biljke koje mu je donio
pacijent sa Bliskog Istoka. Vidjevsi sadrzaj kapsule, uzviknuo sam: ,,Hej,
pa to je curegodlca Bilo je to, apsolutno ta¢no, isto sjeme koje je bilo u
sadrzaju uswenog smotuljka teza - Rabe kO_]l je, kao hamajlija, obezb]e-
divao zasStitu i donosio sre¢u. GeneriCki naziv te blljke potvrdio je 1’1’10]11
konstataciju. Inace, lijek je, klinickim iskustvom 1 laboratorijskim 1sp1-
tivanjima u Americi, potvrdio vrijednosti u terapiji malignih oboljenja i
bolesti sa deficitom imuniteta.

Veoma je korisno za COVJeka da spozna cmjenlcu da Zivot ne
pocinje, niti zavrdava sa njim i njemu bliskim generacijama.

BrOJna saznanja 1 brojne mudrosti nastale su davno prije nas. Te
mudrosti je potrebno samo uociti 1 na vrijeme pr1hvat1t1 Saznanja iz tra-
dlClje islama nastala prije 14-15 vjekova potvrdjuju se 1 danas. Ta sazna-
nja, ali 1 mudrosti svih drugih rehglja pozitivne tradicije 1 iskustva svih
naroda,apsolutno treba usvajati 1 nositi u sebi kao dobru osnovu za dalju
nadgradnju.
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Irfan H. RAMCILOVIC

KULTURNO-ARHITEKTONSKA
VRIJEDNOST PETNJICKE DZAMIJE
NA SIREM PODRUCJU BALKANA

Pouzdanih podataka o vremenu izgradnje ove dZamije nema. Postoje
odredene predpostavke da je dzamija izgradena u 16. vijeku, ali ove
tvrdnje se ne mogu uzeti kao tacne, jer iz istorijskih ¢injenica o popisu
stanovnistva u ovom kraju iz 16. vijeka dolazi se do podatka da tada na
podrucju Bihora nije postojalo muslimansko stanovnistvo. Dolazak mus-
limanskog stanovnistva na podrucje Bihora vezan je za dolazak Hajdar-
pase Selima, koji je na ovo podrucje dosao 1689.godine. Za njegov dola-
zak vezana je izgradnja viSe objekata orjentalnog stila u ovom kraju. Ovi
podaci dovode do zakljucka da je dzamija u Petnjici podignuta u periodu
od 1689-1700.godine.

Dzamija u Petnjici izgradena je od masivnog kamenog zida, krov je
¢etvorovodni od drveta iznad kOJeg izlazi vitko drveno munare. Svojom
arhitekturom 1 nac¢inom na koji je izgradena to je tipiCan nacin gradnje
objekata na ovom poquu (stambenlh kuca) Kulturolosku Vl‘ljeanSt
ove dZamije povecava i cmjenlca da su njeni gradlteljl iz Bihora ili uzeg
okmzenja To se vidi u nac¢inu na koji je gradena 1 primjene materljala od
kojih je sagradena. Osnovna karakteristika ove dZamije, Sto Je ¢ini jedin-
stvenom na Balkanu, jeste da ona ima tri etaze (prizemlje 1 dva sprata).
Posebnost ove dZzamije ogleda se 1 u ¢injenici da se u unutrasnjosti dZa-
mije, u prostoru za namaz, nalazila trobrodna drvena konstrukcija sa
drvenim stubovima na kojima se oslanjala drvena meduspratna konstruk-
cija. Drveno munare je bilo oslonjeno na polukruzni zid od kamena koji
se izdizao do samog drvenog krova, $to se ne moze Cesto vidjeti na dza-
mijama iz ovog perioda gdje munara naj¢esce izlazi iz samog krova. Svi
ovi konstruktivno-arhitektonski elementi ukazuju na to da je ova dzamija
jedinstvena po svom stilu, ne samo na podrucju Crne Gore ve¢ i na pod-
ru¢ju Balkana. Razlozi koji su doveli da se u Petnjici izgradi dZamija koja
moze da opsluzi oko hiljadu ljudi u obavljanju vjerskih obreda, ogleda se
u ¢injenici da je kompletno stanovniStvo Bihora gravitiralo prema Pet-
njici, kao 1 sve veca naseljenost stanovnistva na ovom podrucju krajem
17.1u 18. vijeku.
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“La Ilahe illalah Muhameden
resulullah,

Mutevelija iz Trpezi,
Cikoti¢ Hasan (Huso) Bejtov 1
Tahir Abdurahmanov Krsi¢, iz
Radmanaca, Glavni majstor iz

Hercegovine, nastanjen u
Beranama Ajdin Korijani¢, imam
mula Saéir HodZi¢, godine
1321.h. (1903)

Ovaj tarih se nalazi i danas u dzamiji

Tarih napisan na plo¢i arapskim pismom iz 1903. godine (1321.h.)
potvrduje da je lokalno stanovniStvo dobrovoljnim radom i materijalom
radilo na samoj izgradnji a kasnije i na rekonstmkcul dzamlje

Godine 1903. naJVJerovathe je dzamija i proSirena. Na ovakav za-
kljuc¢ak navodi pozicija samog mihraba unutar dzamije (mihrab se ne nalazi
na srediStu zida), kao i vrsta i nacin zidanja kamena na isto¢noj strani zida.
Na ovom zidu se uvida razlika u oblikovanju nadprozornika na krajnjoj
desnoj strani istocnog zida (gledajuéi sa vanjske strane).

Kameni nadprozornici na desnoj strani su jednostavno oblikovani, dok
prozori u sredini i na lijevoj strani zida imaju stepenasto uradeni kameni
nadprozornik. Na desnoj strani zida se nalazi i drvena uzidana greda, dok na
drugoj strani nema takve grede. Zid na desnoj strani je sazidan od kamena
manjih dimenzija.

Ovo ukazuje da je dzamija 1903.godine proSirena u osnovi, postoje
pretpostavke da je tada dogradena i zadnja etaza. Ove pretpostavke nisu u
potpunosti potvrdene, pa se ne mogu uzeti sa sigurnos¢u kao tacne.

Gabariti dzamije su 15,80 x 13,20 m. Sazidana je poluobradenim
kamenom i debljina zida u prizemlju i prvom spratu je 80 cm, dok je
debljina zida na zadnjoj etazi 60 cm. U unutrasnjosti, na kracoj strani u
poduznoj osi, nalazi se mihrab u obliku polukruzne niSe sa profilisanim
okvirnim prstenom.

Meduspratna konstrukcija je bila u potpunosti izgradena od drveta,
tako da su meduspratni podovi bili od dasaka debljine 5 cm i drvenih greda
debljine 14 cm koje su se oslanjale na drvene stubove. Nekoliko tih drvenih
stubova je izrezbareno 1 sacuvani su do danasnjeg dana i nalaze se unutar
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dzamije. Drvo od kojih su izgradeni ovi stubovi su tipi¢ne vrste drveta koji
se javljaju na podrucje Bihora, to je stablo jasena, koje se karakteriSe veli-
kom tvrdo¢om. Unutrasnji prostor rijeSen ovakvom konstrukcijom dao je
korisnu povr$inu od oko 500 m* na sve tri etaze — §to odgovara potrebi da
Je dZzamija u jednom trenutku mogla da primi oko 1000 ljudi za obavljanje
vjerskih propisa- namaza.

Dolazak na gornje dvije etaze omogucen je drvenim jednokrakim
stepenicama koje se nalaze i sa lijeve i desne strane od ulaznih vrata.

Prostori na prvom i drugom spratu imali su direktan vizuelni i zvucni
kontakt sa imamom u vrijeme odrzavanja hutbe sa mimbera, preko zracnog
prostora koji se izdizao iznad mimbera i mihraba do same krovne kon-
strukcije. Ovaj zra¢ni prostor je dimenzija 4,70 x 4,30 m, i po Citavom
svom obimu ima drvenu ogradu.

Na dzamiji se nalazi 35 prozora, i to na ulaznoj strani 8, a sa ostale tri
zida po 9 prozora. To su mali dvokrilni prozori sa blagim lu¢nim svodom sa
gornje strane. Prozori su Sirine 75c¢m 1 visine neSto vece od jednog metra.
Parapet ovih prozora je veoma mali, 30-40cm od poda. Prozorski otvori u
zidu se Sire prema unutrasnjostl objekta

Dzamija u Petnjici je u viSe navrata sanirana ali, na zalost, te sanacije
koje su uradene najceSce nestrucno i na neadekvatan nacin, ovom izuzetno
vrijednom objektu, umanjivale su njegovu arhitektonsku vrijednost time §to
su dovodile da dzamija izgubi autenti¢an i jedinstven izgled.

Jedna od tih sanacija na ovoj dzamiji koje su se pokazale kao lose, izvr-
Sena je 1965. godine, kada je krovni pokriva¢ od drvene Sindre zamijenjen
crijepom. Godine 1969. drveno munare je poruSeno i sazidano je novo od
tvrdog materijala — kOJe Je bilo neproporcijalno u odnosu na objekat. Zbog
loSeg 1zvodenja i nacina vezivanja novosazidane munare sa objektom, dolazi
do neravnomjernog slijeganja munare, Sto prouzrokuje ostecenje zida uz
munaru. DZamija u Petnjici je izgubila u potpunosti autentican izgled 1970.
godlne kada su spoljasni zidovi sazidani od poluobradenog kamena, omalte-
risani. Sedam godina kasnije u prizemlju je uraden betonski pod i novi patos.
Najveca sanacija je uradena 1984. godine kada je uradena nova meduspratna
drvena konstrukcua unutar ob]ekta Uradena je 1 nova krovna konstrukcija
znatno manjeg nagiba, dograden je betonski serklazni vijenac na vrhu zidova
dzamije. Uradena je nova fasada i renovirano betonsko munare. Unutrasnji
zidovi su obloZeni lamperijom, mahvile je pregradeno u dvije prostorije,
gdje je jedna sluzila kao ostava a druga kao ucionica i biblioteka za mekteb.
U ovoj godini je uraden i trijem na ulazu koji ranije nije postojao.

Sve ove sanacije su dovele objekat do stanja brzog propadanja i
urusavanja jer je doSlo da rasijedanja kamenih zidova.

Zbog ovakvog sveukupnog stanja dzamlje u Petnijci, godine
2000/2001. morala se izvrSiti njena rekonstrukcija 1 restauracija.
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Za ovaj veoma znacajan poduhvat finansijska sredstva obezbijedio je
g. Mustafa-Mujko Saboti¢ sa svojom porodicom. Projekat rekonstrukcue
dzamije u Petnjici, gdje je ovom Jedmstvenom objektu vra¢en njen origi-
nalni izgled kakav je bio mnogo prije 1965.godne, kada je neadekvatnim
sanacijama dzamiji oduzet originalni izgled, izveden je u arhitektonskom
ateljeu ARHING na celu sa projektantom arh. Rifatom Alihodzi¢em. Izrada
projektne dokumentacije pocinje u martu 2001. godine, i uz saglasnost
Republickog Zavoda za zastitu spomenika kulture Crne Gore. U projektnoj
dokumentacul su koriS¢eni saCuvani istorijski podaci i foto-dokumentacija.
Veoma znacajne istorijske podatke i fotografije za izradu projektne doku-
mentacije sacuvao je imam dzamije u Petnjici, hadzi ef. Husein Ramc¢ilovié,
koji je od 1984.godine imam ove dZamije.

U fazi izrade projekta rekonstrukcije vodilo se racuna da se zadovolje
standardi UNESCO-a, koji zahtijevaju minimum 42% originalno sacuvanog
i ugradenog materijala, da bi objekat mogao biti stavljen pod zastitu kao
izuzetna kulturno-istorijska vrijednost.

DZamija u Petnjici kod Berana nema samo vjerski karakter, jer u arhivi
ove dzamije upisivani su podaci o rodenom stanovnistvu sa ovog podrucja
sa datumima, podaci o sklopljenim brakovima, kao i mnogl drugi vezani za
popis stanovniStva sa podrucja Bihora. Ovi podaci su sacuvani do danas i
nalaze se u dZamiji u svom originalnom izgledu.

Prilikom rekonstrukcije detaljno su definisane pozicije predvidene
za rusenje, elementi za montazu i elementi koji ¢e se u potpunosti
saCuvati.

Usljed dotrajalosti, meduspratna drvena konstrukcija se morala u pot-
punosti ukloniti 1 na njenom mjestu je postavljena sitnorebrasta armirano-
betonska tavanica, koja je obloZena drvetom. Ovim se postigla izvanredna
imitacija nekadasnje drvene konstrukcije a ujedno su zadovoljeni svi uslovi
zadate nosivosti kojima bi se objekat izloZio tokom koriS¢enja.

Opterecenje sa tavanice se prenosi na ¢elicne kutijaste stubove, koji su
takode zamaskirani drvenom oblogom. Originalni drveni stubovi koji su bili
ukraseni rezbarijom, vraceni su na svoje pozicije, cime se poboljSava efekat
autenticnog izgleda unutrasnjeg prostora. Sa vanjskih zidova skinut je
kompletan malter, ¢ime je dosao do izrazaja zid od poluobradenog kamena.
Jedan od najznacajmjlh elemenata ove rekonstrukcue je uklanjanje zidanog
munareta i izgradnja drvenog koje svojim oblikom i vitkoscu podSJeca na
staro drveno munare ove dZamije s kraja 17 v. kada je dzamija i izgradena.
Zidovi munare su uradeni od armuanog betona debljine 10 cm. Precnik
ovog betonskog jezgra je 130 cm, i u sredini se nalazi metalni nosa¢ koji
sluzi kao oslonac za Sezdeset stepenika koji povezuju zadnju etazu sa
Serefetom munare. Kompletna visina munare, koja se izdize iznad kamenog
zida, oblozena je drvetom. Kompletna krovna konstrukcija je zamijenjena
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novom koja je manjeg nagiba i umjesto crijepa kao krovni pokrivac je
drvena §indra, kao $to je bilo u originalnoj izvedbi ove dzamije.

Kameni zidovi dzamije su ojacani vertikalnim AB serklazima koji su
ustemani u zidove sa unutrasnje strane. Takode su unutar zidova ugradeni i
horizontalni serklazi koji prihvataju optere¢enje na krajevima od sitno-
rebrastih tavanica. Ovim se postigla veoma dobra staticka ukruéenot ka-
menog zida.

Ovaj izuzetno vrijedan vjerski objekat koji nije sluzio samo u V]erske
svrhe, jer je njegova uloga veoma znaCajna u opismenjavanju i ocuvanju
kulturnog identiteta stanovnisStva sa podrucja Bihora, konacno j je dobio svoj
originalni 1zg1ed koji ga je izdvajao od svih ovakvih objekata iz njegovog
perioda u Sirem okruzenju.

Obnovljena dzamija u Petnjici sveCano je pusStena u koris¢enje 22. jula
2005.godine, uz veliko prisustvo uglednih zvanica iz vjerskih institucija,
predstavnika Opstine Berane, predstavnika Vlade Crne Gore, predstavnika
dijaspore Bihora, lokalnog stanovnisStva, kao i velikog broja predstavnika
kulturnog 1 javnog Zivota Crne Gore.
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SANACIJA HUSEIN PASINE DZAMIJE U PLJEVLJIMA

Prilikom ulaska u Pljevlja, nekada TaslidZu, iz bilo kog pravca, prvo
Sto se mora zapaziti jeste veliki broj minareta smjestenih na malom pro-
storu. Svaka pljevaljska mahala imala je svoju mahalsku dzamiju, u kojoj
su pripadnici tog dzemata zadovoljavali svoje potrebe. Mora se istaci ve-
liko umijece kod izbora lokacija na kojima su izgradene sve pljevaljske
dzamije. Ma u kom dijelu grada da se nalazite, osjecate i vidite svaku od
njih. One su tako blizu u vidokrugu da zadivljuju i obavezuju na razmi-
Sljanje o ovozemaljskom prolaznom Zzivotu, a i o onome duhovnom,
vje¢nom.

Do tridesetih godina XX vijeka u Pljevljima je bilo devet dzamija,
na medusobnoj udaljenosti oko 200 metara.

Medu njima dominira Husein-pasina dzamija, u istoimenoj mahali,
sagradena 1569. godine. Kao izuzetno vrijedan objekat orljentalne bas-
tine, ukras grada, privla¢ila je paznju putnika. Divili su se njenom
izgledu, arhitekturi i ornamentici svi oni koji su dolazili u ovaj grad.
Najvecu umjetni¢ku vrijednost predstavljaju ukrasi kamenog dekora, koji
se ogledaju u izvedbi mihraba, minbera i mahfila, u izvedbi prekrasnih
stubova 1 sedamnaestostranog Serefeta na Vltkom minaretu. U arhi-
tektonskoj koncepciji Husein-pasine dZzamije naroCitu paznju privlace
dvije male kupolice nad mihrabskim zidom, ukraSene sa dva mala
pozlacena alema.

Ove dvanaestostrane kupolice su znatno dekorativnije od svih po-
znatih koje su gradene na naSim prostorima.

Ljepotu Husein-paSine dzamije nije moguce opisati jednim zapisom,
niti ispric¢ati jednom pricom. Njena ljepota se ne moze sagledati ni jed-
nom posjetom niti jednim video zapisom. Ljepota Husein paSine dZamije
se mora dozivljavati stalno.

Ona svjedo¢i o visokokvalitetnim kulturno-umjetnickim ostvare-
njima nasih predaka u XVI vijeku. S obzirom na kvalitet gradnje 1 sklad-
nost proporcija, ova dzamija u arhitektonskom pogledu nadmaSuje sve
postojece dzamije u najSirem okruZenju.

Husein-pasina dZamija predstavlja jedan od najznacajnijih objekata
islamske sakralne arhitekture na ovim prostorima. Pretpostavlja se da je
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njen graditelj neimar Hajrudin koji je sagradio 1 stari most u Mostaru.
Zajedno sa Sadrvanom i Sahat-kulom u centru carsije, dominira prelije-
pim krajolikom. Rijetke putopisce iz proteklog perioda najvise je fasci-
nirao Sadrvan, jer ga svi isticu i spominju, a nije nam poznato da li je
imao danasnji oblik. Husein-paSina dzamija spada u red dzamija srednje
veli¢ine, a osnova joj je kvadratna 13x13 m. Sa sjeverozapadne strane
ima Citavom duzinom dograden trijem cija je Sirina oko 4 m, a koji nose
Cetiri mermerna stuba presjeka 45 cm, dopremljenih iz Misira. Trijem je
natkriven sa tri male kupole od kojih je srednja nesto uzdignutija.

Husein-pasina dzamija ima vrlo visok minaret (42 m) i ujedno je i
najveéi na Balkanu iz klase gradevina ove vrste. Minaret ima 110 ste-
penika do izlaza na Serefet.

Poznati turski putopisac Evhja Celeblja koji je 1660 godlne pOS]Cth
Pljevlja, u svom putopisu o ovoj dzamljl je zablljezw ... Ona je kao
kakva carska dZamija, pokrivena je olovom, ima dtvan umjetnicki
izraden minaret i plavu visoku kupolu. U sva Cetiri ugla dZamije nalaze
se takode Cetiri ukrasne kupole. Premda ja ova dZamija malena, njeni
alemi su kao Covjekov uzrast. Kako je njen osnivac bio misirski vezir,
on je dao da se ti alemi tamo naprave. Pozlatio ih je sa 10 000 dukata i
poslao ladama iz Aleksandrije...”. U daljem opisu se kaZze da je Husein-
pasa zajedno sa pozla¢enim alemlma poslao i umjetnicki izradene hasure
koje sluze kao prostirka u dzamljl

Unutrasnji prostor dzamije je kvadratne osnove, zasveden kupolom
precnika 10,85 m i visine 15,25 m. Plava visoka kupola koju pominje
Evlija Celeblja je vrlo bogato dekorisana, uglavnom biljnim motivima,
dokaz je da na njoj nlje nista promijenjeno od njenog nastanka. Glavna
ulazna dvokrilna, masivna vrata, uradena su od tvrdog drveta i ukrasena
geometrijskim motivima, tako da umnogome podsjecaju na ornamente sa
ulaznih vrata najpoznatijeg islamskog sveuciliSta Al-Azhar. Vrata su
uradena u vremenu kada su Kairo, Bagdad i TaslidZa bili u jednoj drzavi.

Zidovi dzamije su od kamena u kre¢nom malteru, debljine 110 cm.
Spoljni dio fasade karakteriSu kameni slogovi fino klesanih blokova ne-
jednake veliCine, slagane u pravilne horizontalne redove.

Prilikom druge posjete Taslidzi 1664 godme Evlija Celeblja je zabi-
ljezio da je:".dZamija umjetnicki izradena” a precizni majstor je u
mermeru "... tako isklesao da mu se moze Cestitati...".?

Pojedini delovi Husein-paSine dzamije su po svom obliku i izradi
jedinstveni medu brojnim dzamijama ove vrste na Balkanu.

' Andrej Andrejevi¢, Pljevaljska dzamija i njeno mjesto u islamskoj umjetnosti
na nasem tlu, Almanah br 9-10 2000 str. 9-10.
* Andrej Andrejevi¢, Pljevaljska dzamija...., str 15.
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S obzirom da je Taslidza u proslosti bila punih 257 godina sjediSte
hercegovackog sandzaka, mozemo samo pretpostavljati kakav su sklad
¢inili ova dzamija i naselje orijentalnog tipa.

U podnoZzju dvanaestostranog minareta, na sedam strana nepoznati
neimar je vjeSto uklesao poruku Covjecanstvu, koju su 2003 godine na
osnovu fotografije preveli: prof. Mustafa Sus$i¢, Ismail Ahmetagi¢ i
Nurko Karaman iz Sarajeva. Poruka u prevodu glasi: "Dok postoji, ona
¢e biti ociti znak postojanja pravde. Dok je u uspravnom poloZaju, jamac
je Bozijeg zakona".

Ne postoji pisani trag koji bi nas uputio na ime autora ovih
umjetmcklh izraza, ali je sigurno da su autori izuzetni stvaraoci, skolo-
vani u radlonlcama majstora Carigrada i drugih umjetnickih centara
islamskog svijeta.

Kako je svrha i namjena dzamije odredivala njen gradevinski oblik,
a slozena je od viSe namjenskih posebnosti, to dZamiju u pravom smislu
¢ini gradevinski kompleks objekata razli¢itih namjena. Medu njima cent-
ralno mjesto zauzima samo zgrada dzamije, a ostalo su namjenski dodaci.

Prvobitno, komleks Husein-paSine dzamije sacinjavali su sljedeci
objekti: dzamija sa minaretom, harem sa mezaristanom, Sadrvan, sahat-
kula sa muvekithanom, mekteb, medresa, karavan saraj sa imaretom,
hamam, administrativne 1 stambene zgrade, brojni ducani koji su donosili
materijalnu dobit za odrZavanje dZamije, te ostali prateci objekti.

Vrljedno istaci je da je Husem—pasa dao da se sagradl u pljevaljskoj
carsul Bezistan (bazar). To je za vrijeme u kojem je sagraden, bio
najsavrSeniji objekat trgovinske 1 zanatske delatnosti. U tom jedinst-
venom prostoru, pod istim krovom, smjestile su se raznovrsne delatnosti,
trgovcei sa skupocjenim tkaninama, zlatari 1 kujundzije sa svojim skupim
robama, poput danasnjih ekskluzivnih butika.

Vakufnama Husein-pase Boljani¢a nije saCuvana iz koje bi saznali
viSe pojedinosti o njegovim zaduzbinama. Da je bilo traganja za vakuf-
namom, mada do sada bezuspjesno, postoji podatak iz 1926 godine.

U aktu br. 473/26 od 9. jula 1926 godine, koji je potpisao pred-
sjednik vakufskog odbora Dervi§ Seéerkadié stoji:

Predsedniku Vakufskog Odbora Plevlje’

Prema Vasem naredenju poslao sam Hilmi ef. Pasefendicu u Turskoj
din. 50, na ime takse za pronalazak “Vakufname” Husein-pase vakufa.
Molim za nalog, da uknjizim 5
Hafiz §. Mahmut

? Akt br. 473/26; Arhiv Odbora islamske zajednice Pljevlja — nesredena grada
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9. VII. 1926 god. Plevije Overavaju clanovi odbora:
1. Becir Trhulj
2. Zejnil Mrsié
3. Sait Suruliz

Zbog nepostojanja vakufname, danas ne znamo ni koji su sve objekti
¢inili kompleks Husein-paSine dzamije. Pored Sahat-kule, Sadrvana i
groblja u haremu dzamije, koji su ocuvani do danas, o drugim pojedino-
stima ne znamo.

Iz jednog dopisa Ulema medzlisa iz Skoplja od 11. septembra 1940
godine, nakon inspekcionog obilaska, upuc¢enom ,,Sreskom vakufsko-
mearifskom poverenstvu Pljevlje®, pod tackom 2 stoji:

Za turbe koje se nalazi pored Husein pasine dzamije, a u vrlo
hrdavom je stanju, naci cjelishodno resenje. Da ga naslednici vakifovi
poprave ili da se nade drugo resenje.”

predsednik
B. Hamid sr.

Danas je moguce utvrditi lokaciju turbeta u dvoristu Husein-paSine
dzamije, ali kome u Cast je podignuto, vjerovatno nikada ne¢emo saznati.

Husem—pasma dZzamija je rjeSenjem br. 01-177971-61, od 22. 11.
1961 godine, upisana u registar nepokretnih spomenika kulture Crne
Gore, kod Zavoda za zastitu spomenika kulture Crne Gore.

Br. registra 333, knjiga II strana 263-264.

U Husein-pasinoj dzamiji se nalazi i vrlo rijedak primjer Kur'ana iz
987 godine po Hidzri, §to odgovara 1571 godini, rukopis, rad nepoznatog
autora. Ima 233 lista, veli¢ine 39x28,5 cm, povezan koznlm omotom.
UkraSen je sa 352 mlnljature radene na zlatnOJ podlozi.®

U dzamiji se nalazi i originalni ¢ilim iz 1573 godine, veli¢ine 10x10
m, tezine oko 400 kg i opSiven je kozom, a raden je u Misiru, odakle je
dopremljen ladom. Oste¢en je na nekoliko mjesta, ali je i danas u
upotrebi.

Tokom visevjekovnog postojanja, na Husein-pasinoj dzamiji su se
pojavila manja oSteCenja, Sto je zahtijevalo njihovo stalno pracenje i
preduzimanje odredenih koraka na njihovom saniranju. Zbog nemoguc-

* Akt br. 7584/40; Arhiv Odbora islamske zajednice Pljevlja — nesredena grada
> Akt br. 01-1779/2-61; Arhiv OIZ Pljevlja
® Kasim Hadzi¢, Misirski mermer u Pljevljima; Zemzem br. 7/1978 god. str. 15
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nosti ostvarivanja znatnih finansijskih sredstava, koja je zahtijevala zastita
ovog objekta, duzi vremenski period nijesu preduzimane nikakve mjere.

Tek 1972 godine Zavod za zastitu spomenika kulture sa Cetinja je
uradio projekat sanacije Husein-pasine dzamije i izvrSio neke manje
popravke, uglavnom na enterijeru objekta.

Na zahtjev Islamske zajednice Pljevlja, Gradevinski fakultet iz
Podgorice je 2003/4 uradio projekat sanacije Husein-paSine dzamije i
ostalih objekata Islamske zajednice u Pljevljima.

Radovi koji su predvideni projektom obuhvataju: staticko i1 konst-
rukciono ucvrs¢ivanje objekta, hidroizolaciju, kompletne stolarske ra-
dove, sanaciju kupole i munare, kao i promjenu krovnog pokrivaca.

Prvobitno je projektom bilo predvideno 173 000 eura, a nakon
uskladivanja projekta sa Gradevinskim fakultetom iz Sarajeva i dodatnih
istraznih radnji vrijednost projekta sanacue iznosi 256 479,70 eura.

Flnansuska sredstva za sanaciju je obezbijedio Rudnlk uglja Plje-
vlja, kao i za izradu svih projekata. Radove na sanaciji izvodi Grade-
vinsko preduzece SIKRA iz Sarajeva.

Uporedo sa gradevinskim dijelom, stru¢njaci Zavoda za zastitu spo-
menika sa Cetinja 1 iz Sarajeva ¢e zajedno raditi na istraZznim radovima
enterijera i eksterijera dzamije, nakon ¢ega ¢e uraditi i potrebnu projektnu
dokumentaciju. Rok za izvodenje gradevinskih radova ¢e trajati pet
mjeseci.

Prva faza radova je pocela 25. aprila, a ukoliko sve aktivnosti budu
tekle po planu, zavrSetak radova se ocekuje tokom septembra.
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Istorija

Enes PELIDIJA

0] STANOVNISTVU I POZNATIJIM PORODICAMA
PLJEVALJA (TASLIDZE) I TASLICKOG KADILUKA
U XVIII STOLJECU

Uvodne napomene

Tokom cijele osmanske vladavine (1465-1912) Pljevlja, odnosno
Taslidza, kako su je sluZzbeno nazivale nove osmanske vlasti, zajedno sa
brojnim okolnim selima bila je naseljena pravoslavnim i muslimanskim
stanovniStvom. Intenzivniji proces prelaska na islam domaceg stanov-
niStva bio je posebno evidentan u drugoj polovini XVI stolje¢a. To nam
potvrduju i osmanski popisni defteri toga vremena. Tako npr. u popisnom
defteru iz 1585. godine navodi se da je nahija Kukanj obuhvatala: kasabu
Pljevlja (Taslidia) sa okolnih 110 seoskih naselja, devet mezri (nenase-
ljenih posjeda), 28 Cciftluka (privatna posjeda) i tri posebno udruzena
posjeda. Dalje se vidi da je taksativno naveden 1891 posjed razliite
veli¢ine i prihoda. Od toga su 866 bile bastine, a 672 ciftluka. Pripadnici
islamske vjere bili su uzivaoci nad 1534 posjeda, a preostalih 348 pripa-
dalo je hris¢anima. Isto tako se u poimeni¢nom popisu ljudi prema konfe-
sionalnoj pripadnosti navod1 da je 82% bilo muslimansko, a 18%
hris¢ansko stanovnistvo'.

U istom defteru upisana je i nahija Poblatje (Poblace). Ona je bila znat-
no manja i obuhvatala je 29 seoskih naselja, jednu mezru (nenaseljen pos-
jed), Sest Cifiluka, jedan zemin (ve¢i kompleks obradivog zemljiSta koji nema
status ni bastine ni ciftluka), te drugih manjih vrsta posjeda. U ovoj nahiji
popisom iz spomenute 1585. godine navodi se ukupno 147 bastina 1 105
éz’ftluka Vlasnici nad ovim posjedom bili su 51 hri§¢anin i 201 musliman. I
ovdje je iskazan procentualni odnos muslimanskog 1 hri§¢anskog stanov—
nistva u omjeru 84% muslimanskog, prema 16% hris¢anskog stanovnistva.’

' Akademija nauka Bosne i Hercegovine (dalje: ANU BiH), Opsiran popis Her-
cegovackog sandzaka, br. 44/11 od strane 197. Navedeni defter preveo je dr Ahmed S.
Ali¢i¢, naucni savjetnik Orijentalnog instituta iz Sarajeva. (dalje: A.S. Ali¢i¢, Opsiran
popis)

? Ibidem, 197
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U narednom XVII stoljecu usljed brojnih ratova (Dugi osmansko-
habzburski 1593-1606; Kandijski 1645-1669. i Becki 1683-1699) i raznih
zaraznih bolesti, prije svega kuge, kao 1 u drugim djelovima Bosanskog
ejaleta taj omjer se pomjerio u korist hris¢ana. Sultanovi podanici islam-
ske vjere su kao 1 iz drugih kadiluka i sandzaka Cesto bili VOJl’lO anga-
Zirani. Prilikom ratova su gubili Zivote i bili zarobljeni, te najcesce i
ostajali u novoj sredini. Kuga je i u pljevaljskom kadiluku harala u XVIII
stoljecu. Posebno je veliki broj ljudi od kuge umro izmedu 1729 1 1739.
godine. NajviSe smrtnih slucajeva bilo je u urbanim sredinama.’

Sve je to doprinijelo da ve¢ u prvim decenijama XVIII stoljeca u
pljevaljskom kadiluku se smanji broj¢ano i procentualno muslimansko u
odnosu na nemuslimansko stanovnistvo. Iako su pripadnici islama skoro
u cjelosti bili ljudl domaceg porijekla, neki putopisci ih spominju pod
imenom "Turci”* O¢ito se radilo o neupucenostl stranaca, kakvi su bili i
pojedini francuskl putopisci. U ovo vrijeme, bez obzira na konfesionalnu
i nacionalnu pripadnost svi sultanovi podanici su se zvali jednim imenom
Osmanlz]e To ime su uzeli po osnivacu dlnastl_]e 1 drzave emiru Osmanu,
jo$ od bitke kod Bafeona 1301. godine. ° Medutim, svi narodi i konfesije
koje su priznavale vlast osmanskog sultana znali su §ta su po nacio-
nalnosti. Tako je bilo 1 sa doma¢im muslimanskim stanovni$tvom koje je
bilo poznato pod imenom Bosnjak. O tome nam govore brojni osmanski,
ali i dokumenti zapadne provenijencije.®

Da su istaknutiji stanovnici pljevaljskog kraja bili vezani za rodno
mjesto 1 brinuli se o ljudima koji su Zivjeli u ovom kadiluku, govori nam i
primjer osnivaca kasabe Taslidza (Pljevalja) Husein-paSe Boljani¢a. On je
kao istaknuta li¢nost Osmanskog carstva u zvanju misirskog (egipatskog)
vezira svojim vezama isposlovao kod sultana Selima II (1566-1574)
izvjesne povlastlce za svo stanovniStvo ovoga kraja bez obzira na vjersku
pripadnost.” Te povlastice su vazile i u narednim stolje¢ima.

’ Bogumil Hrabak, Kuzne radnje u Bosni i Hercegovini 1463-1800, Istorijski
zbornik, god. I, br. 2, Banjaluka 1981, 27/28

* Dr Radovan Samardzi¢, Beograd i Srbija u spisima francuskih savremenika
XV-XVII vijeka, Beograd 1961, 173 (dalje: R. Samardzié, Beograd i Srbija)

5 Halil Inaldzik, Osmansko carstvo,klasicno doba 1300-1600, Beograd 2003, 9.

% Brojna arhivska grada koja govori o Bo$njacima kao narodu pod ovim ime-
nom se nalazi u Arhivu Predsjednistva vlade u Istanbulu (Basbakanlik arsivi), Dr-
zavnom arhivu u Dubrovniku, u arhivima Bosne i Hercegovine. Ko su i §ta su Bos-
njaci pogledati rad akademika Vase Cubriloviéa: Poreklo muslimanskog plemstva u
Bosni i Hercegovini, Odabrani istorijski radovi, Beograd 1983.

" Milan Vasi¢, Gradovi pod turskom viaséu, u knjizi Istorija Crne Gore od po-
Cetka XVI do kraja XVIII vijeka, Titograd 1975. godine, 551 (dalje: M. Vasi¢, Gradovi)
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Vjerovatno da je i to uticalo na vecu naseljenost Pljevalja i njene
okoline u drugoj polovini XVI 1 u narednim stolje¢ima. To su primijetili 1
mnogi savremenici koji u svojim djelima navode konstantno povecanje
broja kuca tokom cijelog XVII i XVIII stoljeca. Od pocetnih nekoliko
desetlna 1806. godine Pljevlja su imala izmedu 5 000 i 6 000 stanov-
nika.® U samom gradu bilo je vecinsko muslimansko stanovnistvo, a
gradevine su kao 1 u drugim sli¢énim sredinama sagradene u orijentalno-
islamskom stilu. To naglaSavaju brojni putopisci, narocito iz XVII sto-
lje¢a. Takav izgled Pljevlja su zadrZala i u narednom XVIII stoljecu.
Pored muslimanskog,u cijelom osmanskom periodu ovog kra};'a bili su sa
svojim vjernicima pravoslavni sveStenici (popovi i kaluderi).

Vjerovatno da dijeleci istu Zivotnu sudbinu 1 bez nekog jaceg spolj-
njeg uticaja ni u dokumentima, ni od strane nekih savremenika se nigdje
ne navode medusobni konfesionalni sukobi ljudi ovoga kraja. Podjednako
su od predstavnika lokalne vlasti izloZeni raznim nepravilnostima i musli-
mani, kao 1 pravoslavni hriS¢ani. Vjerovatno da je i to uticalo na medu-
sobnu solidarnost i poStovanje. Medutim, podjela se osjecala prema
materijalnom stanju pojedinaca 1 cijelih porodica.

a) O poznatijim pljevaljskim porodicama

U XVIII stoljeu medu najistaknutijim porodicama iz Pljevalja bili
su Selmanovici. Njihovo bogatstvo nastalo je zahvaljujuci pojedinim Cla-
novima koji su bili na istaknutijim civilnim i vojnim drzavnim polo-
zajima, kako na teritoriji Bosanskog ejaleta, tako 1 u drugim pokrajinama
Carstva. Zahvaljujuéi ugledu i mo¢i, ¢lanovi ove porodice su uvecavali
svoj ugled Zenidbeno-udadbenim vezama sa slicnim porodicama i iz
drugih mjesta Bosanskog ejaleta, 10 Kao sandzakbeg Hercegovackog san-
dzaka 1703. godine bio je Sulejman-pasSa Selmanovié. U dokumentima
se navodi da je bio u poodmakloj starosnoj dobi, ali i cijenjen od onih
koji su ga poznavali kao vrlo Cestitu osobu. Cim je imenovan na ovaj po-
loZaj Dubrovacka republika mu je, po tradiciji, poslala svoga izaslanika
(elcija) sa uobicajenim poklonima. Kao i u ramjlm slucajewma osnovni
cilj posjete dubrovackog izaslanika bio je da u ime svoje vlade dobije od
Sulejman-pase pismenu potvrdu na ranije stecene privilegije koje im je
dao njegov prethodnik RedZep-pasa Seié. Iz pismenog izvjeitaja sazna-

® Ibidem, 527
? Ibidem, 538 , 548
' Husnija Kamberovi¢, Begovski zemljisni posjedi u Bosni i Hercegovini
1878-1918. godine, Sarajevo 2003. godine, 72 (dalje: H. Kamberovi¢, Begovski zem-
ljisni posjedi)
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jemo da je audijencija ovog neimenovanog dubrovackog poslanlka kod
novog hercegovackog sandzakbega prosla veoma suzdrzano.'' 1z nepo-
znatih razloga Sulejman - pasa Selmanovi¢ se na polozaju hercegovackog
sandZaka nije dugo zadrZao. Da li su u pitanju bile njegove godine ili
neki propusti na osnovu dosadasnjih izvora nepoznato nam je.

U kasnijem periodu imamo daleko viSe podataka o drugim uglednim
¢lanovima ove porodice. Na osnovu arhivske grade znamo da je porodica
Selmanovi¢ u XVIII stoljecu bila gospodar nahije Drobnjak. Odatle su im
dolazili veliki prihodi. Medutim, imali su i brojnih poteskoca. Naime, sta-
novniS§tvo Drobnjaka je pokazivalo stalne znake nezadovoljstva prema
vlastima i to manifestovalo u raznim oblicima kroz nedisciplinu i nepo-
sluSnost. Zbog toga je 1705. godine drugi ¢lan ove porodice Mustafa--
pasa Selmanovié¢ bio prisiljen da oruzanom silom pokori ovo nemirno
pleme, te da naplati uobicajene propisane poreze.'

Dvije godine kasnije u dokumentima osmanske provenijencije spo-
minje se 1 Sulejman-pasin unuk Mehmed. Posebnu paznju Mehmed beg
Selmanovié¢ je na sebe skrenuo dvije decenije kasnije. Naime, 1725. go-
dine odbio je naredenje centralne osmanske vlade (Porta) iz Istanbula da
preuzme duznost zapovjednika (muhafiza) tvrdave Biha. Bio je to razlog
da se i javno odmetne od legalne vlasti i pobjegne u sumu'

Tako nedoli¢no ponasanje jedne istaknute licnosti 1 ¢lana ugledne
porodice izazvalo je nezadovoljstvo Porte. Tri godine kasnije iz Istanbula
je stiglo naredenje da se sva imovina Mehmed-bega Selmanovica koja je
bila procijenjena na 5 546 grosa* konﬁsﬂ(uJe a on u §to kracem periodu
da se uhvati i sprovede bosanskom Divanu.

Sta se u narednom periodu desavalo sa ovom liénoséu nije mi
poznato. Medutim, takva deSavanja su bila prisutna i u drugim pokraji-
nama Carstva sa pojedinim uglednijim li¢nostima i ¢lanovima poznatijih
porodica. Cesto su tim odmetnicima od centralne vlade ne samo os-
manske vlasti vracale konfisikovanu imovinu, nego su nerijetko bivsi

" Arhiv Srpske akademije nauka i umetnosti (SANU) u Beogradu, Zaostavstina
Jovana N. Tomica, red. br. 941, sign. 8711/VI, a/20, izvjestaj, Split 29. decembra
1703. godine (dalje: Tomiceva zaostavstina)

'> Andrija Luburi¢, Drobnjaci, pleme u Hercegovini, poreklo, proslost i etnic-
ka uloga u nasem narodu, Beograd 1930, 25 (dalje: A. Luburié, Drobnjaci)

" ANU BiH, Muhimme defterleri (dalje: M d.) 9915/87-2, koncem muharrema
1138. (oko 8. oktabra 1726. gadine)

* preracunata 1 tadasnje akce pa vazecem kursu to je iznasilo 227 558 akdi.
To je predstavijalo veliko bogatstvo za tadasnje vrijeme

' Ibidem ,Maliye defterleri ( dalje: Mal. d. I) , inv. Br. 114a , 2969/ 51 - 1, 2.
zil hidzdzeta 1141 ( 30. juni 1728 . godine fir.
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odmetnici bili imenovani i na visoke polozaje. Takav slucaj bio je i sa
Mehmed - begom Selmanovi¢em. Zato nas i1 ne iznenaduje podatak da ga
Dubrov€ani 1741. godine spominju kao novog hercegovackog san-
dZzakbega. Po tradiciji su i njemu poslali izaslanika . Ovoga puta bio je to
Dubrov¢anin Orsat Ceruno. On je sa poklonima do$ao novom sandzak-
begu u rodnu mu Taslidzu (Pljevlja). Prilikom razgovora, dubrovacki
izaslanik je sada ve¢ od Mehmed - pase Selmanovica traZio obecanje da
¢e trgovcima Republike sv. Vlaha, kako je bilo drugo ime za Dubrovacku
republiku u svim nevoljama iza¢i u susret i pomo¢i im.

Za razliku od djeda Sulejman-paSe, Mehmed-pasa je povjereni po-
lozaj koristio 1 za brze licno bogacenje. Najbolji nafin za ostvarenje
ovoga cilja vidio je u dobrim trgovackim odnosima sa Dubrov¢anima.
Izgleda da je to veoma uspjeSno radio jer se kao osoba u poodmakloj
starosnoj dobi spominje 1 1768. godine. Naime, tada ga centralna vlada
imenu g’e na polozaj zamjenika (kajmekama) bosanskog vezira u Trav-
niku.'® Bilo je to veliko priznanje ne samo za Mehmed-pasu Selmanovica
i njegovu porodicu, nego i za cio pljevaljski kraj.

Njegovi sinovi Mustafa-paSa i Smail-beg nastavili su karijeru oce-
vim stopama. Godine 1785. Mustafa-pasa je slijedeci porodi¢nu tradiciju
imenovan na polozaj hercegovackog sandzakbega. U dokumentima iz
1791. godine navodi se kao zapovjednik osmanske vojske koja je pro-
gonila albanske odmetnike na prostoru Starog Vlaha _{S]emca) Pljevalja,
Prijepolja, Nove Varosi i drugih susjednih mjesta. Ucestvujum u toj
akciji, zapao je u dugove 01_]a je visina iznosila 9 199 grosa. Za tadasnje
prilike bio je to veliki nov€ani iznos. Prije smrti uspio je duznicima vratiti
oko 1 000 gro$a. U meduvremenu je umro, pa su zajmodavci od njegovih
nasljednika zahtijevali da im iz pasine ostavstine vrate dug.’

Drugi Mehmed-pasin sin Smail-beg bio je u periodu od 1778. do
1782. godine sa kra¢im prekidima takode na polozaju hercegovackog
sandZzakbega. lako je bio sandzakbeg, §to znaci u zvanju pase, bosanski
namjesnici ga u svojim pismima tituliSu kao drobnjackog zaima
(korisnika ziameta, posjeda kOJl njegovom uzivaocu godi$nje donosi od
20 000 do 99 999 000 akéi)." Iz navedenih podataka vidimo da su ¢la-

'S Drzavni arhiv u Dubrovniku (dalje: DAD), Prijepisi 18-186 b 1, serija
XXVII, podserija 4, sv. 1, dok. 14, 9. maj 1741. godine

' Dr Safvet-beg Basagi¢, Znameniti Hrvati, Bosnjaci i Hercegovci u Turskoj
carevini, Zagreb MCMXXXI, Izvanredno izdanje Matice hrvatske za godinu 1931,
47 (dalje: S. Basagi¢, Znameniti)

" Ibidem, 56

'8 ANU BiH, S.d. V1, inv. Br. 85/ I1I, red. br. 708 VI 1567/1 1212/1797. fxr.

"%'S. Basagié¢, Znameniti, 70
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novi porodice Se/manovica iz Taslidze (Pljevalja) u viSe navrata tokom
XVIII stoljeca bili na polozajima hercegovackih sandzakbegova. Vjero-
vatno je jedan od razloga zbog kojih ih osmanske vlasti i imenuju $to su i
porijeklom iz TaslidZe, sjediSta sandzakbegova hercegovackog sandzaka,
te su bili 1 dobri poznavaoci prilika i stanja u ovom dijelu pokrajine.

Nista manje po svom bogatstvu i udgledu u XVIII stoljecu nijesu
zaostajali ni &lanovi porodice Cengica.”’ Prema dostupnim podacima,
¢lanovi ove porodice su se u pljevaljski kadiluk naselili u zadnjim dece-
nijama XVIII stolje¢a. Po istim osmanskim izvorima, 2]edan dio Cengi¢a
se naselio u Pljevljima, a drugi dio u Boljani¢ima. “'Medutim, njihov
boravak u Taslidzi datira znatno ranije. Naime, kao ugledna bosnjacka
begovska porodica, sliéno drugim iz ovoga vremena, imala je istaknute
pojedince na svim vaznijim drzavnim i vojnim polozajima. Ve¢ u prvim
decenijama XVIII stolje¢a u Pljevljima kao hercegovacki sandZakbeg
(mutesarif) boravio je Durmis-pasa Cengic. On je povjerenu mu duznost
obavljao 1712. godine. Na tom polozaju naslijedio ga je godinu dana
kasnije (1713.) brat Becir-pasa. Tri godine kasnije (1716.) istu duznost
obavlja 1 Durmis-paSin sin Omer-pa$a. DuZznost hercegovackog sandzak-
bega Becir-pasa po drugi put obavlja 1722, a posljednji tre¢i put 1736.
godine. Iste 1736. godine je po naredenju centralne vlade iz Istanbula
izvr§io opStu vojnu mobilizaciju u svom sandZaku, te sa mobiliziranim
jedinicama iz drugih djelova Bosanskog ejaleta otiSao na ruski front. U
bici protiv ruske vojske kod Ocakova (Ozije) 14. jula 1737. godme
za_]edno sa brojnim oficirima i vojnicima Zivot je izgubio i Becir-pasa
Cenglc Na njegovo mjesto Porta je 1738. godine imenovala Murat-
pasu Cengiéa Posljednji ¢lan ove porodice koja je u XVIII stoljecu dala
hercegovackog sandzakbega bio je mladi sin Be01r -paSe, DZafer-pasa.
On je povjerenu duznost obavljao 1755. godine.*

Iz naprijed navedenog se moze vidjeti da su Cengiéi jo§ u prvoj
polovini XVIII stolje¢a bili po sluzbenoj duznosti u glavnom gradu
hercegovackog sandzaka, te da je to vjerovatno i razlog njihovog stalnog
naseljavanja u taslicki (pljevaljski) kadiluk u drugoj polovini istog vijeka.
Interesantan je i podatak da se Cengi¢i naseljavaju u ovaj kraj upravo u
vrijeme kada je druga starosjedilacka pljevaljska porodica Selmanovica
bila u drugoj polovini XVIII stolje¢a u punoj politickoj 1 materijalnoj

Y H. Kamberovi¢, Begovski zemljisni posjedi, 289

! Hamdija Kresevljakovi¢, Cengiéi, prilog izu¢avanju feudalnih porodica u
Bosni i Hercegovini, Sarajevo 1950, 10 (dalje: H. Kresevljakovié, Cengiéi)

** Enes Pelidija, Banjalucki boj iz 1737. - uzroci i posljedice, Sarajevo 2003,
215 (dalje: E. Pelidija, Banjalucki boj )

¥ H. Kresevljakovi¢, Cengici, 17-20
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moci. Koji su razlozi uticali na dolazak Cengica u pljevaljski kraj toga
vremena iz dostupnih mi dokumenata ne mogu da dam precizniji odgo-
vor. No, nesporna je Cinjenica da su ¢lanovi porodica Selmanovica i
Cengica iz Taslidze u XVIII stoljeéu bili poznati, a ¢esto i prisutni na
politickoj 1 vojnoj pozornici cijelog Bosanskog ejaleta, kao najisturenije
osmanske pokrajine u njenom evropskom dijelu Carstva.

b) O drugim porodicama Pljevalja i njene okoline

Sto se ti¢e podataka o drugim porodicama koje su u XVIII stoljeéu
bile naseljene u kasabi Taslidzi (Pljevlja), kao 1 istoimenom kadiluku,
prostor 1 vrijeme mi ne dozvoljavaju da se neSto Sire osvrnem na njih.
Najbrojnije podatke imamo o boSnjackim muslimanskim porodicama
ovoga kraja iz jedne cefileme (uzajamnog jamcenja) koja je nastala 1809.
godine.** Tako se podaci o njima navode u prvoj deceniji XIX, upravo
nam koriStena ¢efilema najdirektnije govori koje su mushmanske poro-
dice zivjele u Pljevljima u prethodnom XVIII stoljecu.

Kada je rijec o pravoslavmm porodlcama ovoga kraja, najyotpumje
podake dao je Andrija Luburi¢ piSu¢i o drobnjac¢kom plemenu. > Upravo
sam iz ovih izvora i naveo ih, svjestan da pored njih u to vrijeme na
teritoriji taslickog kadiluka bila je 1 drugih koje u ovom radu ne navodim.
Medutim, u objavljenim knjigama dr Mustafa Memié*® je na osnovu
podataka koje je dobio od Mustafe P1_1a10V1ca donio spisak svih poro-
dica pljevaljskog kraja koje su na ovim prostorima Zivjele ne samo u
osmanskom, nego i postosmanskom periodu. Kako ¢e to biti druga tema
moga rada na knjizi o stanovnistvu pljevaljskog kraja, to ih u ovom radu
ne navodim.

Da bih izbjegao ponavljanja ili preopSirna objaSnjenja, opredijelio
sam se da abecednim redom navedem sve porodice koje su mi poznate da
su Zivjele u Pljevljima i njegovom kadiluku tokom XVIII stoljeca. Uz
neke sam dao samo kratka objasnjenja. Takode sam u zagradi stavio
godinu kada se po mojim istraZivanjima ili podacima iz djela drugih

** Zavicajni muzej u Pljevljima, inv. br. 24/21, dokument je pisan 15. avgusta
1809. (3. redzepa 1224.). Ovom prilikom se zahvaljujem cijenjenoj koleginici Despi
Kosori¢ koja mi je u vrijeme kada je obavljala funkciju direktora Zavi¢ajnog muzeja
ustupila ovaj dokument.

% A. Luburié, Drobnjaci, na vise strana u navedenoj knjizi

%% Dr. Mustafa Memié, Bosnjaci-Muslimani Sandzaka i Crne Gore, Sarajevo
1996. godine, 360-363

7 Mustafa Pijalovié, Pljevija sa okolinom u proslosti i sadasnjosti, Sarajevo
1997. godine, 150-153

175



Enes Pelidija

autora prvi put navode. Kao §to se vidi, najviSe ¢e ih biti iz spomenute
¢efileme popisa pljevaljskih porodica iz 1809. godine.

Tokom XVIII stoljeca u Pljevljima (Taslidzi) i pljevaljskom kadi-
luku Zivjeli su Abazoviéi (1809). U zadnjim decenijama XVIII 1 prvim
godinama XIX stoljeca ¢lan ove porodice po imenu Dervis bio je u zva-
nju alemdara (bajraktara). Sljedece porodice su: Abdulahefendici (1809),
Agici (1809), Ajanovici (1809), Ahmedagici (1809), Arap (1809), Ara-
mara (1809), Arnaut (1809) Avdiefendi¢i (1809), Bavcici (navode se
sredinom XVIII st.). Ime je dobila po mjestu stanovanja u selu Bav¢ic¢i®
Zatim slijede porodice Beciragic¢i (1809), Becirovici (1809), Behlo
(1809), Bjedici (1809) , Bevabovici (1809), Beslije (1809), Birca (1809),
Birgal (1809), Biscevi¢i (1809), Bojadzi¢i (1809), Bojic¢ (1809), Bosto
(vi€) (1809), Brasni¢ (1809), Bugarin (1809), Buli¢ (1809), Bunak
(1809), Cetinjanin (1809), Catié (1809), Cehaji¢ (1809), Copo (1809),
Culah (ovi€) (1809), Causevi¢ (1747), Cankovié (1809), Celebi¢ (1809),
Cengo (1809), Cenglc (1777), Clbukcye (1809), Cizmo (1809), Cakar
(1809), Cole (1809), Corbadzi¢ (1809), Cutura (1809), Dalkrli¢ ili Dal-
kilis (tesko za Citanje 1809), Deliahmetovi¢ (1809), Durutljanin (1809),
Deli¢ (1809), Drobljen (1809), Drnda (1738), Dundzerovi¢ (1809),
Durakovié¢ (1809), Durmisevi¢ (1809), Pubela (1809), Pulovic (1809),
Dzaferbegovic (1809), Daferefendi¢ (1809), Dzambas (1809), Dzankovié
(1809), Dzero (1809), Dzeriz (1809), Dzeso (1809), Dzoraz (1809), Goto-
vusa (1809), Gulsen (1756), Habib (1809), Harbi¢ (1809), HadzZiiavdié
(1809), Hadzi¢ (1809), Hadziomerovi¢ (1750), Hadzovi¢ (1809), HadZzi-
hajdarevi¢ (1809), Hadzikadrovi¢ (1809), Hafo (1809), Halva¢ (1809),
Hamdi¢ (1809), Haznadarevi¢ (1809), Hodzi¢ (1809), Horo (1809), Hot
(1809), Hulusi (1809), Huseinovi¢ (1809), Ibrahimagi¢ (1809), Iglica
(1809), Jahi¢ (1809), Jahjabegovic (1809), Jahumic¢ (1809), Jaki¢ (oko
1770), Jamakovi¢ (1809), Jarac (1809), Jaukovi¢ (oko 1740), Jazavac
(1809), Jordamovi¢ (1809), Jovasevi¢ (1809), Kacar (1809), Kadribasi¢
(1809), Kadri¢ (1809), Kalajdzija (1809), Kamber (1809), Karaibrahi-
movi¢ (1809), Katana (1809), Kazaz(ovic¢) (1809), Kavaz (ovi¢) (1809),
Kerimovi¢ (1809), Kiridzi¢ (1809), Knjazevi¢ (1809), Kodzo (1809),
Karali¢ (1809), Kordi¢ ili Korda (1809), Kosti¢ (1809), Krtica (1809),
Kosto(vi€), (1809), Kucuk (1809), Kujundzi¢ (pripadnici 1 pravoslavne i
islamske vjere 1640), Kulin (1809), Kulo (1809), Kupuzis (?) (1799),
Kulovi¢ (1809), Kurdi¢ (1809), Kurtovi¢ (1809), Lausevi¢ (1809), Leka
(1809), Losa (1809), Lucic¢ (1809), Mecka (1809), Mehmedbasi¢ (1809),
Merardin (1809), Misirli¢ (1809), Mitrovi¢ (u prvim godinama XVIII
stoljeca), Misirlije (1809), Music (1809) , Muscic (1809), Nalovi¢ (1809),

28 A. Luburi¢, Drobnjaci, 97
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Namgalija (1809), Niksicanin ili Nisi¢ (1809), Novakovi¢, , Novovar-
osanin (1809), Nuhanovi¢ (zadnja decenija XVIII stoljeca), Pajevic
(1809), Panjo (1809), Pelidija (1809), Pojati¢ (1809), Porobi¢ (1809),
Puzo (1809), Radovanovié, Redzovi¢ (1809), Roncevi¢ (u koriStenom
dokumentu iz 1809. godine misli se na pripadnike islamske vjere), Ruzic,
Sacevic¢ (1809), Sadikovi¢ (1809), Sajicamac (1809), Samardzije (1809),
Sarac¢ (1809), Sarvan (1809), Seferovi¢ (1809), Selimbasi¢ (1809),
Selimpasic (1809), Selimovi¢ (1809), Selmanovic¢ (1703), Sijarci¢ (1805),
Silendrke 1809), Sindzerovi¢ (1809), Slijepcevi¢ (1809), Smrka (1809),
Sofi¢ (1809), Spuzanin (1809), Srbljanovi¢ (1788), Strumjas (ogranak
porodice Srbljanovi¢), Suji¢ (1809), Sujoldzije (1809), Sudzuka (1809),
Suruliz (1809), Tabakovi¢ (1809), Talovi¢c (1809), Telacevi¢ (1809),
Temimovic¢ (1720), Tiro (1809), Tokmo (1809), Topalovi¢, Tuco (1309),
Turko(vi¢) (1809), Sabanija (1809), Sacirovié (1809), Sahinovié (1809),
Sehovié (1809), Sero (1809), Sesani¢ (1809), Skapara (1809), Solda
(1809), Sule 1809), Vajzovi¢ (1809), Velié (1809), Velijagi¢ (1809), Via-
hovljak (1809), Vucini¢ (1750), Urlah (1809), Uzunovic (1809), Uzicanin
(1809), Zarubice, Zetice ili Zetvice (?) (1809), Zlatarevi¢ (1809), Zu-
ko(vié) (1809) i Ziga (1809).

Kada uporedimo navedene porodice Pljevalja 1 njegove okoline iz
XVIII stolje¢a sa porodicama koje i danas zZive na teritoriji pljevaljske
opStine, dolazimo do interesantnog saznanja. Naime, 1 pored brojnih mi-
gracija nastalih u raznim vremenima 1 povodima u vecini 1 danas potomci
tih familija zive na teritoriji pljevaljske opstine. Takode se moze primje-
titi da navedena prezimena u najveéem broju slucajeva imaju slovensko
porijeklo. To znaci da se radi o autohtonom stanovnistvu ovoga kraja.

Isto se odnosi i na mnoge porodice u kojima premme asocira na
osmansko-tursko porijeklo. No, za bolje poznavaoce to znaci da su neke
porodice dobile prezimena po zanimanju njihovih predaka. To se moze
kazati za Ajanovice, BojadZice, Catice, Culahovice, Causevice, Cizme,
Corbadzice, Cuture, Halvacée, Haznadarevice, Kacare, Kala]dzye Kava-
zovice, Kiridzice, Kujundzice, Sarace, Sujoldzije, Tabakovice 1 druge.

Jedan dio porodica iz navedenog spiska nosi prezime po porijeklu
mjesta odakle potiCu, a najveci broj ih je vjerovatno po imenima rodo-
nacelnika i zanimanja. Tako naprimjer 4janovic¢i su dobili prezime po
svojim precima koji su obavljali ajansku sluzbu. U Bosanskom ejaletu u
¢ijem se sastavu nalazio i pljevaljski kadiluk tokom viSestoljetne os-
manske vladavine, gjani su bili bogati 1 ugledni 1judi. Oni su obavljali
brojne poslove u administrativnoj 1 vojnoj sluzbi. Medutim, najvazniji
resor njihovog djelovanja bilo je razrezivanje 1 ubiranje poreza. NajceSce
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su bili posrednici izmedu nizih i vi§ih predstavnika osmanske uprave.”’
Medutim, u pljevaljskom kadiluku iz XVIII stoljec¢a bilo je porodica koje
se nisu prezivale Ajanovié¢i, a obavljale su ajanske poslove. Jedna od
takvih je 1 porodica Haznadarevié. Njeni ¢lanovi su u navedenom periodu
bili upravo poznati po obavljanju ajanske sluzbe. Jedan od njih bio je i
ajan Alija. On se u osmanskom dokumentu iz 1780. godine spommje kao
plievaljski ajan.*® Koriste¢i povjerenu im sluzbu, aJanl su najveéi dio
poreza prebacivali na one koje nije imao neko jaci da zatiti. To se
podjednako odnosilo i na muslimane i nemuslimane.*’

Medu porodicama pored kojih se ne navodi godina kada se prvi put u
dokumentima ili literaturi spominju su i one koje nemaju datuma. Te
porodice navedene su na osnovu usmenog narodnog predanja. Prema tome
se nije mogla ni navesti godina njihovog spominjanja u dokumentima.

Takode, iz navedenog spiska moze se primijetiti da jedan dio staro-
sjedilackih pljevaljskih porodica pod istim prezimenom zivi i u drugim
sandzacima koji su bili u sastavu tadaSnjeg Bosanskog ejaleta. Kako su
Pljevlja od 1576. do 1833. godine bila sluzbeno sjediste Hercegovackog
sandzaka, vjerovatno su u raznim vremenima i povodima pojedini ¢la-
novi porodica iz drugih mjesta dolazili u Taslidzu bilo kao sluzbenici,
zanatlije, trgovci ili drugim poslovima. Mnogi od njih su se trajno na-
selili, a vremenom njihovi potomci su postali starosjedioci. Nije isklju-
¢ena ni mogucénost da su pojedinci u pljevaljski kraj dolazili ne samo
zbog posla, nego i bjezeci iz svog kraja zbog nekih prestupa ili osvete.
Oni su u pljevaljskom kadiluku nalazili sigurnost i mir, te se trajno
naseljavali. Svi ti pojedinci i njihove familije su vremenom gubili kontakt
sa starim krajem, te su se poceli osjecati autohtonim stanovniStvom.

Prema opisu austrijskog konzula iz Travnika, urbani dio Pljevalja ili
TaslidZe - kako se ova kasaba sluzbeno nazivala 1811 godine, imala je
3 000 ljudi islamske i 5 000 ljudi pravoslavne vjere.** Do ovako osjetnog
pada muslimanskog stanovniStva u pljevaljskom kadiluku doslo je usljed
brojnih ratova koje je osmanska drzava vodila sa susjednim zemljama. U
njima su mobilizirani i sultanovi podanici sa teritorije Bosanskog ejaleta.
Cak su u ovoj pograni¢noj osmanskoj pokrajini na njenom tlu tokom

¥ Avdo Suéeska, Ajani, prilog izucavanju lokalne viasti u nasim zemljama za
vrijeme Turaka, Nau¢no drustvo SR Bosne i Hercegovine, Djela, knj. XXII, Odje-
ljenje istorijsko - filoloskih nauka, knj. 14,22/3 (dalje: A. Suceska, 4jani)

3 ANU BiH, S. d. Inv. Br. 85/11, red. br. dok. 38 161 1 1194/1780. fr.

31 A. Suceska, Ajani, 191

> Hamdija Kre$evljakovi¢ - Hamdija Kapidzié, Sudsko-administrativna po-
djela Bosne 1 Hercegovine pocetkom XIXX stoljeca, Istorijsko-pravni zbomik, Sara-
jevo 1950, 259
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XVIII stolje¢a vodena tri rata (1714-1718; 1737-1739. 1 1788-1791). U
tim ratovima bilo je velikih ljudskih gubltaka Isto tako je znatan dio
ljudi, naroCito u gradovima, umro usljed brojnih kuga.*® Sva ta desavanja
nisu ostala bez posljedica na pljevaljski kadiluk u kome je zbog bolesti ili
gubitka Zivota nestao u XVIII stoljecu veliki dio muslimanskog stanov-
niStva. Kada se zna da u prvim godinama XIX stoljeca u ovom kraju nije
bilo nekih veéih promjena 1 raseljavanja, navedeni broj gradskog
stanovniStva u pribliznoj mjeri mogao se odnositi 1 na zadnje decenije
XVIII stolje¢a. U odnosu na druga mjesta Bosanskog ejaleta, Pljevlja su
ubrajana medu najvece gradove (kasabe) ove pokrajine. Kao sjediSte
hercegovackih sandZakbegova u XVIII stoljec¢u su duZze ili krace vrijeme
boravili hercegovacki sandzakbezi. Prema arhivskoj gradi i stru¢noj
literaturi u navedenom periodu kao hercegovacki sandzakbezi bili su:

1. Redzep-pasa Sei¢ (1699-1703);

2. Sulejman- pasa Selmanovi¢ (1703);

3. Sejfulah- pasa Tesnjak (1703 ),

4. Durmis- pasa Cengic¢ (1712);
5. Becir- pasa Cengzc (1713);
6.
7.
8

Omer-pasa Cenglc (1716);
Gazi Ahmed-pasa Rustempasi¢ (1727);
- Rustem-beg Rustempasic (1727);

9. Becir-pasa Cengic Rotajac (1735-1736);

10. Murat-pasa Durmiipaiié Cengic (1736);

11. Mehmed- pasa Selmanovic (1741);

12. Dzafer-pasa Cengic¢ (1755);

13. Hajdar-beg (1762);

14. Hasan-aga Jazi¢ (1776);

15. Smail-beg Selmanovi¢ (1779-1782);

16. Mustafa-pasa Selmanovi¢ (1785)

17. Ebu Bekir-pasa DzZaferpasic¢ (1799)

Vjerovatno je posljednji od navedenih hercegovackih sandzakbe-
gova koji su u XVIII stoljecu boravili u Pljevljima po sluzbenoj duznosti
Ebu Bekir-pasa DZzaferpasi¢ bio sin ili neki od potomaka Dzafer-pase
Cenglca Nije iskljuena ni moguénost da se dio porodice Cengiéa bas u
ovo vrijeme stalno naselio u pljevaljski kadiluk.

Od istaknutitijih li€nosti koje su Zivjele u pljevaljskom kraju, ne-
sumnjivo spadaju i1 predstavnici sudske vlasti kadije (sudije) 1 naibi
(zamjenik; pomoc¢nik). Od kadija koje su u XVIII stolje¢u obavljali
sudske poslove, do sada su su nam poznate kao kadije sljedece licnosti:

3 E. Pelidija, Banjalucki boj, 83
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1. Seid Ahmed (1709);

2. Mustafa (1715);

3. Mehmed Sadik (1725);

4. Mustafa (1731);

5. Ibrahim Nazif (1731);

6. Abdullah (1734);

7. Sejh Ibrahim (1750);

8. Gulseni Mehmed (1757) i
9. Halil hadzi Alija (1766)

Iz osmanskih dokumenata kao naibi u pljevaljskom kadiluku u nave-
denom XVIII stolje¢u do sada su poznati:

1. Abdul Fetah (1707);

2. Mehmed Seid Music¢ (1764);

3. Ali hodza (1768) i

4. Ahmed Nedzib (1785)

Dosadasnja arhivska grada medu istaknutije li¢nosti iz reda hriS¢ana
u pljevaljskom kadiluku pominje kodZobasu (znamenit - prvak) Gavrila.
On se u jednom osmanskom dokumentu iz 1742. godine spominje kao
ugledna li¢nost pljevaljskog kraja.** No, za razliku od svjetovnih, du-
hovna lica iz ovoga vremena su brojnija. 1z do sada objavljenih osman-
skih dokumenata o manastiru sv. Trojice navode se:

1. pop Antonije, sin Pajin (1734), a od igumana:

2. Nikola Bogicevic (1776) 1

3. Antonije - arhimandrit (1790), te jeromonasi:

4. Todor Trojicanin (1714) 1

5. Todor Bogicevic (1776)

NajviSe poznatih svestenih lica koji se spominju kao kaluderi su:

1. Savatije, sin Milosev iz manastira Premcani (1705);
2. Filotije iz manastira Dovolje (1716);

3. Mojsil, sin Markov iz manastira sv. Trojice (1724);

4. Mihailo, sin Mijuskov iz manastira sv. Trojice (1734);
5. Antonije, sin Paje iz manastira Dovolje (1735);*

6. Arsenije iz manastira sv. Trojice ( 1735 ) ;

7. Mojsije iz manastira sv. Trojice (1735);

8. Danilo iz manastira sv. Trojice (1737) 1

9. Milentije Trojicanin (1769)

3* M. Vasi¢, Gradovi, 547
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Iz naprijed navedenog se vidi da su u odnosu na XVI i XVII stoljece
unutrasnje 1 vanjske okolnosti uticale da se do tada ve¢insko musliman-
sko stanovnistvo koje je najve¢im dijelom zivjelo u gradu i na teritoriji
pljevaljskog kadiluka usljed ratova i1 zaraznih bolesti (kuge) osjetno sma-
njilo tokom XVIII stoljeca, te da je po podacima iz 1811. godine postalo
manjinsko. Do nove promjene dolazi u zadnjim decenijama XIX stoljeca.
Tada sa prostora Bosne 1 Hercegovine dolazi ve¢i dio muslimanskog
stanovniStva u Pljevlja i okolna sandZacka mjesta svih onih pojedinaca i
porodica muslimanske vjere koji nisu htjeli Zivjeti pod vlas¢u Austro-
Ugarske monarhije. Tako je ponovo u taslickom (pljevaljskom) kadiluku
do 1912. godine muslimansko stanovni$tvo bilo ve¢insko.

O STANOVNISTVU [ POZNATIJIM PORODICAMA PLJEVALJA
(TASLIDZE ) I TASLICKOG KADILUKA U XVIII STOLJECU
Rezime

Pljevlja ili kako su se pod osmanskom vla$¢u nazivala TaslidZom
bila su jedno od najvecih i1 najznacajnijih gradova Bosanskog ejaleta.
Njegov znacaj bio je tim veci Sto su u periodu od 1576. do 1833. godine
bila 1 glavno sjediSte hercegovackig sandzaka. U tom periodu je i na
ovim prostorima najvec¢i dio domaceg stanovniStva presao na islam. To
nam potvrduju i osmanski popisni defteri. Prvi koji konkretno govori o
tome je popisni defter iz 1585. godine. Medutim, iako daleko od
glavnih frontova brojni stanovnici ove kasabe, kao 1 drugih mjesta,
tokom osmanskih ratova sa Mletackom republikom, Austrijskom mo-
narhijom i Ruskim carstvom (1714-1718; 1736-1739; 1768-1774. i
1787-1791) su ucestvujudéi u brojnim ratovima daleko van rodnog kraja
izgubili zivote. Time dolazi do osjetnog smanjenja boSnjackog sta-
novnisStva na teritoriji taslickog kadiluka. To nam potvrduje i podatak iz
1811. godine.

No, bez obzira na sve izazove TaSlidZa je tokom cijelog XVIII
stolje¢a i dalje bila jedno od najznacajnijih administrativno-upravnih i
privrednih centara Bosanskog ejaleta kao najisturenije pokrajine evrop-
skog dijela Osmanskog carstva. Upravo iz ovog grada Visoka porta, kao 1
brojni bosanski namjesnici su iz ove kasabe na veoma znacajna mjesta
imenovali li¢nosti iz porodica Selmanovica i Cengica. Neki od njih su
odrzavali vrlo bliske odnose i sa vlastima Dubrovacke republike. Zahva-
ljujuéi svemu tome, ne samo po veli€ini grada, nego i po pojedincima za
Taslidzu (Pljevlja) su znali i interesovali se mnogi iz susjednih zemalja.
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U samom radu doneseni su osnovni podaci najistaknutijih plje-
valjskih porodica iz XVIII stoljeca, te pojedinih lokalnih li¢nosti koje se
navode u brojnim dokumentima. Time upotpunjujemo svoja dosadaSnja
saznanja o Pljevljima i pljevaljskom kraju iz jednog izuzetno znafajnog
perioda njene proslosti.
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MEMOARI KAO ISTORIJSKI IZVOR ILI SVJEDOCENJE
MILOVANA DPILASA O DOGADPAJIMA U CRNOJ GORI
PRVIH DECENIJA XX VIJEKA S POSEBNIM OSVRTOM
NA POKOLJ U SAHOVICIMA 1924
(Povodom izdanja "Besudne zemlje" na srpskom jeziku)

Milovan Dilas, (Podbis¢e, Kolasin, 4.VI 1911 - Beograd, 20. IV
1995) pripada plejadi najznacajnijih li¢nosti komunisti¢kog pokreta Ti-
tove Jugoslavije, istovremeno 1 njen najveci disident. U biografijama mu
obi¢no piSe da je bio revolucionar, politiCar, general, knjizevnik, publi-
cista. Otac mu je bio crnogorski, pa jugoslovenski oficir, majka doma-
¢ica. Osnovnu Skolu zavrSio u PodbiS¢u i1 Kola$inu, gimnaziju u Bera-
nama. Upisao je filozofiju i pravo na Beogradskom univerzitetu 1932.
kada se povezuje s ilegalnom organizacijom SKOJ-a. Aprila 1933. prim-
ljen je u KPJ. U avgustu 1933. je uhapSen i ispitivan u zloglasnoj Glav-
njaci. PoSto niSta nije priznao, osuden je na pet godina zatvora. Robijao
je u Sremskoj Mitrovici, gdje je uspio da prevede tri romana Maksima
Gorkog i1 deset njegovih pripovijedaka, kao 1 Miltonov Izgubljeni raj i
sve to ispiSe na toaletnom papiru. Iz zatvora je izasao poéetkom 1936.
godine, posto je pomilovan. U CK KPJ izabran 1938. godine i ve¢ tada je
bio zaduZen za slanje dobrovoljcaca u Spaniju. Bio je i ¢lan Politbiroa
CK KPJ od pocetka 1940. godine. Ucestvovao je u martovskim demon-
stracijama 1941. u Beogradu. Bio je i u€esnik sastanka Politbiroa CKKPJ
od 4. jula 1941. na kojem je donijeta odluka o podizanju ustanka. Tada je
odreden za opunomocenog delegata CK KPJ za Crnu Goru sa vanrednim
ovlas¢enjima o pravu smjenjivanja i kaznjavanja partijskog rukovodstva.
Kao ¢lan Politbiroa postao i ¢lan Vrhovnog Staba. U Crnu Goru je doSao
8. jula 1941. kada je donio direktivu CK o gerilskim borbama protiv
okupatora. Medutim, 13. jula 1941. je buknuo crnogorski opStenarodni
ustanak. S Mitrom Baki¢em, Dilas je doc¢ekao i prvu britansku misiju u
Petrovcu na Moru, koju su dopratili do Vrhovnog $taba u UZicu. Krajem
1941. s Vrhovnim Stabom se povlaci prema Bosni. Zagovornik radikal-
nog komunisti¢kog ekstremizma i1 obracuna s potencijalnim ideoloskim
protivnicima, gvozdene discipline u partizanskim redovima, optuzivan za
brojna strijeljanja i ubistva tokom 1941. 1 1942. godine u Crnoj Gori i van
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nje. CKKPJ ga polovinom 1942. partijski kaznio zbog tzv. lijevih gre-
Saka. AngaZovan je potom u Vrhovnom Stabu u sektoru za agitaciju i
propagandu, 1 uglavnom uredivao partijske listove: Borbu, Proleter, bil-
tene Vrhovnog Staba. S Vrhovnim Stabom je proSao sve velike bitke
1943-1944. godine. Marta 1943. je, pod imenom Milo§ Markovi¢, ucest-
vovao u pregovorima s Njemcima o razmjeni zarobljenika. Polovinom
1944. bio je na Celu misije, zajedno s generalom Velimirom Terzi¢em
poslat u Moskvu s ¢inom general-lajtnanta. U jesen 1944. bio je ¢lan
jugoslovenske delegacije koja je pregovarala u Beogradu sa Sefom sov-
jetske vojne misije, generalom Kornjejevim. Bio je jedan od potpisnika
ugovora o prijateljstvu 1 uzajamnoj pomo¢i Jugoslavije i SSSR-a aprila
1945. godfine. S Edvardom Kardeljem predstavljao KPJ na osnivanju
Informbiroa 1947. godine. U sukobu s IB-om stao uz jugoslovensko
partijsko rukovodstvo i bio jedan od pisaca odgovora CK KPJ na optuzbe
IB-a, te ¢lanaka u Politici 1 Borbi. PoCetkom 1953. izabran za predsjed-
nika skupstine FNRIJ. Poc¢ev od oktobra 1953. u Borbi i listu Nova misao
objavljuje 17 kritickih tekstova o komunizmu u Jugoslaviji, od kojih je
posljednji Anatomija jednog morala, izazvao ogradu od strane IK CK
SKJ. Na Tre¢em vanrednom plenumu CK SKIJ, odrzanom u Beogradu
16-17. januara 1954. bilas je iskljucen iz CK SKJ, udaljen sa svih funk-
cija u Partiji 1 kaZnjen posljednjom opomenom. Zbog izjave date Njujork
Tajmsu, u decembru 1954. u kojem je optuzio jugoslovensko rukovod-
stvo kao reakcionarno, osuden na godinu i po zatvora. Januara 1955.
primoran da da ostavku na duZnost predsjednika Narodne skupstine i
istupa iz SKJ. Oktobra 1956. podrzao revoluciju u Madarskoj, da bi u
novembru bio osuden na tri godine zatvora. U zatvoru u Sremskoj
Mitrovici boravio do 1958. (vikende provodio na slobodi pod policijskom
pratnjom), kada je puSten. Po drugi put uhapSen aprila 1962. 1 maja iste
godine osuden na 13 godina zatvora. Kaznu je ponovo izdrzavao u
Sremskoj Mitrovici, gdje se i1 dalje bavio pisanjem. Ponovo pomilovan i
iz zatvora izaSao 31. decembra 1966. Sredinom 1968. odlazi sa Zenom u
inostranstvo, prvo u Englesku, potom SAD, Austriju i Italiju, odakle se
vratio u decembru iste godine. Ponovo 1971. odlazi u SAD 1 tamo ostaje
sve do kraja osamdesetih, kada se vraca u Beorad, gdje je i umro.
Sahranjen je u svom rodnom selu.

Milovan Dilas je pisac velikog broja autobiografskih spisa, romana,
novela 1 eseja. Njegovu knjigu The New Class: An Analysis of the
Communist System, objavljenu 1957. godine, Njujork Tajms je uvrstio u
100 najznacajnijih knjiga 20. vijeka. Knjiga je objavljena 1 u Beogradu
(1990 — Nova klasa). Od knjiga memoarskog i1 publicistiCkog karaktera
izdvajaju se: Razgovori sa Staljinom, Beograd, 1962; Sjecanje jednog
revolucionara, Oksford, 1973; Revolucionarni rat 1941-1945, London,
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1980 (Beograd, 1990); Druzenje s Titom, London, 1981; Tamnica ideja,
Njujork, 1984; Uspon i pad, VaSington, 1986; Viast i pobuna, Beograd,
1991. Objavio je znacajnu studiju: Njegos-pesnik, viadar, viadika, Beo-
grad, 1988, kao 1 romane: Crna Gora, Svetovi i mostovi 1 vise pripovije-
daka. Politicka 1 stvaralacka biograﬁja Milovana Dilasa ga s pravom
situira, ne samo u najvece, vec i najkontroverznlje licnosti crnogorske i
jugoslovenske istorije 20. vijeka." Zanimljivo je, da se od brojnih Dila-
sovih djela, posljednje na srpskom jeziku pojavilo njegovo prvo djelo
autobiografskog karaktera Besudna zemlja. Dilas je ovo zanimljivo svje-
docanstvo pisao izmedu 1954-1956. godine, dakle u vremenu kada je
izlazio iz komunisti¢kog pokreta 1 napustao ideologiju kojoj je ne samo
pripadao, ve¢ je u duzem vremenskom razmaku i oblikovao. Po zavrSetku
ovog djela, prema Branku Popovicu, piscu Predgovora izdanja Besudne
zemlje na srpskom jeziku, Dilas ga je ponudio za Stampu Srpskoj knji-
Zevnoj zadruzi 1956. godine, ali je bio odbijen zbog ideoloSke nepo-
dobnosti. Recenzija Milorada Panic¢a Surepa je bila negativna posto je po
"miSljenje" iSao kod Aleksandra Rankovwa koji mu je naloZio da rukopis
odbije "pod zgodnim izgovorom".? Tako ¢e se njeno prvo izdanje pojaviti
na engleskom, francuskom, Spanskom, njemackom 1 drugim jezicima, a
potom, poslije bezmalo pola vijeka, i na srpskom jeziku. Naime, knjiga je
objavljena u Njujorku na engleskom 1958. godine (Land Without Justice,
Harcount Brace Jovanovich, New York, 1958, 366), a na srpskom u
Beogradu, 2005. (Besudna zemlja). Inace, zabrana objavljivanja Dilaso-
vih djela u Jugoslaviji je bila na snazi do 1988. godine, kada mu je u
Beogradu objavljena, danas uveliko poznata i znacajna studija: Njegos-
pesnik, viadar, viladika. Kako se 1 zaSto desilo da se prva knjiga Dilaso-
vog Zivotopisa pojavi na srpskom jeziku poslije svih ostalih, ostaje 1 dalje
nejasno. U svakom slu¢aju su ranije objavljene sve Dilasove knjige auto-
biografskog karaktera koje su nastavak Besudne zemlje: Ideal i profesija
(obuhvacen period izmedu 1929-1941), Revolucionarni rat (obuhvacen
period rata 1941- 1945) Viast i pobuna (period od 1945-1967). Takode su
ranije objavljeni 1 njegovi romani Crna Gora, a posebno Svetovi i mos-
tovi,® koji su kao proza autobiografskog karaktera skicirani u Besudnoj
zemlji. lako se €ini zanimljivim pitanje zaSto se Besudna zemlja pojav-

! Podaci o Dilasu: Istorijski leksikon Crne Gore 3, Podgorica 2006, 605-607.

2 Vidi: Milovan Dilas, Viast i pobuna, Beograd, 1991, 303; Milovan Dilas, Be-
sudna zemlja (Priredio 1 predgovor napisao Branko Popovi¢), Politika, Narodna knji-
ga, Beograd, 2005, XXXI.

> O romanu Svetovi i mostovi (Matica srpska, Novi Sad, 1997), Almanah je
objavio opSiran prikaz. Vidi: Suljo Mustafi¢, Milovan Dilas, Svetovi i mostovi,
Almanah 9-10, 2000, 271-279.
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ljuje medu posljednjim Dilasovim djelima objavljenim na srpskom jeziku
na bivSem jugoslovenskom prostoru, kao i ono zasto nije poStovana
logika kontinuiteta Pilasovog Zivotopisa, vjerovatno ¢e odgovor cekati
studioznije istraZivace Zivota i djela ove kontroverzne i znaCajne li¢nosti.
Moguce je, da razlog nije u sadrzaju, s obzirom da se u dvotomnom
romanu Svefovi [ mostovi veoma iscrpno opisuju dogadaji i likovi
(uglavnom s promijenjenim imenima) koji se pominju u Besudnoj zemlji.
SrediS$na tema ovoga romana je smrt Boska Boskovica 1 dogadaji koji su
uslijedili 1924. godine. Ali je tu rije¢ o autobiografskoj prozi i1 knji-
zevnom zahvatu koji u izvornom smislu kao istorijsko svjedocanstvo
nema isti znacaj, niti izvornu vrijednost poput memoarskog spisa kakav
je Besudna zemlja. Naziv Besudna zemlja Dilas je preuzeo od Njegosa i
ova knjiga predstavlja autobiografiju piSc¢eve mladosti i povijest njegove
porodice.

Zanimljivo je da je izdanje Besudne zemlje na srpskom (2005) ob-
javljeno na osnovu podloska rukopisa koji se nalazi u vlasniStvu auto-
rovog sina - dr Alekse Dilasa. Pisac predgovora ovoga izdanja, Branko
Popovi¢, navodi da se ovaj rukopis moze smatrati treCom varijantom
Besudne zemlje (prva 1956, druga 1958) kOja je konac¢no redigovana
1982. 1 koja u rukopisu ima 367. strana.* Otuda i izvjesne razlike u
1zdanju na engleskom i srpskom jeziku, od kojih su neke uocljive, na Sta
¢emo kasnije i ukazati.

Knjiga ima tri dijela, od kojih prvi, "Krv i topovi" (39-136) pred-
stavlja porodi¢nu istoriju unutar koje se smjenjuju opisi uglavnom tragic-
nih sudblna Clanova prodice Dilas. Drugi dio naslovljen sa "Ljudi i
vremena" (137-216), oplsuje pocetak Skolovanja u Podbis¢u i KolaSinu,
odnosno rano djetinjstvo i prvo odvajan_]e od porodice. Trece poglavlje
"Muka 1 nauka" (217-339) je najopseznije, najrazudenije 1 obuhvata pe-
riod od 1924-1929. godine, odnosno vrijeme Dilasovog Skolovanja u
gimnaziji u Beranama. Opisujuci svoje djetinjstvo i1 Skolovanje, do odlas-
ka na Univerzitet, Dilas je bio svjedok i savremenik dramati¢nih pro-
mjena i dogadaja u Crnoj Gori prvih decenija XX vijeka. Bilo da prica o
dogadajima o kojima je ¢uo ili o svom istorijskom iskustvu, Dilas ima
ambiciju da bude objektivan svjedok. "U ime istinitosti 1 objektivnosti
Dilas napusta legendarne oslonce", tvrdi Branko Popovi¢.” Cini se da se
ova konstatacija veoma lako moZe prepoznati u iS¢itavanju ovog, pa 1
drugih Dilasovih djela. Nesporni literarni dar pisca je jednako prepo-

* Milovan Dilas, Besudna zemlja (Priredio i predgovor napisao Branko Popo-
vi¢), Politika, Narodna knjiga, Beograd, 2005, XXXII.

> Milovan Dilas, Besudna zemlja (Priredio i predgovor napisao Branko Popo-
vi¢), Politika, Narodna knjiga, Beograd, 2005, XIII.
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znatljiv 1 u opisu najsloZenijih politickih deSavanja, portretisanju istorij-
skih likova, drustvene stvarnosti ili duha vremena. U tom smislu, pristup
bilasovom djelu, kao istorijskom izvoru, bez obzira na potrebu kritickog
rasClanjivanja 1 is€itavanja, pa 1 uobicajenog tretmana ove vrste literature
kao sekundarnog istorijskog izvora, istrazivata ne moze ostaviti ravno-
dusnim 1 posebno ga liSiti zapazanja autorove potrebe da i o dogadajima i
likovima koji dodiruju njegovu Zivotnu biografiju ili je bitno odreduju,
pric¢a s lako¢om nepristrasnog hronicara i nesumnjivim darom pisca. Bilo
da pripovijeda o nastanku svog prezimena ("Bolno je rusiti legende, ali se
mora"® ili o zna¢ajnim istorijskim li¢nostima ("Kralj Nikola nije bio
krvolo¢an i radije je lomio nego ubijao ljude"’, ili pak o naseljavanju u
kolasinskom kraju ("Skoro sve zemlje u kolaSinskom kraju bile su otete
od muslimana koji su — ¢im su ih Crnogorci posvojili — pobijeni ili oda-
gnati do zadnjega s njihovih ognjista. I groblja njihova su zatrta da se ne
zna da su nekad tu bili".® Citava galerija manje ili vise poznatih likova,
opisa situacija, motiva, poriva, atavizama, procesa raspada starog i izgra-
divanje novog u Dilasovom svjedofenju nesvakidasnjeg uzivljavanja u
istoriju, protkano je detaljima koji se ne mogu pronac¢i niti u jednom
tradicionalnom istorijskom izvoru. Bilo da opisuje pogibiju Isa Bolje-
tinca,” sudbinu brigadira Radomira VeSoviéa,'” komitovanje Todora

°Ibid, 41
7 bid, 56
Dilas dalje navodi: "Zakrvljenost izmedu dvije vjere je bila tolika da su se

muslimani i sami selili, napustajuci kuce i bastine. Nijesu bjezali samo age i begovi,
nego seljaci muslimani, ¢ija je zemlja vecinom i bila. Prisvajanje muslimanskih ze-
malja shvatano je kao nagrada za muke i pogibije i junastva u bitkama". Ibid, 57

? Boljetini Iso, (selo Boletin, Kosovska Mitrovica 1864 - Podgorica 1916), or-
ganizator 1 voda pokreta Albanaca za oslobodenje od osmanske vlasti. Vjesto je
koristio prilike u kojima je zivio i u kojima se nalazila osmanska vlast na Balkanu.
Bio je organizator, predvodnik i ucesnik pokreta otpora Albanaca za oslobodenje od
Turaka u vremenu od 1833. do 1913, sto je koristio podizanju njegovog prestiza i
ugleda. Primao je pomo¢ iz Carigrada, Beca, Beograda i sa Cetinja. PoSto je ugusen
veliki Malisorski ustanak (1910-1911), u kojem je na ¢elu ustanickih jedinica dosao
do samog Skoplja, Boljetini je naSao utociSte na Cetinju. Poginuo je u okrSaju s
Crnogorcima, pri pokuSaju da preuzme vlast u Podgorici. Vidi: Istorijski leksikon
Crne Gore 1, Podgorica 2006, 148

' Vesovi¢ Radomir (25.111/6.1V1871-1938), brigadir i polititar. Roden je u
Lopatama u Lijevoj Rijeci, gdje je zavrSio osnovnu $kolu. Nizu gimnaziju je zavrsio
na Cetinju, a oficirsku skolu u Italiji 1887.godine. Sa ¢inom poruc¢nika (1891) po-
stavljen za adutanta KolaSinske brigade. Sa tog polozaja je 1895. godine premjesten
za nastavnika u novoosnovanoj podoficirskoj skoli u Podgorici (1895-1901). Godine
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1905. biran za narodnog poslanika u svom kraju a 1906. postavljen za komandanta
Gornjovasojevicke brigade i politickog pograni¢nog komesara izmedu Crne Gore i
Turske sa sjediStem u Andrijevici i tu duznost je obavljao do jeseni 1912. godine.
Godine 1908. premjesten i postavljen za nacelnika vojnog ministarstva, a potom za
Sefa Staba II divizije sa sjediStem u Podgorici. U Balkanskim ratovima komanduje
Gornjovasojevickom brigadom s kojom postize velike vojne uspjehe u oslobadanju
Plava, Gusinja i Metohije. Sa svojom brigadom ucestvovao i u borbama oko Skadra
i njegovom zauzimanju 1913.godine. Nosilac je Obili¢a medalje i nazivan vitez od
Brdanjolta. U Prvom svjetskom ratu komandovao je Starosrbijanskim odredom sa
kojim je drzao front prema Albaniji. Uprkos protivljenju saveznika, na zahtjev
crnogorske vlade osvaja Skadar, juna 1915.godine. U vladi Lazara Mijuskovica,
obrazovanoj pocetkom 1916. izabran za ministra vojnog i na tom polozaju ga zatice
kapitulacija Crne Gore. Zajedno sa ministrima M.Radulovi¢em i Ristom Popovi¢em,
¢inio je tzv. "krnju vladu" i ostao je u pokorenoj Crnoj Gori. Zbog pripremanog
ustanka u toku austro-ugarske okupacije Crne Gore, generalni guverner donosi od-
luku o interniranju VeSovica i lica za koje se sumnjalo da stoje sa njim u vezi.
Prilikom pokusaja interniranja, VeSovi¢ u junu 1916.godine, ubija jednog a-u oficira
i sa bra¢om, Pavi¢em i Novicom, bjezi u Sumu. Uslijedile su represalije okupatora,
hapSenja i interniranja. Pored ostalih, u KolaSinu je objeSen VeSovi¢ev brat Vlajko,
Savo Stozini¢, Radulovié, studenti prava i plemenski kapetan Mijat Redzi¢, a otac,
zena i dvije ¢erke su mu bili internirani. Brigadir VeSovi¢ se kona¢no predao poslije
peticije Vasojevica koju su potpisali 11 svestenika, 13 ucitelja 1 52 videna gradanina
pocetkom 1918.godine, poslije 17-tomjesecnog komitovanja. VeSovi¢ je bio inter-
niran u Grac, odakle je bio premjeSten u Pestal, gdje ga je zatekla kapitulacija
Austro-Ugarske. Preko Praga i Zagreba, na putu za Crnu Goru bio uhapsen i zadrzan
u Slavonskom Brodu. Kasnije je bio primljen u ¢in generala u vojsku KSHS i
rasporeden na mjesto komandanta divizije u Skoplju. U junu 1919. godine, poslije
Sikaniranja i omalovazavanja, penzionisan. Po dolasku u Pe¢, marta 1919.godine,
sprije¢en mu je ulazak u Crnu Goru zbog sumnji da je u vezi s pobunjenicima. Kada
je u julu 1919. stigao s familijom u Andrijevicu po odobrenju ministra vojnog
KSHS, Nikola Pasi¢ je zahtijevao od tadaSnjeg predsjednika vlade Stojana Proti¢a
da se VeSovi¢ ukloni iz Crne Gore jer se sumnjalo da on ima za sobom "polovinu
Vasojevic¢a". Stavljen je pod policijski nadzor. U septembru 1919. godine general
Stevan Hadzi¢, ministar vojni, nareduje da se VeSovi¢ prinudno sprovede u Beograd,
gdje je stigao u pratnji majora Dimitrijevi¢a pocetkom oktobra, da bi ve¢ u no-
vembru bio prebacen u zatvor, u Sremsku Mitrovicu, zajedno sa svojim sinom,
poslije pokusaja bjekstva u Rumuniju, odnosno Rusiju. U istraznom zatvoru proveo
15 mjeseci, da bi na sudenju, odrzanom u februaru 1921.godine, bio osloboden kao
nevin. Pocetkom 1921.godine se vratio u Crnu Goru, gdje se ukljucio u politicki rad
Crnogorske stranke, kao ¢lan njenog Glavnog odbora i poslanicki kandidat. Umro je
1938.godine i sahranjen u Slavonskom Samcu, u grobnicu muza svoje kéerke. Nje-
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Duloviéa,'" posljednje dane Gavra Vukovica,'? politicku egzotiku Punige
Raci¢a" i drugih manje ili viSe znacajnih politickih i javnih liénosti,

gov sin DuSan je odbio inicijativu Vasojevi¢a da se posmrtni ostaci Radomira pre-
nesu u rodni kraj, zbog uvreda i ponizenja koje je dozivio njegov otac. Vidi: Isto-
rijski leksikon Crne Gore 5, Podgorica 2006, 1169.

" Dulovi¢ Todor (Trnavica, Gornja Moraga 1895 — Prisoja, 15.4.1923) — po-
znati crnogorski komita iz vremena austrougarske okupacije Crne Gore 1916-1918. 1
poslije 1918. godine. Kao protivnik bezuslovnog ujedinjenja Crne Gore i Srbije, s
pove¢om komitskom druzinom operisao je u podrucju kolasinskog i bjelopoljskog
okruga, Cesto se sukobljavajuci sa zandarmerijom, vojskom i bjelaskim potjernim
cetama. Od septembra 1922. godine bio ucijenjen na 20.000 dinara od policijskih
vlasti KSHS. Dva brata mu ubijena (Petar i Mijailo), sestra (Saveta) i brat StaniSa
zlostavljani od vojnih i policijskih vlasti. Poginuo u no¢i izmedu 14. i 15. aprila
1923. godine u sukobu sa zandarmerijskom patrolom u selu Prisoji, u andrijevickom
okrugu. Sahranjen na Slijepa¢ Mostu, gdje je i zivio. Vidi: Istorijski leksikon Crne
Gore 3, Podgorica 2006, 591

2 Vukovi¢ Gavro (Lopate, Lijeva Rijeka, 1852 — Berane, 1928) — crnogorski
vojvoda, ministar, predsjednik Drzavnog savjeta, poslanik u crnogorskoj Skupstini.
Sin vojvode Miljana Vukova VeSovi¢a. Osnovnu skolu je uc¢io u manastiru Purdevi
stupovi kod Berana i na Cetinju. Gimnaziju je zapoc¢eo u Nici, a maturirao je u Beo-
gradu 1869. godine. Pravo je diplomirao 1873. na Velikoj skoli u Beogradu. U toku
studija istakao se osobitim smislom za pravne nauke. Njegov ¢lanak Istorijski razvi-
tak pravne svojine od rimskog doba pa do danas, dobio je nagradu akademijskog
Savjeta. Po zavrSetku studija vratio se u Crnu Goru, gdje je zauzimao visoke polo-
zaje i radio veoma odgovorne poslove. Postavljen je za sekretara Senata 1874.
godine, a ubrzo je postao i ¢lan Velikog suda. Ucestvovao je u crnogorsko-osman-
skom ratu 1876-1878. godine. Po zavrSetku rata, ucestvovao je u pregovorima s
osmanskim vlastima oko izvrSenja odluka Berlinskog kongresa. Godine 1879. ime-
novan je za crnogorskog poslanika u Carigradu. Za ministra inostranih poslova Crne
Gore imenovan je 1889. godine. Na toj duznosti bio je do kraja 1905. godine. Od
1905. do 1907. bio je predsjednik Drzavnog savjeta Knjazevine Crne Gore. Na toj
duznosti je i penzionisan. Dva puta je biran za narodnog poslanika, 1906. i 1914.
godine. Poslije ujedinjenja 1918. godine, neko vrijeme je bio opunomoceni ministar
u Carigradu. Umro je 1928. godine i sahranjen je kod manastira Purdevi stupovi.
Ostavio je memoare, koji su u cjelosti objavljeni 1985. godine. Vidi: Istorijski
leksikon Crne Gore 5, Podgorica 2006,1197

" Ragi¢ Punida (Slatina, 12.7.1886 — Beograd, 1944) — agent srpske vlade,
politicar, atentator. Osnovnu $kolu zavrsio u zavicaju, a gimnaziju ucio u Beogradu.
Po dolasku u Beograd, ukljucio se u politicke krugove okupljene oko Radikalne
stranke. U Bombaskoj aferi 1909. bio osuden na smrt, a u Kolasinskoj, na dvije go-
dine robije. Prije Balkanskih ratova radio u povjerljivim misijama, kao agent srpske
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bilas oslikava u nijansama izvan ustaljenih stereotipnih obrazaca domi-
natnih u tradicionalnim istoriografskim Stivima. Opisujuéi protivnike
ujedinjenja Dilas uocava da se radilo o heterogenoj skupini medu kojom
je bilo "...pristalica kralja Nikole, to jest onih koji su prizeljkivali
samostalnu Crnu Goru; bilo je, pak, onih kojima se nije dopadao nacin na
koji je izvrSeno ujedinjenje- kao okupacijom, a bilo je jednostavno
mnogo nezadovoljnih seljaka, ljudi koje je rat isCupao iz ranijih uslova i
odnosa, pa su se priklanjali ka onima prvima, jer nijesu znali Sta ce
drugo; bilo je i ljudi nezadovoljnih a da ni sami nijesu znali zbog Cega —
zahvatilo ith mutno i buntovno vrijeme. Svi su oni bili protivnici nove
vlasti, koja se za njih nije razlikovala mnogo od okupatorske, sem $§to je
dovitljivija 1 ZeS¢a, jer od naSe krvi i jezika. Tako raznorodni protivnici,
svakako su ¢inili ve¢inu. Ali ta ve¢ina kao cjelina nije bila naklonjena ni
starom rezimu i kralju Nikoli. To je bila vec¢ina nezadovoljnika, ali koji
ne znaju jasno ni §ta ni kako hoce..."."* U tom smislu sukob pristalica i
protivnika ujedinjenja od 1918. godlne prikazan je izvan ustaljenih ideo-
loskih, programsklh i poh‘ucklh obrazaca, kroz sudbine aktera, opisa nji-
hovog ponasanja i naj¢eS¢e s namjerom da se pronikne u mentalitet i
psiholoSke motive ucesnika. UopSte, ono Sto je karakteristi¢no za Dilasa,
ideologa 1 politicara, Sto se naizgled i ne bi oc¢ekivalo od njega, da doga-

vlade na prostorima pod osmanskom vlascu, gdje je uspostavio odnose sa nekim
albanskim prvacima. U Prvom svjetskom ratu bio u ¢etnickom odredu Voja Tanko-
sica. Bio je lazni svjedok na Solunskom procesu. Na Solunskom frontu bio u Dobro-
voljatkom odredu Tankosica, kada je bio ranjen. Iz Bizerte, u sjevernoj Africi, gdje
je bio na lijecenju, odlazi u Nicu, gdje zavrSava gimnaziju i prvu godinu prava u
Parizu. Po PaSi¢evom nalogu, tokom 1917. 1 1918. povremeno obilazi logore srpskih
rezervnih trupa u sjevernoj Africi i radi na organizovanju dobrovoljaca u Odesi.
Poslije ujedinjenja 1918. radio u povjerljivim misijama u oblasti Plava i Gusinja,
ucestvovao u radu komisija za razgranicenje sa Albanijom, organizaciji Radikalne
stranke na podrucju Kosova i Metohije. Poslije dolaska Milana Stojadinovica za Sefa
radikala u Crnoj Gori, izabran je za poslanika na njegovoj listi na izborima 1927.
godine. Juna 1928. je u Narodnoj skupstini pucao u hrvatske prvake i poslanike i
ubio P. Radi¢a, P. Basari¢eka, ranio S. Radic¢a (koji je od zadobijenih povreda
izdahnuo 8. avgusta) I. Pernara i I. Grandu. Atentat u Skupstini je bio zlo€in bez
presedana u istoriji parlamentarizma i dodatno je zaostrio srspko-hrvatske odnose.
Punisa Raci¢ je u sudskom postupku, okon¢anom u junu 1929., osuden na 20 godina
robije. Na robiji bio do marta 1941. kada je amnestiran od jugoslovenske vlade.
Postoji vise verzija njegovog ubistva. Prema jednoj, partizani su ga uhapsili poslije
oslobodenja Beograda i likvidirali, zajedno sa sinom Slobodanom, u oktobru 1944.
Vidi: Istorijski leksikon Crne Gore 5, Podgorica 2006,1069

' Milovan Dilas, Besudna zemlja (Priredio i predgovor napisao Branko Po-
povi¢), Politika, Narodna knjiga, Beograd, 2005, 114-115.
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daje najceS¢e tumaci kroz karakter njihovih aktera, mentalne 1 kulturo-
loske osobine, naslage trad1c10nalnog nasljeda i iz vizure posmatraca
palanackih deSavanja izvan Sireg prostora i vremena. Atavizam i surovost
primitivnog druStva koje je pravilo iskorak ka modernom, zanemarujuci
moralne i obi¢ajne norme, dovodilo je do pojava i ponaSanja od kojih su
se podjednako stidjeli i "pobjednici” 1 zrtve. "Slom crnogorske drzave
nije zatulio Junacke 1 Covjecne sile, ali kao da l]e podjario one druge -
nasilnicke i ni¢im neopitomljene i neobuzdane",” primjecuje na jednom
mjestu autor. Vise je takvih dogadaja u Dllasowm opisima 1 to onih koje
je vezivao za posredno ili neposredno ucesée svoga oca u njima. Opisu-
juci pobunu Rovaca 1919. godine, Dilas navodi: "Rovacko pleme Zivi u
zabitim saprtijama, nikome od pamtivijeka pokorno. Austrijska vojska
jedva ako je 1 zaSla. Kod Rov¢ana, naviknutih na slobodu, prevladale su
pristaSe kralja Nikole i samostalnosti Crne Gore. Oni su ustrojili vlast za
sebe, koja se nije pokoravala novoj vlasti, onoj u srezu. Nesklon suko-
bima, moj otac je stupio u pregovore s Rov€anima i dogovorio se s njima
da zandarmi nece zalaziti u njihov kraj, a da oni ne prave ispade i ne
napadaju vlasti. Ali ni jedna ni druga strana se nije drzala dogovora.
Jedna jaca Zandarmerijska patrola dosla je u Rovca 1 bila — napadnuta.
Pet-Sest ih je pobijeno, a ostali razoruZani 1 svuceni. To je bio povod 1
pobuni i pohodu na Rovca. Sa svih strana su vojska, Zandarmerija 1 Na-
rodna garda udarili na malo 1 nepokoreno pleme, zatvoreno u gudurama.
Ono se naSlo usamljeno, nenaoruzano, razjedinjeno, pred silom kakvu
nije poznavalo u proSlosti. Artiljerija je, kao vjezbajuci se, rusila seljacke
pusnjace 1 razgonila narod 1 stoku po Sumama i urvinama. Rov¢ani su se,
sem malog broja, predali sili. Otpor je bio skrSen a do njega takore¢i nije
ni doSlo. S Rov€anima je postupljeno surovo i uvredljivo. Kuce su im
popaljene, popljackani su i premla¢eni nasumce. Zenama su zavezivali u
suknje macke, pa ove Sibali Stapovima. Starce su jahali i bili ih 1 gonili da
ih prenose preko rijeke. Na djevojske su nasrtali. Imanje i Cast 1 proSlost-
sve rovacko bilo je zgazeno. Ni moj otac nije mogao izvrdati da ne
ucestvuje u pohodu na Rovca. Sam on nije se isticao surovoscu, ali nje-
govi zandarmi su divljali. Zbog rovack0§ pohoda uvijek ga je pekla
savjest. O tom pohodu uvijek je éutao..."'® Bez obzira §to ove Dilasove
navode mogu potvrditi 1 drugi brojni izvori i §to je akcija protiv Rovaca
koja je zapoceta u oktobru 1919. i s prekidima trajala do oktobra 1921.
bila samo jedna u nizu u tada nemirnoj Crnoj Gori, primjetno je da se
radilo o dogadajima o kojima su akteri radije ¢utali. To je ipak bila nova
pojava u novom istorijskom vremenu Crne Gore. Prvi put se deSavalo da

15 Ibid, 79.
16 Ibid, 118-119.
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se ni u prici niti u tradiciji dogadaji ne prepriéavaju niti se iko grabi da
istakne svoju ili tudu ulogu u njima. I tu je najveca vrijednost Dilasovog
svjedoCenja. Pri¢a o dogadajima o kojima je svaki savremenik znao, ali ih
niko nije prepricavao. Pri¢a o onome §to bi sudionici najradije zaboravili.
Svjedocenje o bescas¢u i jednom vremenu koje nije imalo junake, veé
samo zrtve. Besudna zemlja obiluje opisima takvih dogadaja. Pljacka,
pohlepa, smrt, osveta, zavist, klju¢ne su tacke Dilasove topografije zla u
godinama njegovog djetinjstva.

Ono $to ipak Besudnoj zemlji daje vrijednost prvorazrednog svje-
docanstva je Dilasov opis pokolja u Sahovi¢ima 1924. godine. Ne samo
zato $to je Dilas bio prvi autor koji je progovorio o ovom dogadaju, ve¢
vide zbog toga, to drugi rijetko saduvani izvori o tom dogadaju'’ svojim
sadrzajem u najveéem dijelu ne nadilaze ovo svjedoCenje ni u fakto-
grafskom ni u sadrzajnom smislu. Odnosno, za razliku od drugih opisa
dogadaja kojima se Dilas bavi u svom autobiografskom spisu o kojima se
saznanja mogu dopuniti, precizirati, pojasniti i sadrzajno proSiriti posred-
stvom drugih, tradicionalnih izvora i svjedoCanstva, o pokolju u Sahovi-
¢ima bi se veoma malo ili samo fragmentarno znalo, da nije ovoga
svjedoCanstva. U vrijeme pokolja autor je imao 13 godina i njegova
saznanja o dogadaju su tada bila posredna. Kada je zapisivao sjecanje na
ovaj dogadaj, imao je 43-44 godine 1 distancu od tri decenije. Time je
moguce objasniti autorovu preciznost opisa, sadrZaj, objasnjenje motiva i
potreba da se svjedoci 1 o tome. Ali prije nego pokazemo kako je dogadaj
prikazan u Besudnoj zemlji pokuSajmo odgovoriti Sta danaSnja istorio-
grafija zna o pokolju u Sahovi¢ima 1924, god1ne‘7

Pokolj u Sahoviéima je bio najveéi zlo¢in nad muslimanima u
mirnodopskim uslovima u Kraljevini SHS. Dogadaj se zbio izmedu 9-10.
novembra 1924. godine. Prethodno su, 7. novembra 1924. godine, crno-
gorski komiti ubili Boska BoSkovica, nacelnika kolaSinskog okruga. Za
ubistvo Boskovi¢a optuZzen je poznati muslimanski komita Jusuf
Mehonji¢, koji se tada nije ni nalazio na tom podrucju. Tokom sahrane
Boska Boskovica donijeta je odluka o osveti. No¢u izmedu 9-10. novem-
bra krenulo je oko 2000 osvetnika na muslimanska sela u Pavinom Polju
i Sahovi¢ima, koja su, dva dana ranije, bila razoruzana od tadasnjih
vlasti. Vlasti su bile pokupile taoce pod izgovorom da su im Zivoti
ugrozeni. Medutim, 28 talaca je ubijeno, dok su ostali uspjeli da se
otkupe. Jedno dijete od 13 godina spasio je jedan Crnogorac, koji zbog
ovog ¢ina umalo nije dozivio sudbinu ubijenih. Prema podacima nacel-
nika pljevaljskog okruga, ubijeno je oko 120 Muslimana i zapaljeno oko

7 Vidi: Serbo Rastoder, Tri svjedocanstva o pokolju nad Muslimanima u Sa-
hoviéima novembra 1924. godine, Almanah 7-8, 1999, 249-259.
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45 kuca, dok Milovan Dilas navodi da je pobijeno preko 350 ljudi,
izvrSena brojna silovanja, kuce popaljene i opljackane. Drugi izvori na-
vode brojku od najmanje 500 ubijenih i zaklanih, dok reis-ul-ulema Dze-
maludin Causevi¢ navodi cifru od preko hiljadu djece, Zena 1 ljudi.
Sli¢na sudbina je bila namijenjena i Muslimanima Bijelog Polja, koji su
navodno radi zaStite trebali biti prebaceni preko Sahoviéa, ali ih je spasio
srpski oficir koji je otkrio zavjeru. Pokolj u Sahovi¢ima je uzrokovao pot-
puno iseljavanje tamosSnjeg stanovniStva, najve¢im dijelom u Tursku,
mada se dio njih naselio u Pljevlja, Sarajevo i istocnu Bosnu. U tadasnju
opStinu Gornji Rahi¢, srez Brcko, naselilo se 140 porodica sa oko 400
Clanova. Prema popisu iz 1921. (dakle prije pokolja) na tom podrucju je
zivjelo 2755 stanovnika (1559 u Pavinom Polju i 1195 u Sahoviéima).
Poslije pokolja ostalo je da zivi samo jedno muslimansko domacinstvo,
koje je preslo u pravoslavlje. Ovaj zlo€in, osim sporadicnog pomena u
Stampi od strane vjerskih poglavara i pojedinih narodnih poslanika, nije
sudski procesuiran niti je vodena bilo kakva istraga. Za zlo€in nije niko
odgovarao.

Iz onoga Sto je istoriografija uspjela da utvrdi do danas nesporno je
da je pokolju prethodilo ubistvo Boska Boskovica. Zato je vazno vidjeti
ko je bio BoSko Boskovi¢ 1 $ta o toj li€nosti saopStava Milovan Dilas?
Prema leksikografskim podacima Boskovi¢ L. Bosko/ (Polja, 1887 - Cer,
8. 11. 1924), bio je rezervni pjesadijski porucnik, 1nspektor Ministarstva
unutrasnjih djela. NiZzu gimnaziju 1 oficirsku Skolu zavr§io je na Cetinju.
Poslije dobijanja ¢ina potporuc¢nika 1908. bio je adutant Poljskog bata-
ljona 1 ucitelj. Od 1914. je bio komandant Poljskog bataljona i istakao se
u boju na Glasincu. U junu 1916. je bio interniran, prvo na Mamulu,
potom u Bodogasonj i na kraju u Karlstajn. Po zavrSetku rata radio na
ujedinjenju, organizaciji novih vlasti, bio na celu vojnog komiteta pri
IzvrSnom narodnom odboru. Kao pristalica bezuslovnog ujedinjenja
aktivno ucestvovao u slamanju BoZi¢ne pobune. Napustio vojnu sluzbu
poslije neuspjeha njegove misije u Beogradu da rijesi oficirsko pitanje u
Crnoj Gori. Ubrzo postavljen za okruznog nacelnika u KolaSinu, inspek-
tora Ministarstva unutrasnjih poslova za Crnu Goru. Posebno se istakao u
suzbijanju komitskog pokreta u Rovcima. Te poslove je obavljao bahato i
surovo, sprovodeci teror prema politickim neistomisljenicima, te ge protiv
njega 1921. godine podnijeta interpelacija Narodnoj Skupstini."”® Ubijen
8. novembra 1924. od crnogorskih komita u mjestu Ceru. Ovako Sturi
biografski podaci sami po sebi ne govore mnogo, iako predstavljaju
sintetizovan zivotopis osobe koja je poznatija po tome $to je njena smrt
bila povod dogadaju koji je uslijedio, nego Sto je opis Zivotopisa neke

'8 Istorijski leksikon Crne Gore, 1, Podgorica 2006, 154.
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znacajne istorijske licnosti. Jednostavno se radilo o bahatom nasilniku u
sluzbi vlasti 1 to onoj vrsti po kojoj se ona i prepoznaje. O tome, viSe
nego ubjedljivo, svjedoci Dilas u Besudnoj zemlji. Za BoSka Boskovica,
bilas kaze da je bio crnogorski oficir, "komandir naseg poljskog
bataljona. I rodom je bio iz Donjih Polja, iz naSe opstine, sin ¢uvenog
ustanika i poljskog kapetana Lazara BoSkovi¢a. Tada su Crnogorci,
narocito Ciji je otac bio glasitiji, mahom jo§ zvali po ocu, a tek mlada
pokoljenja, u koja sam 1 ja spadao, po prezimenu. Ali Boska su ve¢inom
zvali po prezimenu, sem poneko od starijih ljudi. Zvucalo je to nekako
punije 1 snaznije, 1 izuzetnije: BoSko Boskovi¢. I BoSko se kao starjeSina,
isticao u ratu junastvom i upornos¢u. Bio je strog i blizak vojnicima, ve¢
kakav je ko od njih bio. Bio ga je glas junacine i malo pusta i svojevoljna
covjeka". Navodeci dalje da je Boskovo ime tada bilo svima poznato i da
je bio prijatelj njegovog oca, Dilas piSe da je ono bilo sinonim za "divlju
¢ud 1 nepopustljivost, a jo§ viSe surovo izvrSenje zadataka koje su mu
postavljali ili koje je on odabrao. Kao §to je njegov otac prije Cetrdesetak
godina podigao Poljane na oruzje protiv Turaka, a kasnije ih usudio
globom 1 kamdzijom, tako je i Bosko sada pokoravao Citav kraj novoj
vlasti. Ako je trebalo naci covjeka koji bi brzo slomio otpor protivnika
ujedinjenja sa Srbijom, a oni kao da nijesu bili u manjini, onda je u
Bosku nadan takav ¢ovjek. Kucom, junastvom, ¢ak pojavom on je mo-
gao jedino da i izazgve divljenje i poStovanje, a surovos¢u da ugoni strah u
kosti protlvmka ? Na drugom mjestu Dilas navodi da je Bosko Bos-
kovi¢ "imao tri velike crnogorske osobine — hrabrost, recitost 1 ¢azbenost.
Ali najveca od svih crnogorsklh osobina — ¢ojstvo, izgleda da kod njega
nije bila snazno zastupljena".”

Opisujuc¢i Boskov pohod na svoje Poljane, koji su pod uticajem
sukoba oko ujedinjenja 1 komunistickih agitatora Milovana Andeli¢a 1
Pavla Zizi¢a, odbijali pokornost vlastima, Pilas opisuje i sekvencu kada
je ubijen brat poznatog odmetnika Todora Dulovica, $to ¢e kasnije 1 biti
povod Boskovi¢eve likvidacije od strane crnogorskih komita: "... Slu-
¢ajem, vojsku je sreo Todorov brat Petar, jaSuc¢i na samarici. Odmah se
uklonio s puta, ali ga je neko od Boskove pratnje prepoznao i udvoricki
upozorio ovoga da je to brat Todorov. Bosko je naredio nekom Zandarmu
Srbijancu, Solunasu da dovede Petra. Zandar na visokom i brzom drzav-
nom konju, Petar na sitnoj seljackoj samarici, pognali su se poljem kroz
debeli snijeg. Petar je bjezao jer je znao da ¢e ga Bosko, onako plahovit,
istu¢i zbog Todora. Primiti batine 1 ne osvetitit se — bilo je velika sra-

' Milovan Dilas, Besudna zemlja (Priredio i predgovor napisao Branko Po-
povi¢), Politika, Narodna knjiga, Beograd, 2005, 113-114.
**Ibid, 203.
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mota. A kako Ce se osvetiti on — miran seljak, moc¢noj vlasti? Bjezao je.
Ali nije mogao uteé¢i. Zandar se nije mogao dugo ganjati s njim. Pozvao
ga je da stane- triput po propisu. Zatim je opalio iz francuzice, snizio ga s
konja 1 ostavio nasred snjeznog polja. Petar je pokupio prosuta crijeva, ali
nije mogao da dode do najblize seljacke kuce. Odvukle su ga seljanke u
kuéu — drugi se nijesu usudivali, i iste no¢i je umro, u mukama.
Sahranjen je preksjutra na naSem groblju. Niko od seljaka, sem nekih
Zena- takav je strah bio- nije ga ni do groba 1sprat10 Bosko je produ21o za
Polja, kao da nista nije bilo. On je joS iste noci pohapsio veéi broj
Poljana, medu njima i u€itelja Andeli¢a. Nije mu trebalo ni dostavljaca ni
vodi¢a, on je sve Poljane znao u glavu. Izmedu pohapsenih odabrao je
Cetrdesetak. Ali medu njima nije bilo, kako se pricalo, nijednog poznatog
kao dobrog vojnika. Ovu grupu je izdvojio posebno u $koli 1 jednog po
jednog premlatio vlastitim Sakama i1 ¢izmama, Sokajuci ih i Cupajuci im
noseve 1 brkove. Krv je zalila Skolske klupe i1 zidove. Citavo pleme je
ponizeno, zgazeno..." Da BoSko Boskovi¢ u Pilasovom svjedo€enju nije
samo javna li¢nost, kao 1 da iscrpan opis njegovih politicki motivisanih
"podviga" na umirenju stanovniStva kolaSinskog sreza nije samo puko
prepricavanje onog Sto se dogodilo, ve¢ dijelom i literarna inspiracija, §to
¢e posebno biti vidljivo u romanu Svefovi i mostovi, kojeg ¢e kasnije
napisati, svjedo€i i €injenica da je autor i u Besudnoj zemlji posvetio
znacajan broj stranica 1 njegovom privatnom Zzivotu. Navodec¢i da je
Bosko Boskovi¢ bio imucan samo zato §to se ozenio bogatom Zenom
Nedom Kalistan, iz Podgorice, koja je tamo Zivjela i poSto se udala za
Boska, Dilas opisuje 1 detalje iz BoSkovog Zivota vezanog za odnos
prema zenama. BoSkovica je pratio glas zenskarosa 1 dok su mu nerijetki
Svalerski izleti prasStani 1 od Zzene i1 od okruzenja, bilo je 1 onih koji nijesu
1 koji su se pamtili. Boskovi¢ se nije u odnosu na Zene sustezao ni od
zloupotrebe vlasti. "...U njegovu kancelariju dovodene su sumnjive mlade
jatakinje, ili uopSte ljepSe Zene koje nije imao ko da zaStiti. Tada su
strazari ¢vrsto drzali strazu pred njegovim vratima, ne pustajuci nikoga.
Jedna rovacka djevojka se uporno otimala, vriska se ¢ula napolje. Raz-
bijesnjen, Bosko ju je iSibao kamdzijom, tako da joj je sva koSulja, a pod
kosuljom koza- iskidana. ...... " Jedno od rijetkih imena koje Dilas ne
pominje u svojem svjedoCenju pod punim imenom i prezimenom, su
imena covjeka koji je ranio Boska BoSkovica, poSto ga je zatekao kod
svoje Zene, kao 1 ime njegovog ubice. Dok je nepominjanje imena uvri-
jedenog muza shvatljivo, ostaje viSe nego zagonetno nepominjanje imena
Boskovih ubica? Tim prije, Sto u svom autobiografskom spisu nije tajio
ni ono S$to se prije njega niko nije usudio javno obznaniti. Postavlja se
zato pitanje, da li je Dilas znao imena ubice Boskovi¢a? Sudeci po sadr-
zaju Besudne zemlje, to je veoma izvjesno. Otuda znaCajan prostor
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posvecen Todoru Dulovicu, ubistvu njegovog brata, kao i konstatacija
autora izreCena poslije opisa pokolja u Sahovi¢ima: "NajljepSe je u
svemu ovom to da Boska nijesu ubili muslimani, nego Crnogorci, kola-
Sinski glavari. To je moj otac doznao kasnije, od pouzdana druga... Gla-
vari koji su organizovali ubistvo, medutim, nijesu ni prstom mrdnuli da
sprijeCe pokolj muslimana. Oni su shvatili da je BoSkovo ubistvo samo
povod tome, potajno se raduJu01 Sto jednim udarcem uklanjaju Boska i
istrebljuju muslimane."*' Ako se ima na umu i ono napisano u romanu
Svetovi i mostovi, kao 1 drugi 1st0r1Jsk1 izvori, veoma je vjerovatno da su
Boska Boskovié¢a ubili bra¢a Rados* i Drago Bulatovié,” poznati komite
kolaSinskog kraja koji su likvidirani tek 1929. godlne. Motiva za tako
nesSto imali su napretek i1 indirektno se u literaturi i izvorima spominje
osveta za Boskova nepocinstva prema Rovcanima, kao i osveta za Petra,
brata Todora Duloviéa, kuma i saborca brace Bulatovié.

Kako se onda moglo desiti da se za ubistvo Boska BoSkovi¢a osum-
nji¢i muslimanski komita Jusuf Mehonji¢ i1 ko je on zapravo bio? Dilas
navodi da je "bilo najprirodnije pomisliti da su BoSka BosSkovica ubili
glasoviti muslimanski odmetnici Jusuf Mehonji¢ 1 Husein BoSkovic.
Jusuf 1 Husein su bili begovi kojima je agrarna reforma uzela imanja. Ali
izgleda da to nijesu bili jedini razlozi njihovom odmetnistvu. Bilo je 1
drugih razbezenih begova, pa se nijesu odmetali. Nijesu se ova dvojica
mogli pomiriti s prodiranjem Crnogoraca u njihove krajeve, s vladavinom
krsta nad polumjesecom. Muslimansko stanovnistvo ih je podrzavalo, a

> Ibid, 213.

?2 Bulatovi¢ Rados (1885-1929), jedan od posljednjih crnogorskih komita. Sa
bratom, Dragom Bulatovi¢em, komitovao punih 12 godina po Rovcima i okolini,
prvo u vrijeme austrougarske okupacije, a potom kao protivnici bezuslovnog ujedi-
njenja Crne Gore i Srbije 1918. godine. Tokom 1919-1920. godine komitovao u
vecoj grupi sa svojim bratom i rodacima, medu kojima je jedan od poznatijih bio
Bec¢ir Bulatovi¢. Odbijao je pozive da se predaju, nastavio da komituje s bratom
Dragom i kao odmetnik bio ucijenjen, prvo na 1.000, potom 3.0000 i na kraju na
50.000 dinara. Od strane zandarmerijske patrole, s bratom Dragom, likvidiran 8.
marta 1929. godine u selu Ravni, u blizini Morackog manastira. Vidi: Istorijski
leksikon Crne Gore, 1, Podgorica 2006, 182.

 Bulatovié¢ Drago (1876-1929), jedan od posljednjih crnogorskih komita. Ro-
den u Smailagic¢a polju, kod Kolasina. Sa bratom, RadoSem, komitovao punih 12
godina po Rovcima i okolini, prvo u vrijeme austrougarske okupacije, a potom kao
protivnici bezuslovnog ujedinjenja Crne Gore i Srbije 1918. godine. Posto je odbijao
pozive na predaju, od jugoslovenskih vlasti je ucijenjen na 50.000 dinara. Likvidiran
s bratom RadoSem 8. marta 1929. godine u selu Ravni, u blizini Morackog manastira
od strane zandarmerijske patrole. Vidi: Istorijski leksikon Crne Gore, 1, Podgorica
2000, 181.
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Cak je i pravoslavno imalo divljenja prema njihovoj odvaznosti. Obi¢no
su Cetovali ljeti, a zimi se prebacivali u Arbaniju, gdje je Jusufa i nasao
metak placen iz Jugoslavije, dok se Husein kona¢no sklonio u Tursku".**
lako Dilas cjelokupni dogadaj smjeSta u kontekst vjerskog atavizma i
mrznje izmedu "krsta 1 polumjeseca”, ostaje utisak da je ipak ta ¢injenica
prenaglasena, bez obzira $to je ona svakako bila prisutan motiv u pokre-
tanju zlo€ina. Medutim, brojni, naprijed istaknuti primjeri iz Dilasovog
djela u slucajevima kada su zlo€ini ¢injeni nad istovjercima u sustini
pokazuju da su oni bili nain Zivljenja 1 da su bili najmanje "vidljivi"
onda kada je iza njih stajala vlast 1 ideologija. Ili kada vlast nije htjela niti
zeljela da ih sprijeci a zlo¢ince kazni. U svakom slu€aju to je bio samo
jedan od niza zlo€ina kojem se naknadno daje smisao. I tu su Jusuf
Mehonji¢ 1 Husein Boskovi¢, koji su "obi¢no cCetovali ljeti, a zimi se
prebacivali u Arbaniju”, bili dobar izgovor, tim prije to se dogadaj zbio
u novembru, kada je zima uvehko zahvatala te krajeve. Sude¢i po drugim
izvorima, Husein Bosk0V1c _]e bio najglasovitiji muslimanski odmetnik,
dok se Jusuf Mehonji¢*® &esée spominje tek od dogadaja u kojem nije

**Ibid, 209.

2 Bogkovi¢ Husein (Maoce, Pljevlja, 1890 — Turska, 1968), muslimanski ko-
mita. Poticao iz bogate muslimanske porodice. Od jeseni 1916. godine komitovao po
SandZaku sa svojom ¢etom. Po ujedinjenju 1918. ponovo se odmetnuo. Imao dobru
jatacku mrezu, slovio za najopasnijeg muslimanskog komitu i zastitnika musliman-
skog zivlja. Pocinio brojne pljacke i zloCine nad pripadnicima vojske, zandarmerije
ili iz osvete nad gradanskim licima. Bio ucijenjen od jugoslovenskih vlasti na veliku
svotu novca a cijela porodica mu bila internirana. U odsustvu osuden na smrt. U
brojnim sukobima s vojskom i Zandarmerijom ranjavan vise puta. Boravio u Italiji
1923. godine na lijecenju. Jugoslovenska obavjestajna sluzba raspolagala je informa-
cijama o namjeri da izvrSi atentat na predsjednika jugoslovenske (Nikolu Pasica) i
albanske vlade. Duze boravio u Albaniji gdje se borio na strani Bajrama Curija, a
otuda otiSao u Istanbul gdje je otvorio kafanu. Na prijetnju da ¢e se vratiti ukoliko
mu ne posalju porodicu, jugoslovenske vlasti su mu 1928. ispunile zahtjev. U Tur-
skoj ucestvovao u ugusivanju pobune trakijskih Grka i za zasluge dobio ¢ifluk u
mjestu Vizu kod Krk-Kilise. Umro u Turskoj. Vidi: Istorijski leksikon Crne Gore, 1,
Podgorica 2006,155.

% Mehonji¢ Jusuf (1870-1926) iz Gréareva (Sahoviéi) kod Bijelog Polja,
voda muslimanskih komita u Sandzaku. U toku balkanskih ratova bio oficir askera,
da bi tokom Prvog svjetskog rata pomagao A-U vojsku. Predvodio je komitske Cete
i operisao Citavim podru¢jem Sandzaka i dijelom Kosova. Bio ¢lan Kosovskog ko-
miteta. Ucestvovao u borbama u Albaniji na strani Fan Nolija, protiv Ahmeda Zogua
kojeg je pomagala jugoslovenska strana. Prema jednoj verziji ubijen u Albaniji od
strane jugoslovenske policije u Skadru, dok je prema drugoj ubijen u okolini Priz-
rena. Vidi: Istorijski leksikon Crne Gore, 4, Podgorica 2006,869-870.
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ucestvovao, jer Je tada ve¢ boravio u Albaniji. Medutim, nezavisno od
svega ostaje c1nJen1ca da se do dana danaSnjega nije pojavilo ubjedljivije,
objektivnije i iscrpnije svjedocanstvo o pokolju u Sahoviéima od onoga
koje Dilas iznosi u Besudnoj zemlji. lako se donekle razlikuju verzije
objavljene na engleskom (1958) i srpskom jeziku (2005) bar kada je u
pitanju ovaj dogadaj, na Sta ¢emo kasnije ukazati, suStina price je ostala
ista. Prvo slijedi opis pogibije Boska Boskovica, koji je po Dilasovom
svjedoCenju bio gojazniji i opusteniji, jer se ¢inilo da mu poslije pogibije
Todora Dulovi¢a (poginuo u no¢i izmedu 14. i 15. aprila 1923. godine u
sukobu sa Zandarmerijskom patrolom u selu Prisoji u andrijevickom
okrugu) ne prijeti veca opasnost. "... Pa ipak, bio je —u jesen 1924. —
ubijen iz zasjede, na putu za Sahovice ka MO]kOVCll na planini Ceru, na
mjestu pogleditu, kao da je sam birao de ¢e poginuti. Jahao je s nekim
rodakom, momcetom, kao pratiocem. Onako tezak i krupan svalio se od
prvih metaka, ali nije odmah izdahnuo. Doviknuo je rodaku da puca i da
ne dozvoli da ga mrtvoga osramote — bojao se da ne bude iskasapljen i
nagrden. Htio je i mrtav da bude u svojoj muskoj snazi i ljepoti. Poginuo
je obucen u lijepe crnogorske haljine. A kako je bio gojazan, krv se sva
slila u njega. Takvog su ga 1 sahranili, ne presvlace¢i ga, kao na bojnom
polju, uza zid crkve njegovog plemena, u Poljima. Njegova smrt imala je
mucan odjek 1 jo§ gore posljedice. Bosko Boskovi¢ je bio posljedn;ji
glavar poljski. Poljani su osjetili da je s njime ubijen zadnji Zivi trag
njihove istorije — ustanaka, duge i mu¢ne graniCarske borbe i vojevanja u
velikim ratovima. Cinjena je posta ne samo junaku, nego jednoj krajini,
jednoj porodici koja je glavarstvo dobila na sablji, i jednom plemenu koje
je nestajalo. Sve je najednom bilo zaboravljeno — i medusobne raspre, i
Boskovo nasilnicko umirivanje tih istih Poljana 1919. godine, i njegove
mane i grubosti. Ostalo je jedino — njegovo junasStvo i slavno ime, u
kojima su se otjelovljavali dusa i srce plemena. Ubistvo se dogodilo u
SandZaku, to jest s one strane Tare — davnaSnje krvave mede izmedu
dvije vjere. Zbog toga nije bilo teSko tuzbalicama, lelekac¢ima i govor-
nicima da pokrenu gomilu u osvetni¢ki pohod protiv muslimana". Poslije
ve¢ citiranog dijela u kojem se iznosi sumnja da su ubistvo po€inili Jusuf
Mehonjié 1 Husein Boskovi¢ 1 konstatacije u formi pitanja: "Zar bi bilo
vece slasti za osvetnike prorokove vjere nego da sacekaju i ubiju glaso-
vitog crnogorskog glavara?",”’ Dilas tumaéi kolektivnu psihologiju osvet-
nika: "Za pojmove Crnogoraca bilo je to kao da su svi muslimani krivi za
Boskovu smrt. Kome da se osvete? Zar dvojici nedokucivih hajduka. A
zar drugi muslimani nijesu mogli sprijeciti tu dvojicu? Ne ubijaju se ljudi
kao BoSko Boskovi¢, bez velikog zdogovora. Bilo je 1 drugih — stvarnijih

2 Ibid, 209.
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— razloga, koje masa nije ni slutila. Neki politi¢ari htjeli su da oslabe
snagu 1 jedinstvo muslimana, podstakli uzbudeni narod da krene u pohod
protiv muslimana. Ali glavno je bilo u samom narodu — stole¢ima uvri-
jezena mrznja na Turke, osveta za ono $to su muslimani €inili stole¢ima 1
jo§ nedavnoj prosSlosti, spontana glad za turskim zemljama, koje musli-
mani kao bespravno drze — ve¢ od Kosova. Niko sve to, mozda, nije
osjecao jasno, ali da bez njihove ili naSe — crnogorske ili muslimanske
poglbl_]e ne moze da se prode Boskova smrt i da se ne rasciste medusobni
leZzalo na pameti. Nije bilo tesko da se u takvim okolnostima mrZnja
razgori 1 zagus$i sve §to je razumno 1 plemenito kod brdana, i inace neza-
dovoljnih ishodom ratova u kojima su neStedemice krv prosipali. Odmabh,
poslije sahrane Boskove, bez velikog dogovaranja Poljana, a uz njih 1
drugi, izvukoSe skriveno oruzje — ko ga je imao, i krenuse na muslimane.
Istina, nije ih ni polovina bilo naoruzanih. Nije im to ni bilo nuZno.
Muslimansko stanovniStvo, protiv kojih su iSli, bilo je nenaoruZano, 1
ina¢e mahom neratoborno, sem ono tik uz negdasnju granicu, pored Tare,
koje se skoro €itavo bilo iselilo ili povuklo poslije 1912. narocito poslije
1918. godine. Crnogorci nijesu bili ni naroc€ito organizovani. Spontano su
se stavili pod komandu negda$njih stareSina, penzionisanih oficira, koji
su ih poveli 1 koje su oni isturili.

Nikada nije bilo takvog pohoda, niti je iko mogao i pomisliti da se
takvo Sto natalozilo u onome $to se zove — narodna duSa. Pljacka od
1918. bila je nevina igra prema ovome. Cak se i ve¢ina ucesnika iz tog
pohoda stidjela onog $to se dogodilo 1 §to su €inili. Ali — €inili su. I moj
otac, koji je bio sklon surovostima, nerado je pricao o svemu tome. [ on
Je osjecao stid od sudjelovanja u tim zblvan_]lma kakay vjerovatno osje-
¢aju, kad se otrijezne pijanci poslije izvrSenog nedjela"28 Ovdje je autor
imao potrebu da u fusnosti unese sljedece: "Zbog netacnih, pa i nedobro-
namjernih, tumacenja, dodajem istine radi: moj otac nije ucestvovao u
masakru, nego JQe bio poSao da zauzmu Bijelo Polje, pa ih je redovna
vojska vratila."*” Potom Dilas nastavlja: " Pohcg ske vlasti u polimskim 1
zatarskim gradi¢ima i civilne u opStinama vecinom su drzali Crnogorci,
pa su i one bile s ruke raz_]arenlm gomilama. U Sahoviéu su vlasti doja-
vile pobunjenicima da ¢e provesti za Bijelo Polje vecu grupu muslimana
pohapsSenih pod izgovorom da budu spaSeni, jer da im je Zivot u opas-
nosti. Crnogorci su ove docekali na zgodnom mjestu 1 pobili. Tu, na
groblju kod Sahovi¢a, ubijeno je pedesetak najuglednijih muslimana.
UniStavanje muslimanskih naselja i ubijanje muslimana dobilo je takve

2 Ibid, 210-211.
2 Ibid, 211, napomena.
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razmjere i oblike da je morala biti pokrenuta i vojska, buduéi su se poli-
cijske vlasti pokazale 1 nedovoljne i nepouzdane. Dogadaj se pretvarao u
mali vjerski rat, ali u kom je ginula samo jedna strana. Ako su, kako se
kasnije pri¢alo, mozda u Beogradu htjeli time da izvrSe neki pritisak na
muslimansku partiju — to je malo vjerovatno — stvar je odmah iskliznula
iz njihovih ruku. I ne samo iz njihovih, nego ¢ak 1 iz ruku onih koji su
gomilu predvodili. Ipak, nije ubijano sve odreda, tada. Htjeli su da se
drze onog §to su njihovi predi radili, pa su ubijali samo sve muSakrce,
mahom od sedamnaeste-osamnaeste godine navise. Zavisilo je od ¢udi
onih koji su vr$ili ubistva koliko ¢e godina uzeti kao najnizu skalu, jer
nekog strogo utvrdenog pravila nije bilo. Uz pljacke i1 paljevine,
silovanja, ¢emu ranije kod Crnogoraca nije moglo biti ni pomena, ipak
su bila rijetkost. Ubijeno je oko tri stotine pedeset ljudi, mnogi na
grozovit nacin.

Cim se pojavila redovna vojska, bezakonici su shvatili da stvar vise
nije olaka i odmah se povukli. Muslimanska sela su, iza toga, polako
opustjela. Muslimani iz tih krajeva poceli su da se sele mahom u Tursku,
prodaju¢i imanja budzasto. Sahoviéki srez, dijelom i bjelopoljski, nesto
istrebljenjem, a nesto od straha, ostali su dobrim dijelom bez muslimana i
naseljeni su Crnogorcima.

Dogadaj je mucno odjeknuo, ¢ak i kod vecine onih koji su ga izveli.
Bili smo 1 mi, ja 1 najstariji brat, zgranuti 1 uzasnuti. Osudivali smo oca
Sto se 1 on poveo za gomilom, mada u pokolju nije ucestvovao: kao bivsi
oficir, nije mogao izostati iza svojih kolega i svojih bivsih vojnika, a da
ne bude osramocen. On sam je priao da je Citav pohod zamisljen
druk¢ije, kao pogubljenje nekolicine muslimanskih prvaka. Ali sve se
istrglo ne samo iz dizgina plemenskih glavara, nego ¢ak i onih koji su
zloCine vrsili. Zgrazavajuéi se nad zloCinstvima, nas$ otac je u svemu
vidio nesto §to ja 1 brat nijesmo ni htjeli ni mogli da vidimo — neizbjeZno
istrebljenje dviju vjera, zapoceto joS mnogo prije: obje moraju plivati u
krvi, a bi¢e jaca koja ne potone.

Jugoslavija je bila parlamentarna zemlja. Pa ipak, ¢itav zlo€in je bio
zataSkan. Da je kogod tada makar poveo i1 najpovrSniju istragu, veoma
lako bi otkrio 1 one koji su vrsili zlo¢ine 1 njihove vode. No istrage nije
bilo nikakve. Osudena su, blago dva — tri strazara zatvora u Sahovi¢ima,
jer su se dogovorili s pobunjenicima da im izdaju zatvorenike. Razumije
se, bila je najavljena obimna istraga. Sve je ispalo sprdnja s pravdom.

Ono §to je narocito pogadalo dotad utvrdene p 0]move, nijesu toliko
bila sama ubistva, koliko nacin na koji su vrSena."”” Na ovom mjestu u
verziji knjige na srpskom izostavljen je dio koji se nalazi u verziji na

0 Ibid, 212.
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engleskom. Taj dio glasi: "... Nakon §to su zatoenici u Sahovi¢ima
likvidirani, na$ seljanin Sekula iSao je od trupa do trupa i prerezivao
ligamente iznad peta. Tako se na selu radi sa volovima nakon §to se
obore udarcem sjekire kako se, ukoliko su jo§ Zivi, ne bi ponovo digli.
Neki su pak jeli kocke Secera natopljene krvlju koje su nasli preturaju¢i
po dzepovima mrtvaca. [z narucja majki i sestara uzimali su djecu i klali
ih pred njihovim ocima. Kasnije su se iste te ubice pokuSale opravdati
rekavsi kako ih ne bi zaklali, ve¢ samo upucali da njihove majke i sestre
nijesu bile tamo. Muslimanskim sveStenicima su ¢upali brade i1 urezivali
krstove na ¢ela. U jednom selu su grupu ljudi Zicom privezali za sijena i
zapalili. Poshje su neki tvrdili da ljudi gore purpurnim plamenom.

Jedna je grupa napala jedan usamljeni muslimanski posjed. Namje-
ravali su ga strijeljati, a kucu zapaliti, ali ih je guljenje jagnjeta navelo da
na istu §ljivu za pete objese seljaka. Iskusan mesar je sjekirom rascijepio
seljakovu glavu, ali vrlo paZzljivo, kao da nije Zelio da oSteti torzo. Zatim
je rasporio grudi. Srce je jo$ kucalo. Mesar ga je rukom iséupao 1 bacio
psu. Kasmje se prlcalo kako pas nije taknuo srce, jer ni pseto nece tursko
meso."*! Tako se moze pretpostavm zaSto je u verziji na srpskom 1zo-
stavljen najmorbidnini dio opisa zlo¢ina, uz pretpostavku da je to ipak
uradio autor, a ne priredivac¢ rukopisa, uoacava se da je citirani dio iz
engleskog izdanja mehanicki odstranjen u izdanju na srpskom, jer se u
nastavku rukopisa nastavlja prica o Sekuli, iako nema izostavljenog
dijela, gdje se on prvi put spominje: "Onaj suseljanin, Sekula pak vise
je, iz urodenosti mrzio tursku vjeru nego §to bi bio zloginac."** Dokazu-
ju¢i takvu tvrdnju Dilas i narednih nekoliko stranica posvecuje Sekuli,
OplSUJUCI detalj u kojem je ovaj iz Cista mira i neobjaSnjivog poriva,
ni¢im izazvan, ubio Jednog saputnika muslimana.

Sumirajuéi svoju pri¢u o pokolju u Sahovi¢ima, Pilas zakljucuje:
"Moglo bi se Ciniti, ako se hladno razmisli, da je na kraju krajeva sve-
jedno kako su ljude ubijali 1 $ta su na mrtvima radili. Ali nije tako. Ba$
kao da su s ljudima postupali kao s marvom, da su smisljali nacine
umorstva, bilo je ono najstraSnije, ono $to je bacalo u zasjenak sama
ubistva, a otkrivalo ubicu do dna — mracnu bez dna. U tom kraju sama
ubistva 1 nijesu drzana za nesto stra$no — naviklo se na to. Ali svirepi i
necovjecni nacin kojim su ona vrSena i naslada koju su osjecali oni koji
su taj posao obavljali — to je izazivalo zgraZavanje 1 osudu ¢ak i kada su
muslimani u pitanju. Istina, ve¢ je postojalo ustaljeno misljenje da ne

3! Land Without Justice, Methuen& CO LTD. London, 1958.

3 Milovan Dilas, Besudna zemlja (Priredio i predgovor napisao Branko Po-
povic), Politika, Narodna knjiga, Beograd, 2005, 213.

¥ Tbid, 213-216.
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samo vjera vjeri, nego Covjek Covjeku mora zlo da Cini. Ima cak 1
poslovica: Koja ptica pticu ne jede, govna jede- Sto ¢e rei: Covjek koji
ne zdere Covjeka, Covjek nije. — Ali su ovi zlocini prekoracili, iznenadno
za svakoga, 1 ono $to je proSlost bila ostavila u nasljede Cinilo se da su
ljudi pomrzli ljudska bica kao takova, a da im je njihova vjera samo
opravdanje za tu ¢udovis$nu mrznju Vremena su se, neopazwe prozlila, i
ljudi u njima. Uostalom, ljudi ¢ine i vremena. LS ovdje je Dilas u pravu
iz nekoliko razloga. Prvo, zlo¢in u Sahovi¢ima nije imao pandana u dota-
daénjoj crnogorskoj istoriji. Svoditi ga na vjerski atavizam i iskonsku
mrznju kako se to u nekim djelovima knjige pokusava sugerisati u poku-
saju objasnjenja motiva zlo¢ina, izgleda veoma uprosceno i ne pociva na
¢injenicama. Prvo, zato Sto takvih zlo¢ina nije bilo u XX vijeku na pod-
rucju Stare Crne Gore, s ove strane Tare u kojoj Zivi najCistija tradicija
vjekovnog vojevanja s Turcima. Drugo, u crnogorskoj tradiciji nije po-
stojala svijest o vojevanju protiv nenaoruzanih, a posebno ne protiv Zena
1 djece. Kao ni svijest o vlastima nespremnim i nesposobnim da kazne
zlo¢in protiv nezastiCenog stanovniStva, posebno u mirnodopskim uslo-
vima. Da nije tako, sigurno je da bi muslimansko stanovni$tvo od 1878-
1912. godine bilo istrijebljeno iz Crne Gore. Trece, u patrijarhalnom
crnogorskom drustvu nepocinstvo se izlagalo poruzi i nemoguce ga je
bilo prikriti ideoloSkim, politickim ili Vjersklm 1zgovor1ma Cetvrto, po-
kolj u Sahovi¢ima, bez obzira §to nije imao prlmjera u dotadasnjoj isto-
riji, najviSe govori o drzavi u kojoj je bio mogu¢. Drzava koja i ne
povede istragu povodom zlo¢ina nad nekoliko stotina svojih nezasti¢enih
drzavljana je jadnaki saucesnik zloc¢ina kao i sami izvrSioci. Jer ne postoji
zlo¢in sam po sebi, niti zato Sto su ljudi dobri ili zli, ve¢ svijest o zlo¢inu
iznad koje stoji organizovano i civilizovano drustvo.

Dilasova Besudna zemlja ubjedljivo svjedo¢i o smrti kao navici 1 o
zivotu kao fusnoti jednog istorijskog vremena u kojem je ovaj potonji
politicar, pisac, komunisticki ideolog i liberal evropskih nazora, miljenik
1 izgnanik, fanatik i1 skeptik, prozivio svoje djetinjstvo.

** Ibid, 213.
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Portreti

SLIKARSTVO SKENDERA BAJROVICA

Slikarstvo Skendera Bajrovica najve¢im dijelom tematski opredije-
ljeno na pejzaz, onaj plavsko-gusinjski, cetinjski 1, na koncu, slovenacki,
postupno se, u likovnom smislu modifikovao od poetskog realizma, za-
pravo modernog tradicionalizma do lirske poluapstrakcije i apstraktnog
ekspresionizma u ciklusu Vode.

PoSavsi, dakle, od prepoznatljive predmetnosti, ¢ak joj ostajuéi s
manje ili viSe modifikovanja, odan i danas, dozivljaj prostora ga ¢uva od
slikarstva bez polaznog motiva. On je tu i platnima koja su bliska lirskoj
poluapstrakciji ili, ¢ak apstraktnom ekspresionizmu.

Pejzazi, mrtve prirode, cvijece 1 drugi klasi¢ni motivi su Bajrovic¢eva
tematska konstanta, pa i u transormacijama kakav su izazov sa instalaci-
jama, odnosno eksperimentisanje sa diptisima, odnosno triptisima.

lako pejzazi i mrtve prirode ne izlaze iz okvira modernog tradicio-
nalizma, kojim se Bajrovi¢ “zadojio” Skolovanjem i radom u Crnoj Gori,
u nekim platnima (Suncokreti), jaCim gestom nagovjeStava transforma-
ciju iz projekta Trenta. To monumentalmo platno (2 x 10 m) sa domi-
nantno crvenom podlogom, ovdje je ishodiSte i simbol prostora i smisao
vizije. Platno je stvarano uz pomo¢ zida napuStene gradevine, u bujnoj
prirodi i u takvom okruzenju djeluje kao neophodnost pejzaza.

To je jedini Bajrovi¢ev projekat u kojem je napustio galerijski
format svojih pejzaza, ¢esto radenih meko, i ponekad bez ijednog jaceg
gesta i skoro monohromno. Gledaju¢i ih u jenom pokretnom slijedu, na-
mah se moze pomisliti da su ti Bajrovi¢evi pejzazi jedna jedina, jedinst-
vena slika. Tolika konzistentnost u bavljenju ovom tematikom, nije nova
crnogorskim stvaraocima (Velisa Lekovi¢, Vuko Radovi¢, 1 narocito Ni-
kola Vujosevic...). I mada se ovdje radi o raznorodnim poetikama i likov-
nim dostignu¢ima, ovo zapazanje moze posluziti kao ilustracija rano
usvojene poetike kod velikog broja crnogorskih likovnih stvaralaca.

Ta likovna konzistentnost, zapravo utisak stvaranja jedne slike kod
Bajrovica je jo§ ocigledniji na platnima ciklusa Vode. Ovo tim prije Sto se
na njima transformacija zavrSava sferom metafizicke stvarnosti. Sintak-
sicka koherentnost Bajrovi¢evog ciklusa Vode, vjerovatno ima temelja u
inspirativnom polazistu (uostalom, slikar je odrastao na obalama gusinj-
skih rijeka), ali bliza nam je pretpostavka da se tranformacija polazi$ne
ideje odvijala viSe pod okriljem tokova u savremenoj evropskoj umjet-
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nosti. Medutim, bez obzira na to da li je u pitanju transkripcija trenutka,
odnosno naturalisticki poriv Bajrovi¢evih ostvarenja, ili slika kao piktu-
ralna ¢injenica, ovaj ciklus je vrhunac njegovog stvaralastva.

Bajrovi¢eva umjetnost je do sada, uglavnom, bila u sjenci njegovog
pedagoskog rada, a u Crnu Goru su samo sporadi¢no dolazili odjeci i ref-
leksi njegovog likovnog angazovanja. Danas, ono kona¢no koristi otvore-
nost zavicaja.

Mladen LOMPAR
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SKENDER BAJROVIC
Zapis o slikaru

U Ljubljani, u ateljeu poznatog (slovenackog) umjetnika i likovnog pe-
dagoga, Skendera Bajrovic¢a, shvatio sam koliko mi je bliska misao F. Nicea
da »treba proniknuti u slikara da bi se razumjela slika«. Jer, Bajroviceve
slike, ma koliko pripadale apstraktnom ekspresionizmu i odrazavale mo-
derna estetska strujanja, prepoznao sam kao drage i »ve¢ videne« prizore
umjetnikovog 1 moga zavic¢aja — Gusinja. Bilo mi je, dakle, lako »proniknuti
u slikara« ¢ija su kula i moja kuca u istom sokaku, odvojene (povezane)
bastom Sirokom nekih tridesetak koraka. Rasli smo u istim socijalno-ambi-
jentalnim uslovima, u najljepSem prirodnom okruZenju, vaspitavani na istim
etickim principima i bogatom duhovnom nasljedu, zivjeli u nacionalno i
vjerski izmijeSanoj sredini, poznatoj po skladnim medusobnim odnosima.

I sudbina nam je, kao i ve¢ini Gusinjana, sli¢na. Iz zavi€aja se odla-
zilo, ali se od njega nikad nije odvajalo. Zavicaju se neprestano vracalo, s
protokom godina sve viSe i ¢eS¢e. Na kraju — zauvijek.

To nas vode zovu, zavifajne — zapisao sam u prologu svoje knjige
Neko zove, objasnjavaju¢i magi¢nu mo¢ gusinjskih rijeka koje su, siguran
sam predodredile 1 umjetnicku sudbinu Skendera Bajrovi¢a. DozZivljaji i
slike iz detinjstva, zna se, najintenzivniji su i najduze se pamte i traju.
Oderastati izmedu Grnc¢ara, Ljuce, Vruje, Dolje, Ilinke 1 Grlje, pored Ali-
pasinih izvora 1 brojnih potoka, jaza, jazeva, vada i vrela — zapinjati vrSe u
brzacima, virovima ili u kanicama rukama hvatati pjegave potocarke, gasiti
zed hladnom i bistrom, kao jamuza pitkom i zdravom vodom, s planinskih
lazeva 1 visova gledati zelenu dolinu proSaranu derdanima rijeka Cije se
boje prelamaju i mijenjaju zavisno od doba dana, a snaga, ljepota 1 tok od
promjena u prirodi — znaci i svjesno i podsvjesno, nositi, osluskivati i prepo-
znavati u sebi 1 svojoj zivotnoj filozofiji, uticaj »modrih rijeka«. Potvrduju to
1 Bajrovieve slike, najviSe one iz ciklusa »Voda... Voda... Voda (Wa-
sser)«, koje bogatom asocijativnos$¢u, snaznim 1 ekspresivnim, koliko i lir-
skim izrazom, slojevito$¢u simbolike i metaforike, univerzalnoséu poruke,
(oslobodene nekadas$njih vodotoka i obala), predstavljaju umjetnicka djela
koja zadovoljavaju visoke estetske kriterijume, Cine¢i da ih kao svoje pri-
hvate 1 oni koji im ne znaju »izvore«; oni koji Bajrovic¢eve slike dozivljavaju
na pravi nacin — kao umjetnikovu, ali i svoju pricu o Vodi — tom prvom
ogledalu u kome je ¢ovjek ugledao svoj lik, o Vodi kao govoru Prirode, o
njenom zuboru koji je Prirodi §to 1 ljudima govor, o Vodi koja je i pjesma i
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prica, uskladenost zvukova i boja, o Vodi koja daje Zivot svemu; pored koje
se najljepSe sanjari ali 1 najdublje misli, pored koje drvece najbrZe i najbuj-
nije raste, nad kojom ptice najradije lete i najljepse cvrkucu, podesavajuci
svoju pjesmu prema »notama vode«.

Sto je moj odnos prema Bajrovicevim slikama 1 takav i druk¢iji — raz-
log je, naravno, emotivne prirode, oslonjen i1 na poruku Gastona BaSlara
»Ako hocu da proucavam Zivot slike vode, moram, dakle, da glavnu ulogu
dam rijeci 1 izvorima rodnog kraja« Cini to i Skender Bajrovi¢, koji je svuda
kuda ga je zivotni tok nosio — ¢uo klokot izvora iz Laza Bajrovi¢a, romor
Bistri€ice 1 grgor Grncara, sluSao glasove zavi€ajnih rijeka (iste kao »vlastite
unutra$nje glasove« o kojima govori O. Kokoska), koji su ga uspavljivali
ako je budan, budili ako spava, izazivali i nadahnjivali da ne ispusta ki€icu iz
ruke, hitajuéi da institktom rodenog umjetnika »uhvati neuhvatljivo«, da na
platno prenese ocaravajuce trenutke kad se na povrsini, ali jos viSe, u tajan-
stvenim dubinama Gusinjskih Voda, kao pod fluoroscentnom svjetloscu ili
fosforocentnim ozracjem, uzburkaju, razigraju i rasplamsaju boje, pokazu-
juéi svoju mo¢, uzbudujuci nas, ZadIVIJuJIlCl snagom i oplemenjujuci ljepo-
tom, mameci da se vratimo zavi€ajnim rijekama. I svi koji su na njthovim
obalama ugledali svijet — to 1 ¢ine, neki prije, neki kasnije; svi sa istom,
neodoljivom potrebom 1 ljubavlju, ali niko tako plodotvorno i korisno i za
zavicaj, 1 za svoje stvaralastvo — kao umjetnici. Kao Skender Bajrovi¢ koji se
u svom ljubljanskom ateljeu, medu slikama Giz ciklusa »Voda, Voda, Voda«
osjeca kao da je u svome Gusinju. Gledajudi ih, isti osje¢aj imao sam i ja.

Zuvdija HODZIC

skesksk

Skender Bajrovi¢ roden je 7.VI 1955 u Gusinju (Laze Bajrovica).
Osnovnu skolu zapoceo je u zavi€aju, a nastavio 1 zavrsio na Cetinju, gdje
mu se porodica preselila. Kao ucenik osmog razreda osnovne Skole na
Cetinju imao je samostalnu izlozbu i od Skupstine opStine dobio stipendiju
da nastavi Skolovanje. Godine 1971. porodica mu se seli u Skoplje u kome
zive do 1976. godine. Bajrovi¢ je studirao slikarstvo na Pedagoskoj akade-
miji u Ljubljani a zatim na Visokoj pedagoskoj akademiji u Rijeci. Zivi u
Ljubljani, gdje se afirmisao kao umjetnik ali 1 likovni pedagog. Imao je 28
samostalnih izlozbi u Sloveniji, Makedoniji, Austriji, Italiji...

Clan je vise slovenackih likovnih udruZenja, kao i Drustva likovnih
umjetnika KoroSke (Austrija). O njegovom likovnom djelu objavljene su
brojne kritike u zemlji 1 inostranstvu. Jedan je od osnivaa Zavicajnog
drustva Plavljana 1 Gusinjana u Sloveniji »Izvor« 1 njegov dugogodiSnji
predsjednik, kao 1 glavni urednik istoimenog lista.
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HALIL MARKISIC
Dobitnik nagrade “Oktoih” za 2006. godinu

U svakom gradu postoje tihi,
nenametljivi stvaraoci, zaljubljenici
iz razliCitih oblasti ljudskog intere-
sovanja, pa tako i u Rozajama, gdje
zivi 1 radi profesor u ovdasnjoj Gim-
naziji, magistar biologije Halil Mar-
kiSi¢, omiljeni profesor bezmalo Ce-
tiri decenije koliko Zivi u gradu na
Ibru. Profesor koji sa istom strascu i
zanesenoS¢u prenosi znanje genera-
cijama rozajskih srednjoSkolaca.

Markisi¢ev zivotni put zapoceo
je 1. januara 1948. godine u Vojnom
Selu nedaleko od Plava gdje je zavr-
Sio osnovnu S8kolu. Srednju poljo-
privrednu skolu zavrsio je u Peci, a
Filozofski fakultet (grupa za biolo-

: giju) Markisi¢ je zavrSio 1970. godi-
ne u Pristini, kao student generacije sa prosje¢nom ocjenom 9,25!

Nakon zavrSetka redovnog studija, profesor MarkiSi¢ nastavlja sa
usavrSavanjem, tako 1979. godine u Zagrebu na Prirodoslovno-matema-
tickom fakultetu zavrSava jednogodiSnju specijalizaciju za savremenu
nastavu biologije, a 1987. godine u Sarajevu na Prirodno-matematickom
fakultetu uspje$Sno magistrira s temom ,, Struktura i dinamika mezofilnih
livada na planini Hajli “. Nakon toga Halil Markisi¢ se vra¢a u Rozaje da
se, s novim zarom, posveti svojoj ljubavi: prirodi i prouc¢avanju flore i
ekosistema planind oko Rozaja. Rezultat tog napornog rada su brojni
stru¢ni radovi objavljeni u Casopisima 1 publikacijama koje se bave ovim
pitanjima, kao i knjige koje su ubrzo po objavljivanju zauzele znacajno
mjesto u policama studenata i profesora biologije.

Knjigom ,,Priroda Rozaja*“ MarkiSi¢ je sintetizovao viSegodiSnje
istrazivanje flore rozajskih planina. Knjiga ,Ljekovite biljke i jestive
gljive okoline Rozaja“, koju je objavio sa profesorom dr Radomirom
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LakuSi¢em, sadrzi rezultate istrazivanja medicinske flore rozajskog kraja;
knjiga se na strucan i kvalifikovan na¢in bavi ovom tematikom koja je do
tada bila nepoznata Siroj strucnoj javnosti.

Markisi¢ u svom nau¢nom radu ide korak dalje objavljuju¢i ,,Enci-
klopedijski leksikon ekologije 1 zastite zivotne sredine®, djelo koje je iz
Stampe izaslo 1996. godine i koje je rezultat saradnje sa profesorom dr
Slobodanom Radonji¢em.

Markisi¢ je, takode, autor dva udzbenika i pet prirucnika za nastavu
biologije.

Rade¢i na flori roZzajskog kraja, profesor Markisi¢ je pronasSao Cetiri
nove biljne vrste (Crocus chrysanthus, Hedysarum silicii, Oxytropis ha-
lleri i Trinia daleschampii). Nekim vrstama, za koje nisu postojali pre-
cizni podaci u literaturi, potvrdio je prisustvo, utvrdio je nove lokalitete
za mnoge endemicne i ugrozene biljne vrste. Markisi¢ je opisao nekoliko
novih biljnih zajednica i1 objasnio zakonitosti diferenciranja ekosistema
rozajskih planina.

Za svoj rad profesor Markisic je dobio vise stru¢nih i drustvenih na-
grada i priznanja. U ovom circullum vitae profesora Markisica pomenu-
¢emo samo najznacajnija: nagrada ,,30. septembar*‘(grada Rozaja) 1980.
godine. 1995. godine dobio je zvanje Visi pedagoski savjetnik, a od 1997.
godine ¢lan je Prosvjetnog savjeta.

Dobijanjem drzavne nagrade ,,OKTOIH* za 2006. godinu , profesor
Markisi¢ je upisan u knjigu ,,besmrtnih“. Obrazlazu¢i svoju odluku, Ziri
za dodjelu ove prestizne nagrade je posebno apostrofirao ¢injenicu da je
profesor Markisi¢ stvaralacki veoma prisutan u nastavnom, obrazovnom i
kulturnom radu, kao i u drustvenom Zzivotu, ne samo mati¢ne $kole — veé
1 Rozaja, angazujuéi se s velikim uspjehom na ostvarivanju vaspitnih,
obrazovnih 1 nau¢nih, te druStvenih ciljeva i1 zadataka. PedagoSki takt 1
ljubav sa kojom obavlja svoj posao, stvaralacki pristup radu i stru¢nost su
osobine koje krase profesora Halila MarkiSi¢a u toku ¢itavog njegovog
radnog vijeka.

Zahvaljujuci pristupu i metodu u radu i komunikaciji sa u¢enicima
a prije svega zahvaljujuci li¢nosti profesora Markisica, 24 njegova bivsa
ucenika su sa uspjehom upisali 1 okoncali studij biologije, a njih 14
trenutno rade kao predavaci u rozajskim srednjim i osnovnim skolama.

Z. TUTIC
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Aktuelnosti

ZAKON O MANJINSKIM
PRAVIMA | SLOBODAMA

| OSNOVNE ODREDBE

Clan 1

Republika Crna Gora (u daljem tekstu: Republika), u skladu sa
Ustavom RCG, Poveljom o ljudskim i manjinskim pravima i gradanskim
slobodama i opste prihva¢enim pravilima medunarodnog prava i ratifiko-
vanim medunarodnim ugovorima, obezbjeduje zastitu prava autohtonim
broj¢ano manjinskim narodima, nacionalnim manjinama, etnickim manji-
nama i njihovim pripadnicima (u daljem tekstu: manjina), pored opstih
ljudskih i gradanskih prava i sloboda garantovanih svim gradanima, kao i
zaStitu posebnih manjinskih prava i sloboda.

Clan 2
Manjina, u smislu ovog zakona, je svaka grupa drzavljana Repub-
like, brojcano manja od ostalog preovladujuceg stanovnistva, koja ima
zajednicke etnicke, vjerske ili jezicke karakteristike, razlicite od ostalog
stanovnistva, istorijski je vezana za Republiku i motivisana je zeljom za
iskazivanjem i oCuvanjem nacionalnog, etnickog, kulturnog, jezickog i
vjerskog identiteta.

Clan 3
Pripadnici manjina mogu da ostvaruju svoja prava i uzivaju slobode
pojedinacno ili u zajednici sa drugima.

Clan 4
Pripadnici manjina ravnopravni su sa drugim drzavljanima i uzivaju
jednaku zakonsku zastitu.
Protivzakonita je i kaznjiva svaka povreda prava manjina.

" Zakon je usvojen na sjednici Skupstine RCG, dana 10. V 2006. a objavljen u
»dluzbenom listu RCG*, br. 31/06 od 12. 05. 2006. Ustavni sud Crne Gore je ovaj
Zakon oglasio neustavnim na sjednici odrzanoj 11. 07. 2006. godine.
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Clan 5
Manjinama i njihovim pripadnicima, pored prava predvidenih opste-
prihva¢enim medunarodnim pravilima i ratifikovanim medunarodnim
ugovorima, ovim zakonom obezbjeduje se puno uzivanje prava koja ne
mogu biti manja od dostignutih, pod jednakim uslovima u cilju obezbje-
divanja njihove stvarne jednakosti sa ostalim drzavljanima.

Clan 6

Republika s drugim drzavama zakljuc¢uje medunarodne sporazume o
za$titi prava pripadnika manjina.

Prilikom zaklju¢ivanja medunarodnih sporazuma iz stava 1 ovog
¢lana, Republika ¢e se zalagati da se njima stvaraju i unapreduju uslovi
potrebni za odrzavanje, razvijanje i zaStitu nacionalnog, etnickog, kultur-
nog, jezickog 1 vjerskog identiteta.

Clan 7

Vlada Republike Crne Gore (u daljem tekstu: Vlada) donosi Strate-
giju manjinske politike.

U cilju obezbjedivanja uslova za nesmetano uZivanje i njegovanje
nacionalnih ili etnickih posebnosti manjina i1 njihovih pripadnika, drzavni
organi su duzni da, u skladu sa Strategijom manjinske politike, preduzi-
maju odgovarajuce mjere.

Strategijom iz stava 1 ovoga ¢lana posebno ¢e se definisati mjere za
sprovodenje ovog zakona i unapredivanje uslova Zivota manjina i una-
predenje mjera i aktivnost, kao 1 §to vecu integraciju Roma u drustveni i
politic¢ki Zivot Republike.

11 PRAVA | SLOBODE MANJINA I NJIHOVIH PRIPADNIKA

Clan 8

Manjme i njihovi pripadnici imaju pravo izraZavanja, uvanja, razvi-
janja, prenoSenja i javnog ispoljavanja nacionalnog, etnickog, kulturnog,
vjerskog 1 jezickog identiteta, kao dijela njihove tradicije.

Republika ¢e razvijati 1 unapredivati izucavanje istorije, tradicije,
jezika 1 kulture manjina.

U skladu sa ovim zakonom i prihva¢enim medunarodnim obave-
zama, nadlezni organi obezbjeduju zastitu kulturne bastine manjina i nji-
hovih pripadnika.
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Clan 9
U cilju oCuvanja i razvoja nacionalnog ili etnickog identiteta, ma-
njine i njihovi pripadnici imaju pravo da osnivaju ustanove, drustva,
udruzenja i nevladine organizacije u svim oblastima drustvenog zivota.
U finansiranju organizacija iz stava 1 ovog €lana ucestvuje 1 Re-
publika, u skladu sa materijalnim moguénostima.

Clan 10
Pripadnici manjina imaju pravo da se samostalno i slobodno nacio-
nalno odreduju, pravo na slobodan izbor i koris¢enje li¢nog i porodi¢nog
imena i imena svoje djece, kao i pravo na upisivanje tih imena u mati¢ne
knjige i licna dokumenta na svom jeziku i pismu.
Pravo na naziv i upis naziva na jeziku i pismu manjine mogu ko-
ristiti 1 organizacije iz ¢lana 9 ovog zakona.

Clan 11

Manjine i njihovi pripadnici imaju pravo na upotrebu svog jezika i
pisma.

U jedinicama lokalne samouprave u kojima pripadnici manjine ¢ine
veéinu ili znacajan dio stanovniStva, prema rezultatima poslednjeg po-
pisa, u sluzbenoj upotrebi je i jezik te manjine.

Sluzbena upotreba jezika manjina u smislu stava 2 ovog ¢lana, pod-
razumijeva narocito: koriS¢enje jezika u upravnom i sudskom postupku i
u vodenju upravnog i sudskog postupka, kod izdavanja javnih isprava i
vodenje sluzbenih evidencija, na glasackom listiCu i drugom izbornom
materijalu 1 u radu predstavnickih tijela.

Na teritorijama lokalne samouprave iz stava 2 ovog ¢lana imena
organa koja vrSe javna ovlas¢enja, naziv jedinice lokalne samouprave,
naziv naseljenih mjesta, trgova i ulica, ustanova, poslovnih i drugih firmi
1 toponima ispisuju se i na jeziku i pismu manjine.

Clan 12

Manjinama 1 njihovim pripadnicima obezbjeduje se sloboda informi-
sanja na nivou standarda koji su sadrzani u medunarodnim dokumentima
o0 ljudskim pravima i slobodama.

Pripadnici manjina imaju pravo na slobodno osnivanje medija i ne-
smetan rad zasnovan na: slobodi izrazavanja misljenja, istrazivanja, pri-
kupljanja, Sirenja, objavljivanja i primanja informacija, slobodnom pri-
stupu svim izvorima informacija, zastiti covjekove li¢nosti i dostojanstva
1 slobodnom protoku informacija.

Nadlezni upravni 1 programski organi medija ¢iji je osniva¢ Repub-
lika, obezbjeduju odgovaraju¢i broj ¢asova radi emitovanja informa-
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tivnog, kulturnog, obrazovnog, sportskog i zabavnog programa na jezi-
cima manjina i njihovih pripadnika, kao 1 programske sadrzaje koji se
odnose na Zivot, tradiciju 1 kulturu manjina 1 obezbjeduju finansijska
sredstva za finansiranje tih programskih sadrzaja.

Sadrzaji koji se odnose na Zivot, kulturu 1 identitet manjina emituju
se najmanje jednom mjesecno, na sluzbenom jeziku, preko javnih servisa.

Republika moze, u skladu sa svojim materijalnim moguénostima,
obezbijediti prevodenje (titlovanje) programa sa manjinskih jezika na
sluzbeni jezik.

Vlada moZe preduzimati i podsticajne mjere da se u okviru i drugih
radio 1 televizijskih programa obezbijedi emitovanje programskih sadr-
Zaja iz stava 3 ovog €lana.

Clan 13

Manjine i njihovi pripadnici imaju prava na Skolovanje na svom
jeziku 1 na odgovarajucu zastupljenost svog jezika u opStem 1 stru¢nom
obrazovanju, u zavisnosti od broja ucenika i finansijskih moguénosti
Republike.

Prava iz stava 1 ovog Clana ostvaruju se u svim stepenima vaspitanja
1 obrazovanja.

Prava iz stava 1 ovog ¢lana ostvaruju se kroz posebne skole ili po-
sebna odjeljenja u redovnim Skolama.

Nastava se izvodi u cjelosti na jeziku manjine.

Kada se nastava izvodi na jeziku manjine obavezno se uci sluzbeni
jezik 1 pismo.

Ucenici 1 studenti koji ne pripadaju manjinama mogu da uce jezik
manjine sa kojom zajedno Zive.

Clan 14
Odjeljenje sa nastavom na jeziku i pismu manjine moZze se osnivati i
za manji broj ucenika od broja utvrdenog za rad te ustanove, a koja ne
moze biti manje od 50% broja u€enika predvidenih zakonom.

Clan 15

Predmetni programi za potrebe obrazovanja iz ¢lana 13 stav 1 ovog
zakona sadrze teme iz oblasti istorije, umjetnosti, knjizevnosti, tradicije 1
kulture manjine.

Prije usvajanja predmetnih programa koji izrazavaju posebnost ma-
njina, Savjet manjine daje misljenje nadleznom organu za usvajanje pred-
metnih programa..

Obrazovni program u ustanovama 1 Skolama sa nastavom na
sluzbenom jeziku, sadrZi teme iz maternjeg jezika i1 knjiZevnosti,
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istorije, umjetnosti i kulture manjina i druge sadrzaje koji pospjesuju
medusobnu toleranciju 1 suzivot.

Na teritorijama gdje je 1 jezik manjine u sluZzbenoj upotrebi, obra-
zovni program u ustanovama na sluZbenom jeziku moZe da sadrzi 1
mogucnost u¢enja jezika manjine.

Clan 16

Za potrebe obrazovanja na jeziku odnosne manjine u smislu ¢lana 13
stav 1 ovog zakona u okviru visokog obrazovanja mogu se obezbijediti
katedre, fakulteti ili instituti radi obrazovanja vaspitaca, ucitelja i nastav-
nika na jeziku te manjine.

Radi djelotvornog uces¢a manjina, Republika moZe pospjesivati me-
dunarodnu obrazovnu, nauc¢nu i tehnicku saradnju, u cilju omogucavanja
da pripadnici manjina studiraju u inostranstvu na maternjem jeziku i da se
tako ste¢ene diplome priznaju u skladu sa zakonom.

Clan 17
Manjine 1 njhovi pripadnici imaju pravo da osnivaju vaspitno-obra-
zovne ustanove.
Finansiranje ustanova iz stava 1 ovog ¢lana obaveza je osnivaca.

Clan 18

Vaspitni i obrazovni rad u $kolskoj ustanovi ili posebnom odjeljenju
redovne Skole sa nastavom na jeziku manjine obavljaju nastavnici iz reda
te manjine koji imaju aktivno znanje jezika te manjine, odnosno nastav-
nici koji nijesu iz reda odnosne manjine, a imaju aktivno znanje jezika i
pisma te manjine.

Direktor Skolske ustanove, koju osniva Republika ili opStina, sa
nastavom na jeziku i pismu manjine koji ispunjava uslove iz stav 1 ovog
¢lana bira se u skladu sa zakonom.

Nadlezni organ drzavne uprave duzan je da prije izbora lica i stava 2
ovoga Clana dobije miSljenje Savjeta te manjine.

Clan 19
Radi punog uZzivanja manjinskih prava, Univerzitet Crne Gore, na
predlog Savjeta manjine, moze svake Skolske godine upisati odredeni
broj studenata, pripadnika manjina, u skladu sa aktom Univerziteta.

Clan 20

Manjine i njihovi pripadnici imaju pravo na upotrebu nacionalnih
simbola, u skladu sa zakonom.
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Clan 21
Manjine i njihovi pripadnici imaju pravo da obiljezavaju znacajne
datume, dogadaje i li¢nosti iz svoje tradicije 1 istorije.

Clan 22

Pripadnici manjina imaju pravo da se slobodno udruzuju, u skladu sa
zakonom i nacelima medunarodnog prava o slobodi udruzivanja.

Manjine i njihovi pripadnici imaju pravo na ispoljavanje svojih inte-
resa, djelotvorno u€escée u vrSenju vlasti i u javnoj kontroli vlasti.

Manjine 1 njihovi pripadnici mogu, radi ostvarivanja zajednickih
interesa, saradivati sa vladinim 1 nevladinim organizacijama u zemlji 1
inostranstvu.

Clan 23

Izbornim zakonodavstvom, primjenom principa afirmativne akcije,
obezbijedice se dodatan broj mandata poslanika za pripadnike manjina.

Manjine koje u ukupnom stanovnistvu ¢ine od 1% do 5% shodno
rezultatima posljednjeg popisa stanovnistva, bice zastupljene u Skupstini
RCG sa jednim poslanickim mandatom, preko predstavnika izabranog sa
manjinske izborne liste.

Manjine koje u ukupnom stanovnistvu ¢ine preko 5% shodno rezul-
tatima posljednjeg popisa stanovnistva, imace tri zagarantovana poslani-
¢ka mandata u Skupstini RCG, preko predstavnika izabranih sa manjin-
skih izbornih lista, pri ¢emu se mora voditi racuna o jezi¢kim 1 etnickim
specificnostima, kao i o steCenom izbornom pravu Albanaca u Republici.

Clan 24
U skupstinu lokalne samouprave bira se jedan predstavnik manjine
koja u stanovniStvu lokalne samouprave ucestvuje od 1% do 5%, a iznad
5% u skladu sa izbornim zakonodavstvom.

Clan 25
Manjine imaju pravo na srazmjernu zastupljenost u javnim sluzbama
drzavne vlasti i lokalne uprave.
O zastupljenosti pripadnika manjina u smislu stava 1 ovog ¢lana,
staraju se nadlezni organi zaduzeni za kadrovska pitanja, u saradnji sa
savjetima manjina.

Clan 26
Manjine i njihovi pripadnici imaju pravo na ucesce u procesu dono-
Senja 1 predlaganja odluka drZavnih organa koje su od interesa za ostva-
rivanje prava manjina, u skladu sa zakonom.
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UceS¢e iz stava 1 ovog ¢lana sastoji se u konsultacijama, ispitiva-
njima javnog mnjenja, dijalogom i posebnim postupcima onih kojih se
data odluka neposredno tice.

Clan 27
U jedinicama lokalne samouprave, iz ¢lana 11stav 2 ovog zakona
statut, odluka ili drugi opsti akti koje donose organi lokalne samouprave
piSu se i objavljuju na sluzbenom jeziku i na jeziku i pismu manjine.

Clan 28

U jedinicama lokalne samouprave u kojima ve¢inu ili znacajan dio
stanovniStva ¢ine manjine, lokalna samouprava je duzna da, u okviru
plana 1 programa za djelotvorno uces¢e lokalnog stanovniStva u vrSenju
javnih poslova ili donoSenjem posebnog plana i programa, preko savjeta
odnosne manjine, obezbijedi uslove za uceS¢e manjina u donoSenju
programa razvoja opStine, prostornih i urbanistickih planova, budzeta i
opstih akata kojima se utvrduju prava i obaveze gradana i uredi nacin i
postupak uce$¢a manjina u vrSenju javnih poslova i da odredi organ koji
sprovodi javnu raspravu po tim i drugim aktima.

Clan 29

Ako poslanici izabrani sa manjinske liste smatraju da predloZeni akt
ili propis bitno zadire u interese te manjine, o tome ¢e podnosilac pred-
loga 1 ti poslanici usaglaSavati stavove.

Usaglasavanje u smislu stava 1 ovog ¢lana odnosi se na:

- pitanja koja se odnose na promjene etni¢ke strukture stanovniStva
suprotno ¢lanu 39 stav 1 ovog zakona,

- pitanja koja se odnose na sadrzaje obrazovnih programa bez
misljenja Savjeta manjina i

- pitanja koja se ticu ocuvanje jezickog 1 nacionalnog identiteta manjina.

Clan 30
Prava iz ¢l. 9, 12, 13 1 17 ovog zakona ostvaruju se u skladu sa
posebnim propisima.

Clan 31
Manjine i njihovi pripadnici imaju pravo da zasnivaju i odrzavaju
slobodne 1 miroljubive odnose preko granice sa maticnim drzavama i sa
sunarodnicima koji borave u drugim drzavama, posebno s onim sa kojima
imaju zajednicki etnicki, kulturni, jezicki ili vjerski identitet.
Pravo iz stava 1 ovog ¢lane ne moZe se ostvariti suprotno interesima
Republike.
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Clan 32

Manjine 1 njihovi pripadnici mogu primiti materijalnu i finansijsku
pomo¢ od domacih i stranih organizacija, fondacija i privatnih lica.

U slucaju finansijske ili druge materijalne pomoc¢i udruZenjima,
ustanovama, druStvima i nevladinim organizacijama manjina iz inostran-
stva, drzava moze da obezbijedi odgovarajuce poreske i druge olakSice ili
oslobadanje od carine, u skladu sa zakonom.

Clan 33

Manjine 1 njihovi pripadnici, u cilju unapredenja sloboda i prava
manjina, mogu osnovati savjet.

Manjina moZe izabrati samo jedan savjet.

Savjet se bira na period od Cetiri godine.

Savjet ne moze da ima vise od 17 ¢lanova.

Savjet ¢ine: poslanici sa manjinske liste, ¢lanovi Vlade koje predlazu
predstavnici te manjinske liste, predsjednici opstina u kojima manjina €ini
ve¢inu 1 drugi poslanici i ¢lanovi Vlade kao i predsjednici opstina iz od-
nosne manjine, koji to Zele, predsjednici manjinskih parlamentarnih stra-
naka, kao 1 predsjednici odbornickih klubova manjinskih stranaka.

Ostali Clanovi Savjeta biraju se tajnim glasanjem, na elektorskoj
skupstini odnosne manjine.

Organ drzavne uprave nadlezan za manjinska prava (u daljem tek-
stu: Ministarstvo) donosi pravila i uputstva za prve izbore savjeta i nad-
zire njihovu primjenu.

Clanovi savjeta biraju predsjednika i sekretara savjeta tajnim glasa-
njem, iz reda svojih ¢lanova.

Savjet donosi Budzet, Statut 1 Poslovnik o svom radu kojim se ure-
duju pitanja od znacaja za rad savjeta.

Sredstva za finansiranje savjeta obezbjeduju se u BudZetu Republike.

Clan 34
Evidenciju savjeta iz ¢lana 33 ovog zakona vodi Ministarstvo.
Upisom u evidenciju savjet stie svojstvo pravnog lica.
Obrazac i nacin vodenja evidencije savjeta propisuje Ministarstvo.
RjeSenje o upisu savjeta u evidenciju objavljuje se u »Sluzbenom
listu Republike Crne Gore«.

Clan 35
Savjet:
- predstavlja i zastupa manjinu;
- podnosi predlog drzavnim organima, organima lokalne uprave i jav-
nim sluzbama za unapredenje i razvoj prava manjina i njihovih pripadnika;
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- podnosi inicijativu Predsjedniku Republike da zakon kojim se
naru$avaju prava manjina i nj jihovih prlpadmka ne proglasi;

- u€estvuje u planiranju i osnivanju vaspitno-obrazovnih institucija;

- daje miSljenje na predmetne programe koji izrazavaju posebnost
manjina;

- predlaze upis odredenog broja studenata na Univerzitet Crne Gore;

- pokrece inicijativu za izmjenu propisa i drugih akata kojima se
ureduju prava pripadnika manjina;

- 1 vr$i druge poslove u skladu sa ovim zakonom

O pitanjima o kojima raspravljaju organi drzavne vlasti i javne
sluzbe, a ticu se prava manjina i njihovih pripadnika, ostvaruje se po-
trebna saradnja sa Savjetom, radi izgradnje medusobnog povjerenja.

DrZavni i drugi organi ¢e u roku od 30 dana od dana pokretanja
inicijative ili zahtjeva, u smislu stava 1 ovog Clana, obavijestiti savjet o
preduzetim mjerama.

Clan 36

Skupstina Republike, radi podrske aktivnostima znacajnim za ocu-
vanje 1 razvoj nacionalnih, odnosno etni¢kih posebnosti manjina i njiho-
vih pripadnika u oblasti nacionalnog, etni¢kog, kulturnog, jezickog i vjer-
skog identiteta, osniva Fond za manjine ( u daljem tekstu: Fond).

Sredstva za rad Fonda obezbeduju se u BudZetu Republike i iz dru-
gih izvora.

Sredstva iz stava 2 ovog clana raspodjeljuju se u skladu sa pro-
porcionalnim uceS¢em manjina u strukturi stanovnistva Republike.

U donosenju odluke o raspodjeli sredstava iz stava 3 ovog ¢lana
ucestvuju 1 predstavnici manjina u skladu sa odlukom Savjeta manjina.

111 ZASTITA PRAVA

Clan 37
Zastitu prava manjina obezbjeduju organi drzavne, odnosno lokalne
uprave i sudovi.

Clan 38
Ministarstvo predlaze Vladi politiku razvoja i zastite prava manjina.
Najmanje jednom godisnje Vlada podnosi Skupstini izvjeStaj o raz-
voju 1 zastiti prava manjina.
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Clan 39

Zabranjeno je preduzimanje mjera i aktivnosti ko_]lm bi se promije-
nila struktura stanovnistva na podru¢jima na kojima Zive pripadnici ma-
njine, a imaju za cilj ograni¢avanje zakonskih prava i sloboda.

Zabranjena je svaka neposredna ili posredna diskriminacija po bilo
kom osnovu, pa i po osnovu rase, boje, pola, nacionalne pripadnosti,
druStvenog porijekla, rodenja ili slicnog statusa, vjeroispovijesti, poli-
tickog ili drugog ubjedenja, imovnog stanja, kulture, jezika, starosti 1
psihickog ili fizi€kog invaliditeta.

IV PRELAZNE | ZAVRSNE ODREDBE

Clan 40
Zakoni 1 drugi propisi kojima se utvrduju prava manjina i njihovih
pripadnika usaglasi¢e se sa odredbama ovog zakona najkasnije u roku od
Sest mjeseci od dana stupanja na snagu ovog zakona.

Clan 41
Statut 1 drugi opsti akti organa lokalne samouprave usaglasice se sa
ovim zakona u roku od Sest mjeseci od dana stupanja na snagu ovog
zakona.

Clan 42
Propise za izvrSavanje ovog zakona Ministarstvo ¢e donijeti u roku
od Sest mjeseci od dana stupanja na snagu ovog zakona.

Clan 43
Strategija manjinske politike donijece se u roku od godinu dana od
dana stupanja na snagu ovog zakona.

Clan 44
Fond za manjine osnovace se u roku od Sest mjeseci od dana stu-
panja na snagu ovog zakona.

Clan 45

Ovaj zakon stupa na snagu osmog dana od dana objavljivanja u
«Sluzbenom listu Republike Crne Gorey.
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Izvestaj sa Desete konferencije Metropolis

Selma DIZDAREVIC

IZVVESTAJ SA DESETE KONFERECIJE METROPOLIS,
ODRZANE 17.-21. OKTOBRA 2005 U TORONTU, KANADA

Deseta konferencija Metropolis odrzana je na pozadini Metropolis
projekta koji se zvani¢no zove Medunarodni Metropolis projekat i pred-
stavlja forum koji povezuje istraZivanja, politike 1 prakse koje se ticu
migracije i razli¢itosti (diversifikacije). Cilj Projekta je da poveca aka-
demske kapacitete, ohrabri istrazivanja relevantna za politike koje se
odnose na pitanja migracije i razli¢itosti i da omogucéi koriS¢enje takvih
istrzivanja vladinim i nevladinim organizacijama. Za deset godina od
pokretanja, Projekat se razvio tako da ukljucuje istrazivace, kreatore poli-
tike, medunarodne organizacije i nevladine organizacije iz Severne Af-
rike, veceg dela Evrope i Azijsko-Pacifickog regiona. Projekat vodi
Sekretarijat koji se nalazi u Ottawi i Amsterdamu. Projektom upravlja
Medunarodni upravni komitet koji ukljucuje priblizno 40 partnera, a koji
pruzaju savete, smernice i medunarodnu perspektivu. U peridou izmedu
dve konferencije, Metropolis mreza funkcioniSe preko zajednickih pro-
jekata, publikacija i neformalnih politi¢kih diskusija; dalje funkcionise
preko seminara, web stranice koja istiCe istraZivanje 1 predstojece aktiv-
nosti, preko Casopisa za medunarodnu migraciju i integraciju, koji pred-
stavlja medunarodna istrazivanja o migraciji i razli¢istosi i preko godiSnje
publikacije — Svetskog biltena — koji aktualizira mrezu projekata i
aktivnosti mnogobrojnih partnera. Sledec¢e konferencije ¢e se odrzati u
Lisabonu u oktobru 2006 i u Melbournu 2007. Relevantne informacije o
konferenciji u Toronotu i o samom projektu je mogucée potraZiti ne
stranici: http://www.toronto.ca/metropolis/

Deseta konferencija Metropolis se odrzala u Torontu, u Kanadi od
17.-21. odktobra 2005 pod nazivom: Nasi gradovi razli€itosti: Migracija,
razlicitost 1 promena. Prema organizatorima, ovo je bio najposeceniji do-
gadaj konferencija Metropolis, na kome je ucestvovalo oko 1300 uces-
nika ve¢inom iz Severne Amerike, Australije 1 Evrope (uglavnom isklju-
¢ivo iz Velike Britanije 1 Skandinavije). Projekat Metropolis je proslavio
1 svoju desetu godisnjicu. Cinjenica da je konferencija odrzana u Kanadi 1
da je vecina ucesnika bila iz Severne Amerike snazno je obelezila
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osnovnu orijentaciju optike kroz koju su se posmatrali problemi savre-
mene migracije. Druga bitna karakteristika je bila vidljiva prisutnost
mnogobrojnih vladinih organizacija, mada su bili prisutni i akademski
radnici 1 neke nevladine ogranizacije.

Dok evropski pristup, iako se razlikuje Sirom razli¢itih evropskih
zemalja, ispoljava odredenu dilemu o tome da li uopSte Evropa treba
imigrante 1 ostaje zaglavljen na matrici “mi 1 oni”, koja proisti¢e iz
¢injenice da su evropska druStva zasnovana na principu nacionalne
drzave, kanadski pristup se pita o tome kako da upravljamo migracijom
tako da bude korisna za napredak svih strana kojih se tice. Kao $to je
pomenuo gradonacelnik Toronta, Kanada “uvozi”, u skladu sa prethodno
definisanom imigracionom politikom na drzavnom nivou, broj imigranata
koji odgovara jednom procentu kanadske populacije, svake godine. Ili,
kao Sto je pisac John Raiston Saul rekao, Kanada profitira na gluposti
drugih drzava. UopSteno govoreci, konferencija je bila koncipiralan kao
ilustracija kanadskog samorazumevanja kao druStva raznolikosti, kao
vrste mozaika koji naglasava zajednice koje ostaju slobodne da izraza-
vaju svoje razlike, istovremeno grade¢i kanadski identitet. Zato je prvi
dan bio posvecen tematskim ekskurzijama po Torontu. Teme su ukljuci-
vale: Multikulturni mediji Toronta, Cin postajanja Kanadaninom 1 Ponos
1 predrasude: “U razliCitosti je nasa snaga”. U okviru prve tematske eks-
kurzije, ucesnici su imali moguénost da analiziraju proceduru za do-
bijanje drzavljanstva na koledzu George Brown zajedno sa sudijom koji
odlucuje o dodeli drzavljanstva i advokatima raznih zajednica. Ucesnici
su takode pozvani da prisustvuju ceremoniji dodeljivanja drzavljanstva.
U tom smislu, kanadsko drustvo izgleda kao visoko inkluzivno, jer je
period potreban za dobijanje drzavljanstva 3 godine, dok je taj isti
period, na primer, u Ceskoj do skora bio 15 godina (sa neizvesnim
ishodom).

Struktura ostalih dana konferencije uvek je pocinjala sa dve plenarne
sednice pre podne i nastavljala se mnogobrojnim radionicama koje su se
odrZavale ili u okviru konferencije ili u raznim zajednicama 1 organiza-
cijama u Tornotu. Na Zalost, oba dela su bila organizovana tako da nisu
ostavljala gotovo nikakvo vreme za pitanja i odgovore. Radionice koje su
se odrzavale u okviru konferencije bile su vise akademske prirode.

Prvi dan bio je posvecen temi razlicitosti u savremenim gradovima
iz perspektive gradonacelnika (u diskusiju su ucestvovali gradonacelnici,
zamenici gradonacelnika 1 bivsi gradonacelnici gradova Toronto, Zeeburg,
Sao Paolo, Vancouver, Lyon, Malmé i Stockholm), a druga plenarna sed-
nica bila je posvecena ulozi vlade i poslodavaca u obezbedivanje radnih
uslova koji odstranjuju barijere. PoSto je kompletna lista workshops i
plenarnih sednica dostupna na web stranicama konferencije, ja ¢u se
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fokusirati na komentar samo onih na kojima sam bila prisutna i koje
smatram relevantnim sa stanovi$ta profesije.

Radionica pod nazivom Balansiranje izmedu jednakosti polova i
religiozne razliCitosti: muslimanke u zapadnim druStvima, islamsko
pravo i pravni sistem bavila se slede¢im relevantnim temama: verski i
gradanski brak, kompleksnost problema polova na raskrsnici izmedu
islama i zapadnih druStava i arbitriranje na bazi verskih autoriteta u poro-
di¢nom pravu.Audry Macklin sa Univerziteta u Torontu je tvrdila da je
arbitritanje na bazi verskih autoriteta u porodi¢nim pitanjima u sustini isti
proces kao proces medijacije, komercijalne ili nekomercijalne, koji je
uobicajen z zapadnim druStvima u gradanskim parnicama. Takode je
istakla da pravni sistem, koji bi trebalo da obezbeduje jednakost polova,
omogucava razne forme diskriminacije, najces¢e iz ekonomskih razloga
(Zzene sa decom ne mogu da odlu€uju jer se suocavaju sa velikim eko-
nomskim poteskocama). Zbog tih razloga ona ne vidi kako opravdati
nedavnu kanadsku odluku da onemoguci arbitriranje na bazi verskih
autoriteta.! Drzavu ne bi trebalo da zanima da li se za arbitriranje obra-
¢amo verskim ili sekularnim insititucijama. Ovakav nazor je napala Alia
Hogben iz Kanadskog ve¢a muslimanki, koje je pozdravilo odluku vlade
zato §to, kako je rekla, je vlada uocila da arbitriranje na bazi verskih auto-
riteta predstavlja vecu opasnost za iskljucenje Zena iz zajednice 1 ozbiljno
potkopava status muslimanki kao gradanki Kanade, zbog razliitog re-
zima kome su izloZene. U Evropi je narocito bolno pitanje takozvanih
“hromih brakova”, a to su brakovi koji su razvedeni na osnovu pojedi-
nacnih evropskih pravnih sistema, ali jo$ uvek nisu razvedeni na osnovu
zakona muslimanskih zemalja. Zene i deca iz takvih brakova su u opas-
nosti kada putuju u neke zemlje.

Plenarna sednica tre¢eg dana bavila se problemom globalizacije i1 bez-
bednosti. Prema argumentu koji tvrdi da je multikulturalizam u suStini
slabost, jer omogucava ljudima da slobodno migriraju i istovremeno zadrze
slobodu veroispovesti, okupljanja itd., Sto pruza prostor za zloupotrebu od
strane grupa orijentisanih na nasilje, David Wright-Neville sa Univerziteta
Monash u Australiji je imao potpuno suprotan argument: naime, jaka i
ravnopravna kulturna zajednica ¢e uvek biti mnogo bolja barijera prema
ekstremistima nego bilo koja represivna mera ili policijska aktivnost. Dakle,
veca je verovatnoca da Ce istinski samopouzdana zajednica preuzeti odgo-
vornost za bezbednost drustva kao takvog, ukljucujuéi i svoju vlasititu.

! Arbitriranje na bazi verskih autoriteta u pitanjiima porodiénog prava znadi
da, pre nego $to dodu pred sud, stranke imaju moguénost da se nagode pred verskim
autoritetom koje obe doborovoljno priznaju i sud njihov dogovor uzima kao pravno
relevantan. Kanada je ovu moguénost do skora pruzala.
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Plenarna sednica slede¢eg dana bila je posvecena pitanju razli¢itosti
kao ekonomske prednosti. Phil Wood iz COMEDIA grupe, Velika Brita-
nije, vodi istraZivanje o odnosu izmedu tretmana kulturno heterogenih
zaposlenika 1 konkurentnosti firme. Rekao je da, ako se moze uspostaviti
povezanost izmedu ove dve oblasti, bio bi to jak argument u prilog
multikulturalizmu. Na Zalost, kao §to sam pomenula, nije bilo vremena da
ga se pita, Sta bi se dogodilo ako se povezanost ne moze uspostaviti ili se
ispostavi da je slucajna. U svakom slucaju, on je kritikovao Richarda Flo-
ridu, koji je postao poznat po svom istrazivanju uske povezanosti tehno-
logije, talenta i tolerancije za prosperitet drustava SAD, Kanade i Evrop-
ske unije. Phil Wood misli da je Florida precenio znacaj kreativnosti u
savremenoj ekonomiji.

Narocito zanimljiva, u svetlu nedavnih dogadaja u Parizu, bila je
radionica o imigraciji, aktivnosti bandi i kriminalu. Istrazwan_]e koje Je
vodio Scot Wortley sa Univerziteta u Torontu, a kome je dorprineo i
vrhunski kriminolog iz SAD, Scott Decker sa Univerziteta u Missouriju —
St. Louis (koji je takode ucestvovao u projektu EUROGANG) pokazalo
je znacajnu povezanost izmedu fizicke getoizacije imigranata u savreme-
nim zapadnim gradovima i aktivnostima bandi, tj. kriminalom. Istrazi-
vanje postavlja pitanje da li i kako vlade treba da interveniSu i sprece
ovakvo odvajanje grupa na bazi teritorije 1 nacionalnih/rasnih obeleZzja.

Posto je svaka radionica trajala tri sata sa mnogo prezentacija, broj
ponudenih radionica nije imao mnogo smisla, jer su sve odrzavale
paralelo i ukljucivale su viSe predavanja nego diskusija.

Na prvoj plenarnoj sednici poslednjeg dana diskutovalo se pitanje
uloge nevladinih organizacija u gradenju socijalnog kapitala. Fariboz
Birjandian iz Katolickog imigracionog udruzenja iz Calgaryja je govorila
o ulozi nevladinih organizacija koje se specijalizuju isklju¢ivo na integra-
ciju imigranata, o takozvanim agencijama koje sluze imigrantima i orga-
nizacijama zajednica izbeglica. NaroCito je istican momenat dobro-
voljnog rada. Irene Bloemrad sa Univerziteta Kalifornije iz Berkleya se
bavila pitanjem politicke inkorporacije iz perspektive dva jednako
nefunkcionalna sistema koji se zasnivaju na pretpostavci neutralne vlasti:
prvi je oznacila kao francuski republikanizam, a drugi kao americki
trziSni pluralizam. Njen argument je u sustini bio da su politicke odluke
kolektivne akcije, kao Sto su partije i lobisticke grupe i nema razloga da
se namece hijerarhija na to koje vrste kolektiviteta su prihvatljive, a koje
nisu (kao u slucaju kulturnih kolektiviteta).

Za sve akademske radnike, posebno je bilo znacajno prisustvo Lorda
Bhikhu Parekha sa London School of Economics (i ¢lana Gornjeg doma
Velike Britanije), znacajnog autora u oblasti politickih 1 druStvenih
nauka, koji se bavi problematikom mulitkulturalizma. Predavao je o Cetiri
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savremena diskursa koji napadaju multikulturalizam, pri ¢emu prva tri
poti¢u sa desnice, a poslednji sa levice. Prvi diskurs tvrdi da multikul-
turalizam vodi ka terorizmu — ova pozicija diskredituje sve dobre aspekte
multikulturalizma, zbog nekih $tetnih. Drugi tvrdi da je multikulturalizam
stav vezan za muslimane i predstavlja verziju teorije o “sukobu civiliza-
cija”. Ova pozicija preuveliCava znacaj muslimana koji su ekstremni i
povezuje zlo€in sa islamom. Istoveremeno ignoriSe veliku veéu musli-
mana koji prozivaljavaju teSke trenutke pokuSavajuci da Zive Zivot obic-
nih vernika. Tre¢i diskurs tvrdi da nam naSe iskustvo govori da treba
zaustaviti imigraciju, a da je multikulturalizam ohrabruje — ova pozmja
je empirijski zastarela i normativno pogresSna, naime, sve prosperirajuce
zemlje su izgradene na imigraciji. Cetvrta pozicija tvrdi da multikultura-
lizam podriva klasnu solidarnost time S$to razbija klase u nacional-
ne/kulturne grupe.

Parekh je takode napao uobiajenu interpretaciju multikultralizma
kao ko-egzistencije koja se uzdrzava od vrednosnog prosudivanja i po-
nudio svoju vlastitu definiciju da multikulturalizam znaci da ni jedna
kultura nije samo-odrziva ili samo-dovoljna i zato je potreban insititucio-
naliziran medukulturni dijalog.

I, da zaklju¢im u ponesto poetskom stilu, prepri¢a¢u anegdotu koju
je naveo Parekh: hri§¢anski misionari su dosli u jednu indijsku provinciju
gde je bio obicaj da se gosti pozovu pred vladara da raspravljaju o ver-
skim pitanjima sa lokalnim sveStenicima. Prvo pitanje postavljaju gosti,
onda domacini. Misionari su pitali sveStenike: Da li verujete da je Bog
jedan ili viSe? Oni su odgovorili: Vase pitanje je apsurdno i bogohulno,
apsurdno jer pretpostavljate da Bog moze biti ili jedan ili viSe, a bogo-
hulno je jer pokusavate da svedete Boga na ljudske kategorije. Misionari
su, prema ovoj angedoti, odbili dalji razgovor. A Parekh je dodao da se u
multikulturalizmu radi o postavljanju pitanja, ali 1 u prihvatanju pitanja
od drugih, a ja bih dodala da je Metropolis pruzio dobar okvit za tu
aktivnost.

Mgr. Selma Muhic¢ Dizdarevié
Katedra studija gradanskog drustva
Fakultet humanistickih nauka
Karlov Univerzitet u Pragu
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Nada RAHOVIC

KAKO SAM SNIMALA SERIJU O DZAMIJAMA U CRNOJ GORI

Ideja da snimam dzamije doS$la je neosjetno. Kao da je spavala u
meni i odjednom me osvojila bez borbe. Pisati o neCemu $to nedovoljno
poznajem tesko je, a tek snimati — vrlo opasno, jer slika odaje vise od
rijeci. Strah postoji, svjesna sam, uvukao se u mene kao hladnoc¢a u kosti
1 smeta mi da se uhvatim u zagrljaj sa idejom koja me mami i sve viSe
osvaja. Strah, od ¢ega? Od nepoznate staze kojom hodam u mislima, u
no¢ima kada mislim da spavam, a tek pred zoru shvatam da cijelu no¢
tumaram od ideje do realizacije. Sta ako pogrijeSim? Kako ¢e to ljudi
protumaciti? Da sam muslimanka, bilo bi mi lakSe. Ako napravi§ gresku
u svom ataru, manja je Steta nego u tudem. Ideja me ne napusta, ne
priznaje moja opravdanja, stoji ispred mene kao imperativ, zahtijeva od
mene da izade kao dijete iz maj¢ine utrobe i po¢ne da Zivi.

Formalnosti koje treba ispuniti da bi se krenulo u realizaciju ideje,
obavljam poput mjesecara — pisanje kratkog sinopsisa, ¢ekanje odgovora
od urednika redakcije da li je projekat prihvacen od strane kolegijuma ili
ne, sve su to stvari koje me ne brinu. Ja znam da e se put otvoriti, ali
kako krenuti njime? Odakle podeti? Sta progitati?

Razgovori pocinju. Prvi sagovornik, saradnik, moja uzdanica — arhi-
tekta Rifat AlihodZi¢. Moj drug iz djetinjstva. Covjek koji zna da uputi i
podrzi. Nije me iznevjerio. Izlazim iz njegovog biroa natovarena knji-
gama o islamu. Da li je islam teZak kao ove knjige, pitam se dok se probi-
jam tako "naoruzana" do parkinga, gdje ¢e dio tereta preuzeti moj "Fiat".

Prve knjige religioznog sadrzaja Citala sam kao student u Sarajevu.
Bile su to knjige o budizmu. Privlacilo me je sve §to je daleko 1 nepoznato.
Sa svojom vjerom, pravoslavljem, upoznala sam se snimaju¢i dokumentarni
film "IskuSenja". Za razliku od budizma, to je bilo stvarno, blisko, moje.
Nesto $to je unijelo promjene u moj zivot, vise unutrasnji nego ovaj vidljivi.

Islam sam poznavala koliko i ljudi oko mene. Rodena sam u Bijelom
Polju, odrastala sa muslimanima. Prvu dovu naucila sam u tre¢em gimna-
zije, od moje drugarice iz razreda, Kikice Dizdarevi¢. Bilo mi je intere-
santno da izgovaram rije¢i kojima ne znam znacenje. Zvucale su melo-
di¢no i imale su neku tajanstvenost. Cijeli islam je bio tajanstven.
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Sada je trebalo podi¢i veo i uéi u taj svijet. Citam "Mali Ilmihal",
"Price sa Orijenta". Osje¢am sa kao dijete, davno zaboravljeni osjecaj.
"Oksfordska studija islama" vra¢a me u zrelo doba. Zaranjam u knjige,
trazim lijek neznanju. Okre¢em se prema kibli, da ne izgubim pravac.
Tesko je, materije mnogo, a vrijeme ograni¢eno. Ja takode. Bog mi Salje
pomo¢, dva obucena vodica kroz islam, dva mlada imama iz Bijelog
Polja: Alena Hasica i Irfana Hasanovica. Oni se zalijepili za ideju, a ja za
njih. Sada mi je mnogo lakse. Razgovori svakodnevni, plodni, zanimljivi.
Svi moji prijatelji odlaze u kafi¢ — ja u dzamiju. Oni bliski znaju §ta
radim, drugima je ostalo samo da se ¢ude.

OSJecam se sigurnije, strah se samo ponekad javi, tek da se ne opu-
stim previse. Sada ja imam svoja dva Cuvara od eventualne greske. Alen i
Irfan su u vjeri cijelim svojim bi¢em, obrazovani, Skolovani u arapskim
zemljama tamo gdje se islam rodio. Njima vjerujem bezgrani¢no, ali moj
osjec¢aj odgovornosti mi nalaze da imamo i supervizora. U Crnoj Gori
postoji jedan. Idris Demirovi¢. Jedan i jedinstven. Titule ne nabrajam, svi
th znaju. Podrsku 1 uputstva dobijam s puno topline i dobrih Zelja. Sada
imam sve §to mi je potrebno i punim jedrima kre¢em u projekat.

Prvi teren — Ulcinj Rifko (Rifat AlihodZi¢) i ja idemo na razgledanje
terena. Usput mi pri¢a o arhitekturi dzarmja Pominje mihrab, mimber,
éurs, mahvil... Spanska sela! Kaze: "Brzo ¢es ti nauditi da ih razlikujes." Ja
ne mislim tako, ali me sramota da kazem. Sre¢om, bio je u pravu. U Ulci-
nju pet dzamija — prva lekcija prilicno velika! Rifko je arhitekta i njegov
prvi zadatak je da odabere koje ¢emo dzamije snimati. Odlucio je — one iz
turskog doba, predugo su ¢ekale. Ove sadasnje, neka snima neko drugi.

Bio je petak kada smo obilazili Ulcinj. Podne nas je zateklo u Pasi-
noj dZamiji. Vjernici poceSe da pristizu u dzamiju, ezan se Cuje sa raz-
glasa, a moj drug me pozuruje: "Hajdemo, kaze, sad ¢e dZzuma, da im ne
smetamo." Znam ja da je dzuma glavni sedmi¢ni namaz koji u isto
vrijeme sjedinjuje srca svih vjeruju¢ih muslimana na planeti sa Bogom
Dragim. Ho¢u ja da vidim kako izgleda dzuma namaz. "Ne moZe$, objas-
njava Rifko, ti si Zena, a zene ne prisustvuju dzumi." ZaSto? Nova pita-
nja, nove dileme. Hocu ja da snimam dzumu, odlucila sam. Ne govorim
niSta, jer ne znam kako ¢u to da izvedem, ali znam da hocu. Otvara se
novo polje interesovanja — obredi u dZzamijama. DZamije postoje radi
ljudi. Ne mogu snimati prazne dzamije. Ne snimam emisije o civilizaciji
koja ne postoji. Muslimani su tu, zajednicko nam je sve osim groblja i
bogomolja. Imamo razli¢ite puteve do Boga Jednoga.

Vracamo se u Bijelo Polje i po€injem da izu¢avam obrede. Alen je
otputovao u Liban, Irfan je tu da mi pruzi sve informacije. Teoriju sam
savladala, ali moram da vidim kako se sprovodi u praksi. Ljetnji dani su
dugi, ikindija tek u pet i deset. Propisno odjevena, sjedim na mahvilu i po-
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smatram. Mujezin uci ezan uZivo, ne sa trake. O¢i mi se pretvaraju u ob-
jektiv kamere. Moram da zapamtim redosljed, da ne pogrl_]es1m u montazi.
Teze bi mi pala greska kod namaza, nego da pogrijesim godinu izgradnje
dzamije. Za ve¢inu se, ionako, ne zna tacan period gradnje. Rijetko koja
ima sacuvan tarih. Ako dobro ne prenesem slike sa namaza, bojim se da bih
povrijedila ne¢ija osjeanja. I to ona najtananija, koja nas vezu sa Bogom.

Prvi namaz koji sam snimala bio je podne u Vrhpazar dZzamiji u Ul-
cinju. Bilo je lijepo 1 lako. Znala sam §ta mi treba. Dzamija puna, imam
obrazovan, svi se trude da saraduju. Sa snimateljem se dogovaram bez
rijeci, da ne ometamo molitveni ¢in.

U ekipi su, pored mene, tri momka: snimatelj Aleksandar Bozovi¢,
majstor tona Jovo Kljaji¢ 1 majstor svjetla Sasa Kosti¢. Svi smo pravo-
slavci. Nikome to ne smeta. Pravila ponasanja u dZamiji se poStuju i sve
ide kako treba.

Dzumu smo snimali u Podgorici, u Starodoganjskoj dzamiji. Mislila
sam da je red da glavni namaz snimam u glavnom gradu. Tu je 1 sjediSte
Mesihata Islamske zajednice Crne Gore. Sa Bajrom Agovi¢em, sekre-
tarom MeSihata 1 Dzemom Redzematoviéem, glavnim imamom, dogo-
vorila sam se o snimanju dZuma namaza. Vjernicima snimanje nije bilo
najavljeno, dolazili su kao i svakog petka. Mjesta viSe nije bilo ni na
mahvilu. Poneko je pitao Sta to snimamo, viSe pogledom nego rijecima.
Pitanje prisutnosti Zene na dzumi je izostalo. Hvala Bogu, kazu, da se
neko sjetio. Donijeli su mi maramu da se pokrijem, da se ispostuje to §to
moze. Marama zelena kao moje o¢i. Divno mi je pristajala. Zeleno je
boja Bozje baste, dZzeneta.

Glavni imam drzao je hutbu. Tema je bila dzuma namaz. Hatib je,
kaze on, doktor za dusu. SluSamo ga pazljivo, svima nam lijeka treba.

Ibadet koji se iskorjenjuje snimali smo u RoZajama. Kelime i tevhid,
poznat u narodu kao tegljenje ¢ilime. Znak pitanja visio je u vazduhu dok
smo snimali ovu molitvu za umrle. Da li je opravdano $to je postojao,
koji su razlozi $to nestaje; ostavljam islamskim teolozima da raspravljaju,
moje je da snimim to §to se deSava u dzamijama u Crnoj Gori.

Snimanje u RoZajama kruniSemo veselim dogadajem — Serijatskim
vjenéanjem. Prije odlaska na teren pro¢itala sam Serijatsko porodi¢no
pravo. Ono §to piSe u toj knjizi u neCemu se razlikuje od onoga kako se
sprovodi u praksi. Zbunjuju me odstupanja od jasno propisanih pravila.

Po povratku u Bijelo Polje o pravima Zena u okviru Serijata razgo-
varam sa profesoricom islamske teologije Azrom Hasanovi¢-MusSovic.
Ljubav prema UzviSenom Gospodaru plamti u njenim plavim o¢ima, dok
mi objaSnjava privilegovani polozaj zena u islamu. Citira poglavlje iz
Kur’ana, nazvano po zeni En-nisa.
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- Zasto je u praksi drugacije — pitam ja. ZaSto Zene ne odlaze na
dzumu? Zasto su u dzamiji izdvojene na mahvilu? Zasto su pokrivene?
Zasto ne idu na dZzenazu? ZaSto u nekim islamskim zemljama nemaju
pravo glasa?

- Sva nepravda dolazi od ljudi, a sve privilegije dao nam je Alah dz.
s. - spremno odgovara profesorica Azra.

Razgovor se produzio mnogo vise nego $to je potrebno za emisiju.
Davno smo preSle odnos reditelj-sagovornik. Razgovaramo kao dvije
zene, svaka iz svog ugla, o polozaju roda naseg na ovom svijetu.

Plav ima najstarije dZzamije u Crnoj Gori. Carska dzamija izgradena
je 1471. god.

Malene su kao i kuce staroga Plava, a ipak dovoljno velike za
vjernike jedne mahale.

Ukraseni plafoni, ograde mahvila i mimbera, rezbarena vrata, djela
su ruku lokalnih majstora, saCuvana do danasnjih dana. Ruke koje su
tkale ¢ilime za prve islamske bogomolje na ovim prostorima, davno su
nestale iz sjec¢anja ljudi koji su na njima namaz obavljali. Obluci iz Lima
kojima su ukraSavani mihrabi u ovim skromnim dZamijama, ostavili su
veéi utisak na mene od stalaktitima ukrasenih mihraba kakve carske
dZamije. Obilazeci velike dzamije po Turskoj 1 sjevernoj Africi, divila
sam se njihovoj arhitekturi, ornamentici, kaligrafiji... Osjec¢aj je bio slican
kao kada sam obilazila velike muzeje. U te dZamije dolaze i vjernici 1
turisti. Ovi drugi su Cesto bili prisutniji.

U dZamije na sjeveru Crne Gore dolaze samo oni koji se tu mole
Bogu. U njima je bilo topline koju su vjekovima ostavljali vjernici izgo-
varajuci rijeci ljubavi i zahvale Gospodaru Uzvisenom. Drugi nijesu vrata
otvarali, tako da se tu prisustvo vjere osjecalo jate — utisak je moj.
Subjektivan, naravno. 5

U Bijelom Polju postoji samo jedna dzamija. Cime ispuniti emisiju?
Ljudima, obredima, manifestacijama. Bjelopoljska Islamska zajednica
jedina u Crnoj Gori ima dzamijski hor. Sastoji se od tridesetak ¢lanova,
mladi¢a i djevojaka. Dogovorila sam se sa imamom Irfanom Hasano-
vicem da snimamo samo djevojke, jer ¢u se u emisiji posebno baviti
poloZajem Zena u dzamiji.

Djevojke obucene u roze haljine, pokrivene po propisu, stidljivo
ulaze u dZzamiju, doSaptavaju se i priguSeno smiju. Momci iz TV ekipe
gledaju iznenadeno. Nikada nijesu ni ¢uli da u dzamijama postoji hor,
kad ove roze papige doleprSase odnekud i ispuniSe dzamiju ljepotom,
mladoS¢u i ilahijama.

Itikaf sam ostavila za kraj emisije, pretpostavljaju¢i da ¢e se emi-
tovanje poklopiti sa mjesecom posta — Ramazanom, pa da podsjetimo
gledaoce na ovu praksu Muhameda a.s.
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Kako sam snimala seriju o dzamijama u Crnoj Gori

.
Dr Miodrag T. Bojovi¢, TV reditelj Nada Rahovic i
ing. arh. Rifat Alihodzi¢ ispred Husein-pasine dzamije

Pljevlja sam ostavila za kraj serijala zbog Husein-pasine dzamije.
Htjela sam da mi najljepSa medu dZamijama ostavi utisak na gledaoce, da
da pecat cijelom serijalu. To je jedina dzamija u Crnoj Gori koju su
snimale TV ekipe, kojoj se poklanjala paznja, $to zbog njene ljepote, Sto
zbog znacaja koji je imala od XVI vijeka, pa do danas.

Kada smo dosli na obilazak terena Rifat Alihodzi¢ i ja, sastali smo
se sa mujezinom Husein-paSine dzamije, Jakubom Durgutom i, sada ve¢
pocivsim, prof. dr Miodragom Bojovi¢em, urbanistom. Obojica zaljublje-
nici u ovu ljepoticu, pricaju o njoj svaki iz svog ugla. Rifko mjeri, crta,
divi se svom kolegi mimaru Hajrudinu, ja zapisujam neobiCne price.
1910. godine minaret Husein-pasine dzamije pao je od udara groma. Is-
toga dana grom je udario u crkvu na Ilijinom brdu, nedaleko od Pljevalja.

Dva dana smo snimali Husein-paSinu dZzamiju. Osnovne elemente
dzamije svi u ekipi lako razlikuju, mada su ovi posebni, raskosni, carski.
O dzamiji najviSe racuna vodi njen mujezin Jakub Durgut. Sve se blista
dokle njegova ruka moze da dosegne. Pukotine na zidu ukazuju da joj
treba i1 rekonstrukecija.

Te veceri snimali smo tevhid, 52-dnevni pomen zeni koja je okon-
cala ovozemaljski zivot. Ekipa je ve¢ umorna, ali ne odbijaju mi molbu
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da radimo jo$ sat-dva. Svi znaju da volim da snimam obrede. Ljudi u mo-
litvi daju dusu 1 dZamijama i mojim emisijama. Razlijeze se glas glavnog
imama Orhana Mahmutovi¢a. DZamija akusti¢na, visina glavne kupole
16 m. Ja sam na mahvilu 1 posmatram sve iz gornjeg rakursa. Prizor
veliCanstven. Ostavi¢u ovo za kraj emisije, odlucila sam. U Pljevljima
postoje jo$ tri mahalske dZamije koje sam snimala, ali prica o Pljevljima
mora poceti 1 zavrSiti se u Husein-pasinoj dZamiji.

Dok smo zavrSavali snimanje enterijera, Jakub nas zamoli da sta-
nemo ispred mihraba da napravi fotografiju za uspomenu. Pozirajuci
ovom dobrom mujezinu i umjetnickom fotografu, jedna misao prode mi
kroz glavu — nikada nijesam stala u mihrab. Instiktivno sam to procelje
izdvajala kao posebno mjesto namijenjeno prvom medu vjernicima.

Ostalo je joS par kadrova da uradimo i zavrSavamo. Snimatelj Alek-
sandar silazi sa stepeniSta koje vodi na minaret, spusta kameru pored
mojih bosih nogu 1 kaZe: snimanje je zavrSeno.

Za ekipu, ovo je jedan od svakodnevnih radnih zadataka, za mene
ispit pred Bogom, pred ljudima i pred samom sobom.

U zanatskom smislu, moglo se uraditi i bolje 1 drugacije, a ako je
iskrenost uvjerenost da govorimo istinu, iskrenije nije moglo.
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Snovi o Sefteli sokaku

KnjiZzevnost

Omer TURKOVIC

SNOVI O SEFTELI SOKAKU
Poema nostalgika

Elif Lam Mim*

...o€1 varljive, dubino ponorna stvarna i nestvarna, gledajte: Gledajte
maser svijet ovaj jo§ malo, jer trena slijede¢eg mrena ¢e na nur pasti, kao
dzemre u zemlju i1 vodu $to pada. Ishlapi¢e dani i noéi, utrnuti vrijeme
videnja: Vidjeste Sto vidjeste, Sto htjeste i Sto nijeste htjele, Sto Zeljeste i
$to nijeste pozeljele. Sutio sam §to sam Sutio, kad sam htio i kad nijesam
htio i $utnjom pozlijede i rane skrivao od drugih i od sebe. Cineh §to
¢ineh, nesto s voljom a nesto bez volje, nikome dobar i nikome dovoljan,
jo§ manje u lezetu ikom. Sanjah $to sanjah, a snovi me ispotaje izne-
vjeriSe. Od rodenja plakah §to plakah i, pjevah Sto pjevah 1 sam se sebi
sejrih, sam sebe ¢uh, drugi za to nijesu marili, koliko za snijeg lanjski. A
pjevao sam §to sam pjevao... pjesmu jednu jedinu o dusi, mojoj dusi, i
nijesam je kadar jo$ ispjevati. U snu, u kom vrijeme ne postoji, divljina
pesterska lijepa mi ko SimSik nebesima u mislima grahnu. Zakoracih
srcem u avliju mog djetinjstva, u vatan malehni koga na javi viSe nema.
Tamo gdje merajom lahori gorski zelene trave miluju, 1 rosa bistra na
rumen laticama rose canine ko biserje u niski u sabah cakli. O, jadan li
sam 1 slabaSan plaho, kad ne vidim stada moja bijela, ate vrane, te bu-
ljuke blaga, i ne vidim ono nebo mavi nad PeSterom §to nekad se dubi-
nama plavi. No gledam dunja' ovaj pusti, kako se klupko vakta namotava,
a vreteno predu crnu prede; pa mi o¢i mrenom zamagljuje, da ne vidim
kud me noge, po tudini nose.

Seher Pazar, to je nesto drugo.

On je bice Zivo koje Cuje, koje vidi 1 koje osjeca i za sebe kao Suhret
insan znade.

On je u sabah mrena ruziCasta, u akSame boja golubija, a nocu je u
pjenusju zvijezda, i onaj je Sto od zlata tepeluke lije, ogrlice od biserja nize.

On je onaj, §to s ¢esama zubori, 1 tiSinu noénu zamajava, da tiho¢a ne bi
bila sama, dok se u¢e dove uz tespihe, sitna zrna vrijeme prebrojava.
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On je onaj daire §to dira, glasno pjeva iz grla bijela.

U njemu su lijepi saraji, uz saraje bujni dulistani, u ¢arsiji sve agar
merdZani 1 lijepog svacega ducani.

On je onaj gdje sevdiSe se rado, iz sevdaha radaju evljadi.

U basci se sladak Serbet pije, u fildZzane turska kahva lije.

Na peskunu sahani srebreni baklavama slatkim napunjani, na ormaru
mire dunje Zute, medna usta nikada ne Sute, tiho zbore i pjesme pjevaju.
Poslije pjesme Cuju se ezani, 1 Zubore bistri Sadrvani.

*

A, Sefteli sokak, jarane?

Je 1i to san mladahnih tek dosanjani?

Bajraklija maSer, §to u pjeni sjaja mjesec oblijece 1 Suhret vrijeme
jedno obasjava.

II' je to behar mirisni bijeli, mavi, ruzicasti?

Pjesma tihana djevojacka po baS¢ama zrelih Seftelija:

"Gdje svaka svoga Seftelijom gada, mene moja ni kamenom nece."
II' je to vakat jedan pitomi, Sto minuo je davno, i samo jo$ u sje¢anjima
ti$i' 1 u sanku mome joste zivi?

II' je to zubor rijeke Raske plahe, §to s PeSteri u nizije hita.
II' samo san... iz kog se, sanjam ne bude?

Sapat lahora med' ruzama rosnim, §to bujne krase dulistane.

Pjesma tica Sto sabahe budi, i lijepe najavljuje dane.

I1' su to Zena, dijete i cvijet blago koje se njeguje i postuje.

II' mozda javka ljiljka, S$to miljenu svoju doziva, po lugovima zele-
nim od nade.

O duSo moja, Sta li je Sta, u Seher Pazaru, §to pod podnebesjem
ovom nad ljepotama svim stoluje?

Ja mnim, ipak, da je to san, Isah- bega ¢asnog?

San amanet ostavljen BoSnjanima, o sevdahu da sanjat' u¢imo, a san
da se, s koljena na koljeno dovijeka sanja.

*

Dani pak, 1 vode teku, Zubore, hitaju neprestano.

MasSer vakat Cas mutan Cas bistar, pod nebesima ovim se smjenjuje.

Seher Pazar Gehre svoje lij epo, s kaharom promijeni.

Utihnuse pjesme o sevdahu i, pjesme svadbarske kao sabah svjeze.
Strune tambura, sazova, defova, darbuka - ruka nevjesta pokida i na zave-
zak mrtvi zaveza, da se viSe ne oglase.

Pod pendzerom u akSame tihane, ljepoti mladahnoj §to se iza buse-
maka smijesi, sad ne pjeva viSe niko. ZamukoSe i dzez trube, saksafoni,
gitare... prestaSe igranke, na Bedemu, u domu mladahnih.
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Pjescani sahat ruka neka tuda prevrnu na stranu, i druge se gobelje
Cas iz kala, Cas u kal pocCese redati.

Pjevaci novi po naski ne pjevaju, no drugacije nekako, tude pjesme
uhu, a i srcu strane, dusi nepoznate.

*

Pjevam li ja ovo, ili platem, o Seher Pazaru?

Reci mi ti, Sto sokacima ovim, od listka jesenjeg tihSe joS uvijek
ponosito hodis.

Ti Sto si se nadisao have ove Ciste, napio vode bistre sa ¢esama kao
da si Serbet il' mlijeko maj¢ino pio.

Ti Sto si dZan svoj zalaznuo prslaécima mnogim; baklavama, pusli-
cama, saher tortama, bojnikom slatkim, jemecima nasim svekolikim,
svakojakim.

Ti Sto si sevdisati znao, u sevdahu dusu darivao.

Ti Sto si se nasrkao po kahvama kahve turske, 1 rijeci lijepe s
ajanima zborio.

Meracio sve Seherske merake, jeksik mlijeka ti¢jeg da si pio.

Pa da s tiSnjom prehesapim; pjevam li, il' placem o Seher Pazaru, i
ponositim Suhret Pazarcima.

*

U odajama bo$njackim jo§ miriSu dunje na ormaru i peSceSi iz
Stambola, Kalkute, Siraza u sehari.

Na zidovima serdazde, slike ¢abe Casne, i pendilsahati od vremena
Sto je stariji.

Dolje na peSkunu namazbezi, Samije tanane, Musafi i tespisi od
Cistog ¢ihlibara.

Minderi do pendzera mehki, s reSmom od pjene bijele.

Cilimi pesterski na podovima, sahani, tablje, ¢ase na rafovima §to se
kao lira Zute.

Pa sve kao u dzennetu mirom miriSe.

U ¢icekluku, ispod pendzera, jo§ cvaju ljiljani i1 ruze bijele, gdje se
lahori akSamski s vlatima igraju.

O, vrijeme pusto, sje¢anja su to draga samo, $to nijesu i vehnuti jo$
nece.

Tamo, pak ... u zbilji, od tih vatana, osim praha ni¢eg viSe nema.

A prah...?

Zar iz praha zemnog zivot ne buja, trava ne nice, cvijece ne raste i
ljepotom dunja ovaj krasi?

Iz koSpice Seftelije, zar mladica ne nice, stablo ne raste i plodove
zrjele ne daje.
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*

S jaranima dragim, Amir dok u akSam tihani u dulistanu sjedase; uz
dulsije majhos, kahve i cigare.

Lahor mirisni ko sevda im Sapta' rijeci srcu 1 dusi ugodne.

I slusase sojke Sto pojem zadijevaju slavuje: Nebo se pred Amirom,
suphanallah otvori i Azrail mu se mubarek, u pozlati i maSer SJaJu ukaza
sav. Al' duSu mu ne uze, da je Vlasniku njenom nosi, ve¢ ga samo
opomenu da zaboravio je vazno nesto...? Od tada minu godina mnogo, a
on ponizno i smjerno uci: Lja iljahe iljallah, Muhammeden Resuljullah! I
spreman je trena svakog, da mu se Musafir posljednji, u ¢asu neznanom
jos§ jedared namine. Tek tada ¢e znati, uskladi li sve sa duSom svojom i bi
li kadar... koliko se nada, da na sedzdi o dZennetu san dovrsi. Bezbeli, sad
fajda nije ni za ni¢im §to minu Zaliti. Zalud je onom ko krila nema, a hoc¢e
visinama da uzleti, jave tegobne ove, eda se, nekako lisi. Beskrili se, pak,
od zemlje tvrde odvojiti ne moze, jo§ manje u sfere Ciste uznijeti, osim
namom svojom u snovima budnim. Jer, krila su tice dio tijela njenog, a
krila su ¢ovjeka mo¢ 1 snaga dusSe.
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Kemal MUSIC

ZL.OGLAVLJE

Kad je pogledas, Jupova livada u Zloglavlju je kao i sve druge.
Samo S$to se u proljece zazeleni prije 1 bujnije no sve druge livade oko
nje. Pri dnu livade je izvor. Bistar kao djecje okce, a voda mu pravi
grom! Kad je rahmetli Halko bio na samrtnoj postelji trazio je da se
napije sa tog izvora. Kazu da je poslije drugog gutljaja odmah ispustio
dusu. Malo podalje od izvora, izrastao je orah, tvrd, koStunjav, a granat
do oblaka. Ba§ pod njim je nesto pec110 Jupovu kravu pa je otegla papke
na licu mjesta. Bacili su je u pecmu ispod Obrova, a Jupo od tada nije
drzao stoku, niti je kosio livadu, ve¢ je davao drugima podnapola.

Prve godine je uze Hajran iz Gaja.

Imao je Hajran mnogo stoke, pa je racunao da ¢e mu Jupova livada
dobro do¢i. Gledao je izbliza i zami$ljao goleme naviljke, sve od miris-
ljave grahorice. Ah, ove godine ¢e prebrinuti za picu, fala Bogu i Jupu.

A kad puce kosidba i kad se zacu prvo podvriskivanje kosaca, Haj-
ran iznese pusteciju pod Sljivu iza kuce i poce da klepa kosu. Odzvanjali
su niz dolinu sitni udarci njegova ¢ekica. Hajran je tanjio kosu, izvlacio
joj Zicu da se kap rose niz nju mogla sliti.

Sjutradan udari niz Jupovu livadu i u¢ini mu se da ¢e mu se kosa iz
ruku oteti, koliko je bila ostra. Rubio je travu do zila, a niz lice mu se
slivale graske znoja, krupne kao Jupovi orasi. Otkosi su se nizali, a
Hajran se nije odmarao sve dok ne obali svu travu. Tada sjede pored
izvora da predahne, okvasi lice hladnom vodom i zapali cigaru. Potom se
nagnu da se napije.

Ucini mu se da ga iz izvora gleda neko oko, nalik na tijesni otvor
podno Zdrijela u koji mu je, jednom dok je ¢uvao ovce, upalo jagnje. U
to oko se zamrsi njegov lik, i izgubi se.

Nasli su ga mrtvog, sa glavom zabodenom u izvor.

Sljedece godine Jupovu livadu uze nas rodak Nedzib iz Vrtace. I on
naostri kosu i zakosi se. Najednom osjeti kako presjece nesto ¢udno.
Trgnu se, ugleda kako se odsjeceni rep zmije kofista ukraj otkosa, dok je
trup sa glavom talasao nepokosenu travu. Nedziba kao da nekakva igla
prosika od glave do pete, ali se pribra, naostri kosu i nastavi da kosi. Sve
vrijeme mu se Cinilo da nesto ledeno gamize po njegovim ledima. Do
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sumraka pokosi livadu, napi se potom na izvoru, zametnu kosu na rame i
brzo ode ku¢i, zamisljen, skoro zabrinut.

Te no¢i oka nije sklopio. Cim bi dremnuo, glava one zmije na livadi
bi izala pred njega i sjekla ga o€ima, kao $to je on nju kosom presjekao.

Od tada se promijeni. Poceo je da se kofista kao onaj odsjeceni zmi-
jin rep u otkosu na livadi, da gamize 1 vuce se po zemlji. Skoro do slje-
dece kosidbe je muke mucio 1, otprilike u ono vrijeme kad Ramo iz Ne-
haja uze Jupovu livadu, NedZib prezu opanke. Odmori i sebe 1 porodicu.

Ramo se radovao travi koje je ovog ljeta bilo kao nikada. Zado-
voljno je sukao brke i govorio da u ¢itavoj okolini nema livade kao Sto je
Jupova. Cesto je iSao da je obide. Jedva je cekao da pocne kosidba.
Jednog dana ode u carSiju da kupi novu kosu. Izdvojio je desetak, kuckao
njima od kamen ispred prodavnice i pazljivo slusao kakav zvuk imaju, a
onda probao njihovu ¢vrstinu pokuSavajuci da ih savije, 1 polako Skartirao
jednu po jednu, sve dok ne osta ona koju nikako saviti nije mogao, a zvuk
Joj zadugo ostavljao pisku u uSima. Zamoli prodavca da mu je uvije u
papir, plati, i ponese kosu kuéi.

Dugo ju je raskivao, tanjio i izvlaCio joj Zicu. A bio je majstor u
tome. Sto je on znao da nacakmaci kosu, to majcin sin nije umio. Kad bi
neko od kosaca, slu€ajno, u nekoj kosidbi probao Ramovu kosu, viSe mu
se nije mililo svoju da uzme u ruke. Okahnula bi mu se i kosa 1 kosidba.
Ramova kosa je naprosto sama kosila. Zbog toga je Ramo nerado dru-
gima davao kosu na probu. A deSavalo se i da nekom, ko tek pocinje da
se bavi kosidbom, pokaze kako se kosa otkiva, kako se drzi beledija i
kako treba $inuti otkos. Ko zna koliko je mom¢adi Ramo naucio kosidbi,
koliko je livada pokosio, koliko kosa otkovao ...

Tako 1 ovu naredi. Guju od nje napravi. Zilet! Nasadi je na smréevo
kosiste, glajnc novo. Njim ga je Castio Baco KrijeStorac kad mu je prosle
godine u mobu bio. I rukijelj mu je tada dao, drenov. Oproba je u livatku
ispod kuc¢e 1 u€ini mu se da bolju nikad imao nije. Obali¢e Jupovacu,
kako je zvao Jupovu livadu, da se 1 ne zadiSe, mislio je.

U petak zorom nade se u Zloglavlju i odmah se zakosi. Kosio je do
podneva, pa sjede da se odmori ispod oraha. Tada ugleda svoju Zenu Hu-
riju, kako pazljivo preskace otkose. Obradova joj se kao da je godinama
nije vidio. PodiZe kosu i mahnu joj njome. Odbljesak sjeciva zabode se u
Hurijine o¢i.

Njoj se ucini da se na tom odbljesku zaustavi vrijeme. Da se sav njihov
zajednicki zivot stopi u ¢eliku §to je sijevnuo nad Ramovom glavom.

- Nosi$ i dorucak, Zenooo?! - viknu Ramo.

Bio je vrlo, vrlo gladan; samo kosa moZe insana tako da izgladni, da
stomak prosto zavija od praznine. Hurija pohita da §to prije postavi do-
rucak ispred muza u hladu ispod oraha.
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- Nosim! - odgovori mu, dok su joj noge postajale sve krace. Pozuri
kao da nikad do Rama stic¢i nece.

- Nosis! - kliknu Ramo i zamahnu da zabode ostri vrh kosi$ta u zemlju.

U tome kao da munja sijevnu nad njegovom glavom.

Kao da se neki oganj prosu po livadi, neki plamen.

Kao da neki strasan huk udari s Bjelasice, zemlja zadrhta.

Hurija pride. Pred njom kosa ¢vrsto zabodena u zemlju, a Ramova
glava se kotrlja niz otkose.
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ISPOD NJENOG KAPUTA

Sve bih na svijetu dao

Kad bih znao za kim je zabrinuta
Kad bi mi neko ispri¢ao

Sta se krije ispod njenog kaputa

Sve bih na svijetu dao

Kad bih znao S§ta se krije u njenoj kosi
Kad bih potom i u nepovrat otiSao
Kad bih znao §ta u srcu nosi

Sve bih na svijetu dao kada bih znao
Da u njenim umilnim o€ima

Pred kojim sam stoput izgarao

Bar dio mojih nadanja ima

Sve bih na svijetu dao

Kad bih znao

Cija sre¢a u njenim koracima sija
Jao

Pa makar srce izgorjeli ti i ja

Sve bih na svijetu dao

U OGLEDALIMA LIMA

Lim nikada nije bio samo rijeka
U Limu smo uvijek gledali ¢ovjeka

U Limu smo vidjeli zvijezdu vodilju
Koja nas je mamila k uzviSenom cilju
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Lim $to vje¢no Sumi ponos je i slava
Zanas Lim je i boZja objava

Bio mjera stvari polimskog naroda
Bio ljubav Ziva 1 Ziva sloboda

Lim je otac stari u vjecnost §to ode
Ogledalo srece 1 sreca slobode

I kada sam bio na Rajni 1 Seni
Srce Lima silno kucase u meni

I u ovo tiho graciozno vece
Siroka kao Lim kroz srce mi tece

Ljubav i sreca 1 sreca 1 blagost
Lim je bio prva vjecna nasa radost

BALKANSKO BLATO

U balkanskom blatu
Svi koji se rode
Ucestvuju u ratu

I u rusenju slobode

Pobjednika nema

Porazen je svako

Svak svakome svaku pakost sprema
Tesko se zZivi a umire lako

Niko nikom tvrda vjera nije
Svi su zivi pomalo sumnjivi
A ljudi su teSke krvopije

Pravih nema i mrtvi su krivi
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ODBRANA

Od zla se branimo dobrotom
Sijemo je kao zito na sve strane
Dok se zivot izivljava nad Zivotom
Dok nas bole bole ljute rane

Bez ljubavi Zivot nema drazi

Kao da nas medu zivima nema
Izgubljeni smo a niko nas ne trazi
Jutro ne zna §ta nam vece sprema

A nada i dalje Zivi

Nada zavodnica zanosna

Da cijelu planetu zadivi

lako smo prevareni i ubijeni ko Bosna

A nada i dalje traje

I vjera da ljudi jo$ ima
Postoje jedine oci §to sjaje
I sunce ljubavi u o¢ima
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Redzep NUROVIC
Vinske muSice

Hajamu
I

Putujem kao nehotke.

Na zagrebackoj voznoj roje ljudi.

I pruge smrSene kao misli, kao preda.
Na struju vice zena:

"Vlak Ogulin - Karlovac — Zagreb
kasni 66 minuta",

1 jo$ nesto, bezbeli, reda.

To moj voz docni.

U voznom je redu nered, ali ja znam red:
¢ekat ¢u uz vino.

I neke dvije, tek iz vode, rosne,

gledaju me sa slike na zidu, nijeme.

Ne znam kad je drugima,

a moj je voz tek sjutra —

doSao na vrijeme.

II

Zalud vrba odiSe svjezinom,
predgrade sa svojih smetliSta vonja.
Fatme mi nema, a ja k'o pripet,

kao pred krémom kad seljak sputi
odana mu konja.

Nada nekud otace,

pogled se rasteze putanjom niz njivu.
Na samcu brijestu, onamo,

kao na vrancu raste tovar mraka

1 svjetla iz kasabe grickaju mu grivu.
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Dockan uz vino u kafani snivam:
kao na moru sam 1 ho¢e kijamet.
Svi k lukama svojim plove.

I ja dosao ku¢i, legao obuven,

s nedoucenim krnjetkom dove.

1998.

Kad se niSta ne deSava
(Bajagi politicka pjesma)

Nista se, velite, ne desava
premda muha jedna, vidim,
u paucini skoncava.

Kad se niSta ne deSava
Sutnje mudre pecemo ko zanate,
dok kud ne najure velike vode i vraceve...

Dokoni svjetski generali ukrStaju rijeci,
kad zacas ne raskrStaju
necije ukr§tene maceve.

Kad se ni$ta ne deSava

izbjeglica Hurem je kroz pendzer voza
presamicen, kao kad deru brava.
Ispraca predjele $to niz voz odlijecu,
(a drug mu Hazim ko jagnje spava).

Kad se niSta ne desava
svako pod svoj zaklop nade njivimo.

Za zivotom
koji bismo da Zivimo.

1999.
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Senlucenje

Rodio se ja

kad su dijelili zuti kukuruz -
svakom Saku-dvije. Iz Banata.
Kad je pred svacijom ku¢om
rupu za ¢enifu

1 trap

bila iskopala granata.

Zuti kukuruz

bio opuzao, vele.

Nijesu ga svinje htjele.

Mudri Vejsel proumovao li¢no:
"Neka nece, mi ¢emo;

dobro je te niSta nemamo sli¢no."

Ja bio puna kuca djeteta.

Uroke stravljao glavama jelenaka,
uSivenim na oba ramena.

Obno¢ gasulicu mi palili, .

da se zle duSe u liku leptira sprlje
na jezicku plamena.

Ezan mi uc¢ili iz presahla bunara -

da Bog Cuje, ljudi da ne ¢uju.

Ljutili se komunisti i skojevci

(njih koliko moljaca).

Zacas te upute u obnovu FNRJ, jasta,
u brigadu dobrovoljaca.

Neko moj Senlucio svrh kuce;

1 uzrokovao posjet milicijskih momaka...
Nikom na pameti da sam se rodio,
bogoradili:

"Ne bilo rata viSe na trista konaka!"

Adzo Vejsel (na Bozjem putu)
Nije volio kad se puca i veseli...
"Kom se puca o rodenju,

trebat ¢e 1 kad preseli."
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Ljubavna ispjevana pod starost

Kiriju pla¢ah (H)asimu, kad ucih Skolu.
Vidam ga, star ko Nuh a prodaje Zilete, salvete...
Po ku¢ama, kazu, lijepi i tapete.

Nije dao da u stan dovodim djevojke.

To su, govorio je, rospije.

Ajet o u€enju triput mi je kazivao dnevno,
a o muskosti, kad nabuja prosto-
prosanjaj i Sakom iz sebe prospi je.

Ja sam jednu Mejru volio.

Stanovala mi u srcu,

a kuca joj bila u Cerkez-mahali.

(Tu je vaktile 1 Kajmaka hanuma Zivjela,
te bi je, kad njen u Stambol ode,
hizmecari od vreline mahramom pahali.)

Mejra je znala da sam je naslikao po sje¢anju,

a nije da mi stanuje u srcu.

S tom sam slikom pred njom kao pred Sezamom,
A ona se ne otvara,

niti prilazi koliko k mrcu.

A samo se tri lika po sjecanju slikaju:

lik majke, lik predsjednika i lik djevojke.
Majka se voli, predsjednik se svikne,

a djevojka zeli.

Majku, Tita 1 Mejru slikao sam kao Zive,
bezbeli.

1999.
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Kao dnevne vijesti
Miliki Pavlovicu

Vehte nade pakujemo,
Da iSta imamo za BoZju milost.

Uz svaku nam misao spucen
krnj ajet iz Dervisa 1 smrti
da su ljudi uvijek na gubitku...

To nas ubogi Zivot, zbilja,

baca u bujicu, nigdje plitku.

U ocaju svi ho¢e u drugacijega sebe,
kakvog obno¢ smisliSe.

Hmile seobe, krvare diobe...

Pobjesnelim klatnima zaklaceni
"vjernici" vjerama zavrat zaskocise.
Bujaju mise, muca se teobe...

Obnevidjeli po tragu sopstvene istine,
ho¢emo samo u njoj nade da njivimo.
Ne opazismo ni prolje¢ni cvat trava.

Sledih se kad reko$e da Sal¢o, mudrac

Kucu ne gradi u ovoj Dolini,
¢eka da se zadnji povodanj izdeSava.
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Najtanja Cuprija

Kad dijete preseli
lopta mu se smiri.
Splasnu dva zZivotna mijeha.

Majka mu, Ajeta,
dZematlijama na dzenazi
pokloni po zracak bolna osmijeha.

Veli im:

Ovo je moj Haris otiSao prije majke

da je sretne 1 Najtanjom ¢uprijom provede,
da Bogu na kantar prinesem

talog dunjaluckog grijeha.



Poezija

Hajra KIJAMETOVIC - MARTINOVIC

MAIJCI

Do pono¢i uz slabu svjetiljku
Vretenom si izvlacila zvuke
Srcem plela carape za svoje
Nadom tkala lijepe bos¢aluke

Od pono¢i kad te san opkoli
Uz kolijevku tijelo bi svila
Kad dojence od gladi zaplace
1z njedara da mu pruzis krila

Zoroglasnik kad zapjeva pjesmu
Tvoja Zelja od sna slatkog jaca

Da napravis$ pitu od prolje¢nog blaga
I miris da sine ispod vrela saca

I zadnja kad pjesma u izbi utihne
Odmoran i srecan babo bi ustao
Kraj ognjiSta na tronoZac sjeo

I pogledom njeZznim tebe milovao

VIERUJEM

Ako ne kro¢im na tle kuda vjernici hode
Kao da nisam hodala

Ako me ko ubijedi da Boga nema

Kao da nisam nista ucila

Ako ko nevjernik umrem

Kao da nisam Zivjela

Kad se dusa i tijelo budu rastajali

Neka to bude ¢in sve€ani
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NA MEZARU

Da si bolestan samo sam znala
Al' da je opasno nisu mi rekli
Kad si otiSao zvijezda je pala
Iz moje duse boli su tekli

Danas sam tu uz mezar tvoj
Kroz sitnu travu ruke ti trazim
Sjecanja na tebe ko ptica poj
Toplinom iz groba dusu blazim

MATI MOJA ODAVNO TE NEMA

Majko moja odavno te nema

Al si uvijek meni pred o¢ima
Nas osmoro gajila si brizno
Blagoslov i ljubav ostavila svima

Koliko si vode s izvora prenijela

II' na rame suvih ogranaka

Koliko je no¢i bez sna tvoga proslo
Pletu¢ svakom po par naglavaka

Mati moja odavno te nema

Al' te uvijek vidim da ponesto radi§
Cupas travu, kamenje prikupljas$

I po vrtu zelenilo sadi§

Koliko si njiva srpom pokosila

U snopove teske splijetala snove
Vracala se zurno iz daleka mlina
Da napravis pitu od pSenice nove

Snago moja odavno te nema

U tvom troSnom domu sad tiSina spava
Sve puteljke tvoje i kaldrmu sivu
Obgrlio korov i visoka trava



Esad MESIC

CESTO SANJAM

Ja ¢esto sanjam kucu staru

1 tihe zvuke strune gusala
mirisnu krusku u cv'jetu behara
tamo mi negdje radost ostala

Ja ¢esto sanjam, kolijevku moju,
u kojoj snove brizno sanjah,
ognjiste toplo 1 vrucéu proju,

1 onaj voénjak slatkih treSanja.

Ja ¢esto sanjam, livadu svoju,

1 prvi otkos s mirisom trave,
topli kacamak veceru moju
seoski paSnjak gdje pasu krave.

Ja Cesto sanjam, vecernja sijela,
1 vitko kolo kako se vije,

kao 1 zimska vesela prela,
opojne zvuke stare Sargije

Ja Cesto sanjam staru majku
kako mi brizno savjete dijeli
budi me zorom s urankom
nudi mi toplo mlijeko u zdjeli

Ja Cesto sanjam, san mi je radost,
vra¢a me sam u sre¢no doba,
gdje zivot poce 1 osta mladost
ovaj ¢u san sanjat do groba
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Dokumenti

Adnan PREKIC

PRIVREMENA UREDBA O UPRAVI VAKUFA U
KRALJEVSTVU SRBA, HRVATA I SLOVENACA, SEM BOSNE 1
HERCEGOVINE 1Z 1919. GODINE, DOGADAJI KOJI SU JOJ
PRETHODILI I POSLJEDICE KOJE JE IZAZVALA

Vakufi su vjerske zaduzbine zasnovane na propisima Serijatskog
prava, kao institucija utemeljeni kada i Islam, 1 predstavljaju bitnu kariku
u tradiciji islamskog druStva.

Vakuf doslovno znadi zadrzavanje novca, zaduzbina poboznih ili
fond za dobrotvorne svrhe. U sustini, vakuf je zemlja ili neki drugi izvor
prihoda koji se zavjeStava kao neotudivo dobro u vjerske i dobrotvorne
svrhe.

Sirenjem Osmanskog carstva osnivaju se vakufi i na na$im prosto-
rima, tako se prvi javljaju pocetkom XV vijeka i imaju prije svega vjer-
sko-prosvjetni karakter (dzamije i vjerske skole). O vaznoj ulozi vakufa u
Osmanskoj drzavi govori 1 podatak da je postojala nezvani¢na podjela
nadleznosti izmedu drzave 1 vakufa. Drzava se brinula o izdrzavanju voj-
ske, uprave 1 sudova, a vakufi o izdrzavanju vjerskih, prosvjetnih 1 soci-
jalnih ustanova.

Propisima izvedenim iz Kur'ana i tradicije, Serijatskim pravom rjesa-
vana su vakufska pitanja u Turskom carstvu. NeSto kasnije ti propisi
sakupljeni su 1 objedinjeni u zakonima (kanunima) i carskim naredbama
(fermanima).

Zbog znacajne uloge u zivotu islamske zajednice i muslimana koji
su zivjeli na ovim prostorima, povla¢enjem Turskog carstva iz njegovog
evropskog dijela, vakufi, njihova imovina, zastita uredenje 1 njihovo
upravljanje postaju predmet ne samo pravnog ve¢ i politickog zna-
¢aja.Tako uloga vakufa u odrzavanju i1 funkcionisanju muslimanskih vjer-
skih, prosvjetnih i socijalnih ustanova, borba za pravno-politi¢ko ure-
denje 1 regulisanje vakufskog poloZaja u postosmanskom periodu moZe
posluziti 1 kao pokazatelj odnosa izmedu islamske zajednice i organa
vlasti novonastalih hriS¢anskih drzava.

U Srbiji se to pitanje postavilo odmah nakon hatiSerifa iz 1830. u
kome Porta nije predvidjela otkup vakufske imovine, niti je uslovila i
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odredila nac¢in na koji ¢e se s njom postupati, tako da je srpska vlast
dobila potpunu slobodu da samostalno rijesi to pitanje. Ve¢ 1863. donosi
se zakon o vakufskim zemljama, a ukazom Mihajla Obrenovi¢a 1868. i
zvani¢no priznaje slobodu vjeroispovjesti.Ustavom Srbije od 29. juna
1869. organizovana je Islamska zajednica Srbije, na ¢elu sa muftijom u
Nisu koja je dobila pravo da pod nadzorom drzave i propisima Serijata
upravlja vakufskom imovinom.

Na prostoru Crne Gore, sva vakufska imovina, osvojena u ratu sa
Turcima prelazila je u drzavnu svojinu, «kao dobro koje je bez gospodara
ostaloy, i drzava je imala apsolutnu slobodu upravljanja nad njom.

Odredbama Berlinskog ugovora Crna Gora Je preuzela obavezu
zaStite vjerskih manjina na svojoj teritoriji 1 omogu01 im da samostalno
upravljaju vjerskim poslovima. Najprije se osniva posebna islamska vjer-
ska zajednica, da bi kasnije sva pravna rjesenja crnogorske drzave nakon
1878. u svojim odredbama uvaZavala Cinjenicu o vjerskoj heterogenosti
stanovniStva i njihovim specificnostima. Tako Opsti imovinski zakonik
za KnjaZevinu Crnu Goru iz 1888. godine daje pravo Islamskoj zajednici
da samostalno upravlja vjerskim zaduzbinama, $to je kasnije potvrdeno i
odredbama Nikoljdanskog Ustava iz 1905. godine.

Pravni okvir po pitanju vakufa nije bitnije izmijenjen do okoncanja
Prvog svjetskog rata, kada je ovo pitanje, na neki nacin internacionali-
zovano. Tako se 10. ¢lanom Sen- Zermenskog ugovora iz 1919. novona-
stala Kraljevina SHS obavezala «da pruzi zastitu dZamijama, grobljima i
drugim vjerskim ustanovama muslimanskim. Kao 1 da pruzi sve potrebne
olaksSice vjerskim zaduzbinama (vakufima) i vjerskim i dobrotvornim
muslimanskim ustanovama.

Privremena uredba o upravi vakufima donijeta je samo dva dana
nakon potpisivanja Sen- Zermenskog ugovora (10.sep. 1919) i nije vazila
za vakufsku upravu u Bosni i Hercegovini, u kojoj su to samostalno
obavljali autonomni vakufsko-mearifski organi. Tako je u Bosni i Herce-
govini do donoSenja zakona o Islamskoj vjerskoj zajednici 1930. godine
na snazi ostao «Statut za autonomnu upravu islamsko-vjerskih i vakuf-
sko-mearifskih poslovay» iz 1909. godine.

Privremenom uredbom o upravi vakufa iz 1919. drzava je preko
Ministarstva vera, odnosno preko centralnog vakufskog fonda, preuzela
kompletnu upravu nad vakufskom imovinom. Kao upravna vlast vakuf-
ske imovine, Ministarstvo je odlucivalo o: zakupu vakufskih nekretnina,
raspodjeli novca dobijenog od kamata i zakupnina, zakljucivanju i pro-
vjeri godis$njih budZeta vakufa itd.

Neposredan upliv 1 kontrolu u svim vakufskim pitanjima drzava je
dobila pravom da imenuje sve vakufske sluzbenike. Na predlog muftije u
svakom mjestu Ministarsvo vera imenovalo je cetiri osobe koje su
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zajedno sa muftijom c¢inile sresko vakufski medZlis koji je imao obavezu
brige o vakufskoj imovini, izdavanju vakufskih nekretnina ¢iji zakup nije
prelazio 1 000 dinara. Ve¢i poslovi u izdavanju vakufskih nekretnina bili
su direktno zavisni od Ministarstva jer je uredbom definisano da sve
zakupnine preko 1 000 dinara, uz sopstveno misljenje sresko vakufski
medZlisi dostavljaju Ministarstvu na odlucivanje. Svi prihodi, odnosno
viSkovi vakufske imovine, kao i takse uplacivani su u centralni vakufski
fond koji je takode bio u nadleznosti Ministarstva.

Direktna kontrola od strane drzave i neposredno upravljanje vakuf-
skom imovinom omoguc¢ili su Ministarstvu 1 drzavnim organima mijeSa-
nje u vjersko-prosvjetne poslove Islamske zajednice. Imenovanjem svih
vakufskih sluzbenika, vjerskih i prosvjetnih, ¢ija je egzistencija ujedno i
zavisila od vakufske imovine nad kojom je ta ista drZavna vlast imala
potpunu kontrolu, stvarao se privrzen i odan sloj vjerskih sluzbenika koji
su bili u neprestanoj mimikriji sa organima centralne vlasti. Samim tim, u
nedostatku politi¢ki organizovane, zrele i nacionalno profilisane inteli-
gencije, preko Islamske zajednice koja je bila jedini stozer muslimanskog
stanovni$tva, drzava je preko vjerskih sluzbenika kontrolisala i rad same
islamske konfesionalne zajednice.

Istovremeno postojanje dva modela organizacionog ustrojstva i sis-
tema uprave Islamske zajednice na jedinstvenom prostoru KSHS, stvorilo
je nelogi¢nu 1 neistorijsku podjelu na takozvano istocno i zapadno krilo
Islamske zajednice. Tako su u nedostatku, od centralne vlasti nezavisnih,
slobodnih i naprednih ideja ovog «zapadnog» krila islamske zajednice sa
prostora Srbije, Crne Gore 1 Makedonije, zahtjevi za jedinstvenom vjer-
skom organizacijom 1 vakufskom autonomijom najcesce stizali iz Bosne i
Hercegovine, Sto je i logicno jer tamos$nji vjerski sluzbenici nisu bili
direktno zavisni od centralne drzavne vlasti, shodno odredbama uredbe
koja je izuzimala prostor BiH. Tako je reis-ul-ulema DZemaludin Cau-
Sevi¢ prilikom zvanicne «vjerske ankete» koju je sprovelo Ministarsvo
vera novembra 1921. zatrazio uspostavljanje jedinstvene vjerske organi-
zacije muslimana na prostoru KSHS i uspostavljanje potpune vakufsko-
mearifske autonomije. Nesto kasnije, slicne zahtjeve uputi¢e i Jugoslo-
venska Muslimanska Organizacija, koja je politickom borbom iz jedne
druge perspektive pokusala rijesiti ovaj problem.

Izuzmemo li finansijsku stranu autonomnog upravljanja vakufsko-
mearifskih poslova, politicke nezavisnosti koju je uslovljavalo postav-
ljanje svih vjerskih sluzbenika od strane drzave, ilustrativno je spomenuti
da je u borbi za vakufsku autonomiju sa austrougarskom vladom krajem
19. vijeka u Bosni i Hercegovini, pored stvaranja pokreta za vjersku i
vakufsko-prosvjetnu samoupravu doSlo 1 do stvaranja prvog politickog
organizovanja bosansko-hercegovackih muslimana. I upravo nakon dobi-
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janja vakufske autonomije u borbi za prevlast u organima vakufsko-
mearifskih medzlisa muslimanska inteligencija BiH profilisa¢e niz ideja
iz kojih ¢e kasnije nastati 1 nekoliko politickih stranaka i1 pokreta.

Pravna rjeSenja «Privremene uredbe o upravi vakufa u Kraljevstvu
Srba, Hrvata i Slovenaca , sem Bosne i Hercegovine» uz neznatne stilske
izmjene preimenovana su u zakon «O upravi vakufa u Kraljevini Srba,
Hrvata i Slovenaca sem Bosne i Hercegovine» koji je stupio na snagu 28
februara 1922. godine, i koji je objavljen u sluzbenim novinama Kralje-
vine Srba, Hrvata i Slovenaca; Godina IV. — 1922. — broj 288. od 23.
decembra 1922.

Jedinstvo Islamske vjerske zajednice na cijeloj teritoriji ustanovljeno
je 1930. godine, ali je uslovna podjela na «isto¢no» 1 «zapadno» krilo i
dalje zadrzana, prije svega strukturom organa vjerske uprave i stvaranjem
dva medzlisa, dva vakufska vije¢a i 1 dvije vakufske direkcije, u Sarajevu
1 Skoplju.

Privremenu uredbu o upravi vakufa u Kraljevstvu Srba, Hrvata i
Slovenaca, sem Bosne i Hercegovine, donosimo u orginalu, identi¢nu
onoj kakvu smo je pronasli 1 prilikom njenog objavljivanja u «SluZzbenim
novinama Kraljevstva Srba, Hrvata i Slovenaca», Godina I, Strana 2. —
Br. 105.; Beograd 1919. god.; od 5. oktobra 1919. god.

U ime
Njegovog Velicanstva
PETRA I
Po milosti BoZijoj i volji Narodnoj
Kralja Srba, Hrvata i Slovenaca

Mi
Aleksandar Naslednik Prestola

Na predlog NaSeg ministra Vera, i po saslusanju Ministarskog
Saveta, resili smo i propisujemo:

PRIVREMENU UREDBU
0
Upravi vakufa u Kraljevstou Srba, Hrvata i Slovenaca, sem Bosne i
Hercegovine
koja glasi: 5
Clan 1.

Nadzor nad vakufima u Kraljevstou Srba, Hrvata i Slovenaca i
upravu centralnog vakufskog fonda za krajeve Srbije i Crne Gore vodi
Ministarsvo Vera.
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Upravu vakufa u Bosni i Hercegovini vode autonomni Vakufsko-
Mearifski organi, koji su tamo od prije postavljeni.

Clan 2.

Ministarstou Vera kao upravnoj vlasti u vakufskim poslovima spada
u nadleznost:

1.) Odlucivanje o koristonosnim ulaganjima vakufske i mearifske
gotovine i o izdavanju u najam odnosno zakup vakufskih i mearifskih
nekretnina, ako kamate odnosno najamnina ili zakupnina iznose vise od
1000 dinara godisnje;

2.) Odlucivanjem o optere¢ivanju nepokretni dobara centralnog
fonda i pojedinih vakufa;

3.) Odlucivanje o upotrebi dohodaka pojedinih vakufa i centralnog
fonda za izvrsenje odredaba, sadrZanih u vakuf namama pojedinih va-
kufa, za podmirivanje potreba vakifske i mearifske uprave kao i na druge
opste muslimanske verske, prosvetne i dobrotvorne svrhe;

4.) Ustanovljenje godisnjih proracuna za samostalne vakufe i za
centralni fond;

5.) Ispitivanje i odobravanje zakljucnih racuna za pojedine vakufe, a
za centralni fond i njihovo sastavljanje;

6.) Nadziranje nad poslovanjem sreskih vakufskih medzZlisa, nadalje
nadziranje svih pojedinih vakufa i njihovih sluzbenika kao i svik vakuf-
skih zavoda:

7.) Odlucivanje o otpisivanju neuterivih trazbina vakufskih, o dava-
nju predujmova, i potpora i nagrada vakufskim sluzbenicima;

8.) IstraZivanje, knjiZenje i vodenje pojedinih vakufa u evidenciji,
isto tako imanja i njihovih zakladnih svrha;

9.) Imenovanje svi vakufskih sluzbenika, i to vjerskih i prosvetnih u
sporazumu sa vrsiocem duznosti Vrhovnog Muftije i u skladu sa vakuf-
namama.

10.) Vrdenje disciplinarnih vlasti nad svima vakufskim sluzbenicima.

Clan 3.

U svim okruznim i sreskim mestima gde ima muslimana i vakufskih
dobara postoje sreski vakufski medZlisi, koji su sastavljeni od muftije kao
predsednika i Cetvorice muslimanskih gradana kao clanova. Clanove
sreskih vakufskih medZlisa imenuje Ministar Vera nakon saslusanja
nadleznog okruznog muftije, koji treba da se u tome sporazume s mesnim
muslimanskim stanovnistvom.

Clanovi sreskih vakufskih medzlisa obavljaju svoju sluZbu besplatno
kao pocasno zvanje.
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U vecim mestima, gde to bude iziskivala potreba, moZe se broj cla-
nova sresko vakufskog medzlisa povisiti.

Clan 4.

Duznost je sreskih wvakufskih medZlisa, da istraZuju i drZe u
evidenciji sve vakufsko imanje, koje se nalazi u srezu, da nadziru dZamije
i vakufske zgrade, da paze mutevelije i druge vakufske sluzbenike, da
sudeluju pri davanju vakufskih zgrada i zemljista u najam odnosno za-
kup i pri ukamacéivanju vakufskih novaca ako zakupnina odnosno najam-
nina ili kamate nisu vise od 1 000 dinara na godinu, a vece zakupe, naj-
move i ukamacenja da dostavlja sa svojim misljenjem na reSenje Ministru
Vera (clan 2. tac.1.); da stavlja predloge Ministarsvu Vera gleda upotrebe
vakufskih prihoda za izdrZavanje vakufskih zgrada, podizanje dzamija i
drugih verskih prosvetnih i humanitarnih zavoda, da sastavlja, ispituje i
podnosi Ministarstou Vera sve vakufske racune, narucito zakljucne go-
disnje racune o upravi pojedinih vakufa, te da izvrsava sve naloge
Ministarstoa Vera.

Clan 5.

Sednice sresko vakufskog medzlisa valja drZati po potrebi u urodov-
nim prostorijama muftije ili na drugom prikladnom mestu. Pisarske po-
slove obavlja muftisko zvanje, koje nabavlja i potrebni pisaci materijal.
Okruzni i sreski nacelnici imaju pravo nadzora nad delovanjem vakufskih
medzlisa, ali se ne mogu mesati u unutrasnje poslovanje njihovo niti
uticati na njihov rad, koji se krece u delokrugu, sto im je opredeljen ovim
naredenjem ili drugim odredbama Ministarstva Vera.

Clan 6.

Pojedinim vakufima upravljaju mutevelije po propisima vakufnama,
a kad ovih nema po odredbama Ministarstva Vera.

Muteveliju imaju slusati sve naloge sreskih vakufskih medZlisa i
Ministarstoa Vera.

Oni su ovlaséeni samo na one izdatke koji su preimenovani u budZetu
njihova vakufa. Oni mogu preko sreskih vakufskih medzZlisa ostavljati
predloge Ministarsou Vera o promenama godisnjeg budzeta za vakufe kojim
oni upravljaju, kao i o upotrebi sredstava centralnog fonda za njih.

Clan 7.

Suvisci-pojedinih vakufa, koji preostanu iza podmirenja svih zaklad-
nim pismom (vakfijom) odredenih potreba, koja nisu, utemeljevacevom
odredbom izricno namenjeni njegovim potomcima ili vakufskim sluzbe-
nicima, pripadaju u centralni vakufski fond.
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Mutevelija ih ima preko sresko vakufskog medZlisa predati Upravi
Fondova, gde ¢e biti pohranjeni, a po odredbama Ministarstva Vera upo-
trebljavani za namenjene svrhe.

Mutevelijama se moZe ostaviti jedan deo ovih suvisaka, da time pod-
mire potrebe sledecih godina onoga vremena dok prispeju prihodi od te

odine.
§ Visinu ovoga dela od suvisaka Sto ce se ostavljati kod mutevelija,
odreduje Ministarsvo Vera.

Clan 8.

Vakufske takse valja placati u centralni fond i to:

1.) Takse za dekret (hardzZi tevdzih) pri svakom novom imenovanju,
ako je godisnja plata visa od 1 000 dinara. Ova se taksa placa jednom za
svagda, i to 25% od godisnje plate a moZe se platiti i u dvanest mesecnih
obroka, ako to imenovani zatraZi.

2.) Vakufske takse manipulacije (hadZi muhasebe) od onih vakufa,
kojih su wvisci pripadaju potomcima utemeljaca (Vakifa) ili vakufskim
sluzbenicima. Ove se takse placaju svake godine, i to 10% posto od su-
visaka, koji budu u godisSnjem racunu nekazani, da nakon podmirenja
potreba doticnog vakufa pripadaju potomcima utemeljaca ili vakufskim
sluzbenicima.

Clan 9.

Centralni vakufski fond sastoji se od suvisaka pojedinih vakufa, koji
se ne upotrebe za pokrice tekucih potreba, od glavnica i ostalog imetka
uzapéenih vakufa (evkafi mazbuta) te od mearifskog imanja. Prihodi sa
ovoga fonda sastoje se od dohodaka plodonosnog uloZenog imetka fonda,
od vakufskih taksi koje se pobiru po cl. 4. ovoga naredenja, te se od su-
viska samostalnih vakufa od kojih se svake godine mora izluciti najmanje
20% za povecanje temeljne glavnice fonda.

Rukovanje gotovim novcem i vrednosnim papirima centralne va-
kufske zaklade kao glavnicama samostalnih vakufa, koje budu predate
centralnom fondu, vodi Uprava Fondova.

Clan 10.

Prihodi centralne zaklade imaju se upotrebljavati za ove svrhe:

1.) Najprije se podmiruju iz prihoda fonda porezi i drugi javni danci
za imanje fonda, pa onda upravne potrebe fonda i troskovi izdrZavanja.

2.) Zatim treba podmiriti za pojedine vakufe, koji su predali svoje
novcane glavnice fondu, potrebe onih svrha njihovog utemeljenja, koje se
ne mogu pokriti iz dohotka nekretnina i eventualnih drugih prihoda
doticnih vakufa, onda eventualne svrhe uzapcenih vakufa (evkafi maz-
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buta), zatim muslimanske prosvetne svrhe onih mesta odakle je uzeto
mearifsko imanje u centralni fond i to sve ovo troje u onoj meri koliko ima
za to pokrica u srazmernom delu doticnih vakufa odnosno mearifskih
imanja, sto ga imaju u prihodima imanja fonda. Ovim nije iskljuceno da
se mogu podmiriti i dalje potrebe ovakvih vakufa i u smislu tacke 5. ovog
paragrafa iz sredstava centralnog fonda.

3.) Zatim se podmiruju one potrebe pojedinih vakufa na popravak i
izdrZavanje koristonosnih nekretnina, koje se ne mogu podmiriti iz pri-
hoda doticnog vakufa.

4.) Od prihoda fonda, koji ostanu izvan toga valja svake godine
najmanje 1/5 upotrebiti za povecanje fonda.

5.) Ostale prihode fonda valja upotrebljivati za podmirivanje opstih
islamskih verskih prosvetnih i dobrotvornih potreba. Vakufima C&iji su-
visci pripadaju potomcima utemeljitelja ili vakufskim sluZbenicima,
mogu se davati samo zajmovi.

6.) Eventualne suviske, koji ostaju iza podmirenja svih potreba,
valja takode upotrebiti za povecanje fonda.

Clan 11.
Owva uredba stupa u Zivot od dana potpisa Kraljevog, a izvrsnu silu
dobija od dana obnarodovanja.
~ Preporucujemo Nasem Ministru Vera da ovu uredbu obnaroduje i
1Zursi.

12. septembra 1919.8.
u Beogradu
ALEKSANDAR, s.r.
Ministar Vera
Alaupovié, s.r.
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Prikazi

Husein BASIC

VRIJEDNO NAUCNO DJELO
Dr Ljubisa Rajkovi¢, SA LONDZE ZELENE
Samostalno izdanje: Ibi§ Kujevi¢, Rozaje, 2001.

Primjer biljeZenja usmene tvorbe, posebno bosnjackih espkih pje-
sama iz rozajskog kraja dr LjubiSe Rajkovica KoZeljca, rodenjem iz
KoZelja, kod Knjazevca, na najbolji na€in potvrduje narodnu izreku da je
"dobrog i pametnog Covjeka korisno 1 na put' sresti". Takav Covjek je
upravo LjubiSa Rajkovi¢ Kozeljac, koji je Zivio i radio u RozZajama, s
manjim prekidima, ¢itavu deceniju. Za to vrijeme nije mirovao, poslije
napornog rada u Skoli obilazio je rozajska sela 1 zaseoke, traze¢i ljude za
koje je ¢uo da znaju guslarske (junacke) pjesme i1 uz gusle ih pjevaju. Bio
je svjestan da je na tragu jo§ neugaSenih izvora epske pjesme i tradicije,
koja je u mnogim krajevima, gdje Zive juznoslovenski narodi (Srbi,
Hrvati, Crnogorci 1 BoSnjaci), nestala, s obzirom na to da su nestali uslovi
za razvoj 1 zivot epike u cjelini.

Tako su njegove sveske iz dana u dan bile sve punije, a njegovo
uvjerenje da nije uzalud dolazio tim povodom iz pitome Srbije u vrletnu
Crnu Goru sve upornije i jace. Ovdje je mjesto da navedemo njegovu
misao vodilju, koja najbolje daje odgovor zaSto je boSnjacka (musli-
manska) epika ostala najduze u Zivotu, i1 zasto je on imao bogatu Zetvu,
upravo na zalasku XX vijeka. Dr Ljubisa Rajkovi¢ Kozeljac u svom
uvodnom tekstu "Rije¢ unaprijed" kaze: "Koliko da god da Srbin, ruku na
srce, ne moze da na gusle muslimanske gleda s ljubavlju, Sto je 1 pri-
rodno, sve viSe je kod Srba, a ponajprije onih prosvijecenih (koji su
svojom CovjecnoScu nadrasli prizemnosti i uskogrudosti naseg teskog
istorijskog nasljeda), sazrijevala svuest o tome da vrijednost epske pje-
sme nije prvenstveno u podatku na ¢ijoj se strani bore junaci opjevani u
njoj, ve¢ koliko u toj pjesmi ima Poezije, istinske poezije, odnosno
opsteljudskog. Una gens sumus!"

Iz ove misli dr LjubiSe Rajkoviéa mogu se sagledati mnoge nega-
tivne konotacije koje je dozivjelo, poslije sloma i1 odlaska Turaka, ne
samo usmeno stvaranje, ve¢ i cjelokupno kulturno nasljede muslimansko-
bosnjackog naroda na prostorima gdje je zivio, smatraju¢i maltene
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njegovu duhovnost i1 stvaralaStvo neprijateljskim i1 tudim. Zato se kao
prirodan odgovor na ovo pitanje konstatuje: "Za mnoge je bilo ¢udno
(kao Sto je joS uvijek, a za neke 1 nedopustivo, da ja kao Srbin zapisujem
pjesme o muslimanskom junastvu. Ja sam se time bavio ne samo stoga
Sto sam se oduvijek osje¢ao Jugoslovenom, no i §to te pjesme, uz sve
svoje posebnosti, imaju i mnogo opsteljudskog, te pripadaju opsteCovje-
¢anskoj kulturnoj bastini. Kad su ¢uveni americki slavisti (Milman Peri i
Albert Bejts Lord) mogli preko Atlantika da dolaze da ih zapisuju i
proucavaju (u cilju razrjeSavanja takozvanog homerovskog pitanja), mo-
gao sam 1 ja sa "Timoka, zlatnog potoka"... na to me je prisilila njihova
knjizevnoumjetnicka vrijednost."

Nije jedino KoZeljac odredio civilizacijski 1 kulturni krug, kome
prevashodno pripada ovo stvaralastvo, ve¢ je i sam Vuk KaradZi¢ pjesme
iz toga kruga, u skladu s ondasnjim vladaju¢im misljenjem, oznacavao
slovom T (turske). Medutim, i do danas ima naucnika i stru¢njaka koji
duhovno stvaranje ovog naroda smatraju srpskim ili hrvatskim. Tako je
svojatana i svjetski poznata i priznata balada o plemenitoj Hasanaginici, u
svim svojim Varljantama iako ona 1 u zametku 1 u bi¢u nosi kod 1 Sifru
muslimanskog, pa 1 Sire, orljentalnog zivota 1 odnosa koji su vladali u
njemu. Razumije se da se iz niega nije mogla stvoriti takva pjesma,
anti¢ki tragi¢nog prosedea i neponovljivih tragi¢nih dometa.

Dr Ljubisa Rajkovi¢ KoZeljac je, kao $to bi to uradio svaki poSten i
dobronamjeran ¢ovjek, priljeznik i zasluzni naucni radnik, razlu¢io ono
Sto pripada ogoljenoj 1 frustriranoj politici balkanskih naroda od onoga
Sto je struka i naucna istina.

Zato su njegove rijeci koje smo citirali iz zapaZenog referata koji je
prezentirao na XXXV kongresu SUFI, Rozaje 1988. godine: "Odlike
nekih narodnih muslimanskih epskih pjesama iz RoZaja i okoline i danas
kao 1 onda aktuelne", pa je prema tome dobro odabrao za moto jednu,
naizgled suviSnu misao Tomislava Ketiga koja u istoj reCenici sadrZi i
pitanje i odgovor: Valjda su i muslimanske narodne pjesme nase duhovno
blago? Podrobnija analiza ova dva citata koje smo naveli (Rajkovi¢evog i
Ketigovog) pruzila bi kompletan odgovor zaSto je u muslimansko-
bosnjackoj usmenoj knjizevnosti stanje takvo kakvo jeste. U analizama
svojih istraZivanja Rajkovi¢ je izabrao pravilno polaziSte time Sto je
muslimansko-bo$njacke epske pjesme iz Sandzaka (tim postupkom se
mora poci 1 pri analizi ostalih vrsta usmene tvorbe), tako Sto je zabi-
ljezene pjesme od nekoliko jo§ zivih kazivaca i pjevaca poredio s vrlo
sliénim epskim muslimansko-bosnjackim pjesmama iz Bosne i1 Hercego-
vine, posebno iz zbirki Koste Hormana "Narodne pjesme BosSnjaka u
Bosni i Hercdgovini", Sarajevo 1990, s kojima ove pjesme Cine jedinst-
venu epsku ¢itanku ovog naroda. Na rigidnu i netacnu tezu da musli-
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manski narod iz Crne Gore, ili crnogorski Muslimani, nemaju u kulturi 1
tradiciji niSta zajedni¢ko, osim vjere ili, ako ho¢emo po struci 1 nauci,
ispolitizovanu 1 zlonamjernu, dr LjubiSa Rajkovi¢ nije nasjeo ve¢ je prvi,
u pomenutom referatu, izvrsio, istina kratku ali pouzdanu, usporedbu i
analizu bosansko-hercegovackih krajiSnica sa tzv. sandzackim kraji$ni-
cama (moj uslovni termin) i1 nasao sli¢ne, ali u dobroj mjeri i razliite
sadrzaje, tako da pjesme koje je on zabiljezio mogu ¢initi, po svim
elementima, zasebne epske tvorevine. NaSao je iste epske junake: bracu
Hrnjice (Muja 1 Halila i Mujovog sina Omera), od Glamoc¢a Rama, Boji-
¢i¢ Aliju, Mustaj-bega Li¢kog, Tankovi¢ Osmana, Derdelez Aliju, Buli¢
Ibrahima, Ibra Hamajliju, Golja Serhatliju, Budalinu (od Orasca) Tala 1
dr, a na drugoj strani Jankovi¢ Stojana i Smiljani¢ Iliju, od Zadra Todora,
Gavran Kapetana, MandusSi¢a Vuka, Niku Kapetana, Kostrije§ Haram-
basu, Filipa MadZarina, Pavla od Hrvata, Vitkovi¢ Andriju i dr.

Osim znacajnih radova (epskih pjesama) koje je objavio u "Ras-
kovniku" 1 u zajedniCkoj knjizi iz kulturne bastine RoZaja 1 okoline "U
rije¢ima lijeka ima", RoZaje 1987. god. 1 u "Rozajskom zborniku", krunu
Rajkovi¢evog bavljenja usmenom knjizevnoscu i sakupljackog rada Cini
njegova zbirka "Sa londZe zelene", Rozaje 2001. godine, u kojoj je
objavljeno 28 epskih pjesama. Posebni kvalitet Rajkovi¢evih pjesama
¢ini upravo umjesna lektura, Sto je veoma delikatan 1 precizan posao, to s
jedne strane strogo pravilo da se pjesme daju u izvornom obliku, onako
kako su pjevane ili kazivane, a s druge strane da se pjesme prenesu u
korektnoj epskoj formi, desetercu, ¢ije narusavanje remeti cijelu strukturu
1 ljepotu pjesme. Da se poStuju govorne specifi¢nosti kraja u kome su
zabiljezene, a da su ipak razumljive i1 jasne. Da ovo nije nimalo lak posao
ilustrovac¢emo jednim primjerom iz sakupljackog rada Vuka Stefanovica
Karadzi¢a. Borave¢i u nahiji kragujevackoj, gdje je biljezio lirske 1
junacke pjesme - Vuk trazi od kneza MiloSa odobrenje da moze ostati jo$
tri mjeseca, jer treba da rediguje i sredi za Stampu tri epske pjesme. I dr
Ljubisa Rajkovi¢ je obavio obiman posao za manje od jedne decenije
boravka u RoZajama, gdje je obavljao profesorske poslove u Skoli. Jos
kad tome dodamo da je on za to vrijeme radio i druge poslove, kao $to su
lektor srpskohrvatskog jezika u Lilu (Francuska), te prikupljanje grade i
izdavanje knjige "Ispod Koma - vasojevicke lirske narodne pjesme"
onda sa zahvalnoS¢u i poStovanjem treba gledati na njegov sakupljacki
rad. On se, dakle, nije prevario u ocjeni gdje je moguce naci jo§ nezabi-
ljeZene usmene knjizevnosti, posebno bosnjacke, 1 zaista je u tome uspio.

Pisac ovih redova mu je posebno zahvalan S$to mi je, za potrebe
sastavljanja antologija (lirike, epike i usmene proze) iz Srbije i Crne
Gore, stavio na uvid i raspolaganje svu sakupljenu gradu, dok je jos bila u
rukopisu. U sve tri antologije epske poezije zastupio sam po pet epskih
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pJesama koje je zabiljezio dr LjubiSa Rajkovi¢ od narodnog pjesnika,
pjevaca iz Rozaja HaSira Corovica.

BoSnjacka kultura je imala srecu Sto je tako vrstan istraZivac, iako
pozno, pred zalazak XX vijeka, kada se smatralo da su sva epska
izvoriSta iscrpljena i da vise niko ne pjeva epske pjesme, boravi u kraju
gdje je bilo ljudi koji su znali i1 pjevali jo§ poneku pjesmu, mada se epika
nije viSe stvarala. Konstatacija koju sam ranije izrekao, da se pjesmama
kasnije ispjevanim 1 zabiljeZenim osjec¢a lektorska ruka talentovanih poje-
dinaca, pa ¢ak imamo slucajeva da ti obdareni guslari - pjevaci izdaju
svoje autorske knjige epskih pjesama (primjer Hajrusa Ledini¢a: Aman
Boze, nemila sastanka, Novi Pazar, 2002. godine) ispjevanih u maniru
najboljih bosnjackih krajiSnica, obogacenih individualnim pjesni¢kim
darom. Rajkovi¢ je zatekao jo§ Zivog posljednjeg velikog pjesnika iz
rozajskog kraja Murat-agu Kurtagica, ¢esto odlazio kod njega i biljezio
pjesme. Prosle godine je u izdanju ALMANAHA iz Podgorice izasla
knjiga dr Zlatana Colakov1ca i mr Marine Rojc- -Colakovié, Mrtva glava
Jezik progovara, u kojoj Colakovi¢i pominju dvojicu rozajskih prl_]atelja
Zaima Azemovica i LjubiSu Rajkovi¢a, koji su im pomogli u pruzanju
neophodnih informacija o pjevacima guslarima.

Vrijednost Rajkovicevog rada sastoji se i u tome Sto je dao krace
biografske podatke ne samo o Hasiru Corov1cu vec 1 0 ostalim pjevacima
1z roza_]skog kraja: Bajramu RedZepovicu, Suéu Nurkoviéu, Mahitu Bi-
njoSu Muminovicu i1 drugim.
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Jasar REDZEPAGIC

IBRAHIM REKOVIC, “PLAVSKO-GUSINJSKI BISERI”,
Almanah, 2004

Nedavno objavljeno delo “Plavsko-gusinjski biseri” Ibrahima Reko-
vi¢a, svojom sadrZinom i na¢inima izlaganja i interpretacije ideja zaslu-
Zuje potpuniji pristup i iskreno priznanje autoru i izdavackoj kuci “Alma-
nah”, u Podgorici. Vise od dve decenije autor Rekovi¢ je poznat, pre
svega, kao afirmisani likovni stvaralac, koji kopa po dubinama naSeg
zavi€ajnog govora 1 narodnih umotvorina u plavsko-gusinjskom kraju.

I covek ¢e se ve¢ na pocetku upitati: kako to da jedan slikar po
profesiji koji se viSe od Cetiri decenije bavi grafikom i slozenom likov-
nom tehnikom — akvarelom, iznad svega poznat po umetni¢ki veoma
uspelim portretima 1 motivima iz plavsko-gusinjske regije, obuzet ovdas-
njim neuporedivim prirodnim lepotama i kontrastima, a istovremeno
godinama belezi, sakuplja, uoblicava reci, izraze 1 kratke price, obeloda-
njujucéi sve to u Izvoru, listu zavi¢ajnog drustva Plava i Gusinja, koji se
Stampa u Sloveniji, a sada ono najvrednije, §to je dato u sazetoj formi,
celovito 1 pregledno i na jednom mestu, nalazimo u knjizi pod naslovom:
Plavsko-gusinjski biseri.

Pre svega Cinjenica je da se Rekovi¢ veoma dugo, sa puno volje
sistematski bavi prikupljanjem i obradom tog znacajnog narodnog duhov-
nog nasleda kojim je, moZze se slobodno reci, skoro podjednako zaokup-
ljen, dakle i umetni¢kom slikom i sastavljanjem kratkih pri¢a iz naroda.
Ne zaboravimo da poeziju a Cesto i prozna dela, bilo to u proslosti ili
danas, ne stvaraju jedino knjiZzevnici po struci, ve¢ i istoricari, matema-
ti¢ari, pedagozi, naroCito ucitelji, geografi, biolozi, filozofi, teolozi, le-
kari, muzikolozi i osobe drugih profesija, medu njima i likovni stvaraoci,
poput Dura Jaksica, slikara i1 pesnika, Zuka Dzumhura, slikara i proznog
pisca, Redzepa Ferija, slikara i1 pesnika i niza drugih, a tu je i recenzent
knjige Zuvdija Hodzi¢, pesnik, pripovedac, romanopisac 1 autor filigran-
skih crteza. Tu je 1 na$ Ibrahim, koji je likovni stvaralac i pisac.

Osnovni smisao 1 sustina ove knjige i njenih anegdota kojih je
ukupno 170, nije u broju stranica (ovih je svega 127), ve¢ pre svega u
tome $to su likovi iz ove sredine, autenti¢ni, stvarni, a i osnovne teme i
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ideje lokalizirane na plavsko-gusinjsko podrucje. Ovde je u bitnim
crtama i skratenom obliku, veoma duhovito i plasticno ispric¢ana proslost
puna prepona, nedaca, ratnih sukoba, bede 1 siromaStva, opisani svoje-
vrsni dozivljaji 1 ose¢anja ljudi, njihova Zivotna iskustva 1 nacini rasu-
divanja. Delo ima filozofsku potku i pre svega dublji eticki smisao, pri
¢emu se jasno razgrani¢avaju dobro i zlo, istina i laz, humanost 1 pakost,
hrabrost 1 strah, ljubav 1 mrZnja, prijateljstvo 1 antagonizam, rad i lenost,
sloboda 1 ropstvo, besa 1 nevera i1 drugi pojmovi. U knjizi naziremo i
razlicite drustvene kategorije i odnose: uslove Zivota siromasnih poro-
dica, imu¢nijih slojeva, grad i selo i sl. Knjiga je posebno znacajna za
psiholoSke analize 1 pedagoske meditacije, jer nam razgovori junaka prica
najbolje pokazuju kako ovi ljudi razmisljaju, koliko ih odredena pojava
ili dogadaj interesuje, ¢ega se rado secaju, Sta ih najviSe zaokuplja, koje
su njihove karakterne i druge individualne osobine i sli¢no. Niz je pri-
mera iz kojih se prepoznaju psiholoska svojstva ovdasnjih ljudi. Majka
tek izabranog direktora jedne ustanove u Plavu, pozvala je snahu i
odrZala joj “bukvicu” kako da se ponaSa prema njenom sinu: “Slusaj
ovamo sneho. Od denes su u moga Haska dva ¢eka. On je drugima postao
direktor, te ti nije viSe samo ¢ek, no 1 direktor. Ket ga drugi ¢inu belji,
moras$ i ti”.

U knjizi se dodiruju i obicaji, opisuju naravi i osobenosti kulture
ovdasnjih gradana, te rad ima i etnoloSki znacaj. Nije slucajnost Sto je
ovo delo svrstano u izdanja Almanahove biblioteke “Bastina®.

Stosedamdeset anegdota u knjizi fakticki su, kako sam autor navodi,
mudrosti iz proSlosti i sadasnjosti plavsko-gusinjskoga kraja. To su
kratke i1 gotovo sve izvanredne sentencije iz svakidaSnjeg Zivota, ispri-
¢ane dogodovstine i istine, naro€ito o sudbinama obi¢nih ljudi iz ovoga
kraja. Ujedno to su poucne pri¢e pune neobi¢nih obrta i sa odredenom
drustveno-etiCkom porukom, katkada i opomenom i upozorenjem. Peda-
goski su vrednije od obi¢nih i suviSnih moralisanja. Autor naj¢esce izlaze
ono §to je karakteristicno i osobeno za ovu sredinu. Navedimo makar
jedan jo$ jedan primer: Stari Be¢-Reko je upregao u ralo kravu Jutku,
koja se nije mogla privici, pa ¢e joj u ljutnji: “Da se vodi$ noj, da se teli$
noj, da se muzes noj. E vala da ores hoj”.

Delo zasluzuje posebnu jezicku analizu, jer je autor preneo auten-
ti¢an narodni govor, ¢ak i one karakteristi¢éne nazive ljudi, koji su obi¢no
u skracenom obliku, a dobili su ih po ocu, prezimenu ili po nekoj osobini,
kao npr. Saban-aga, Ibro Belje§, Zajo Rifov, Bajro Krca, Sabit Duca,
Amir Siljko, Be¢ Reko, Amir Kama, Ham Cano, Fe- Sa, Vuljko DPoljev,
Sulj Besko, Zumber Guta, Saban Siljko, Milan Poljin, Omer Ljalja i
drugi. Autor je u knjizi, u tim kratkim pri¢ama dodirnuo ljude raznih
profesija: sluzbenike, lekare, sveStena lica, predstavnike vlasti, direktore
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raznih ustanova, seljake, MeteSane, Bogaji¢ane, Prnjavorce, Plavljane,
Gusinjane, Cobane, planinke, devojke, snahe, ucitelje, pisce, takode kom-
Sije, prijatelje, bratstvenike 1 druge.

Na kraju knjige pisac Rekovi¢ prilozio je 204 re¢i. On se inace
godinama bavi prikupljanjem i znac¢enjem onih retkih reci i termina koji
su donedavna bili Siroko u upotrebi kod nas, dok su sada gotovo sasvim
presahli. Autor je ponajviSe u glasilu Izvor zabelezio na hiljade takvih
terminoloskih odrednica. Ti izrazi i1 re¢i sastavni su deo komunikacije
muslimanskog, a delimi¢no 1 pravoslavnog mesnog stanovnistva. U tom
govoru susre¢emo se sa nizom staroslovenskih i praslovenskih termina,
takode mnoStvom turskih, arapskih i persijskih rec¢i, kao 1 sa posudeni-
cama iz albanskog, gr€kog, italijanskog 1 jezika susednih 1 drugih naroda.
Rekoviceve sakupljene reci iz plavsko-gusinjske zone potvrduju da je to
golemo leksicko blago, kojim se stole¢ima sluzi ovdasnji gradski i seoski
zivalj. Zanimljivo je da naSi raniji iseljenici, npr. u Turskoj 1 Albaniji, 1
sada Cuvaju mnoge stare nazive i termine, koji su u Plavu skoro potpuno
nestali.Ta leksicka grada je posebno za nauku interesantna, a poti¢e od
coveka, fakticki neprofesionalca u ovoj oblasti. ObjaSnjenja pojedinih
uglavnom su ispravna, premda pogdegde nepotpuna ili neadekvatna, o
¢emu sam vise pisao u prilogu: Kulturno poslanstvo i dela gospodina
Ibrahima Rekovica (u Izvoru, br.27. marta 2000..str. 12-13).Dodao bih da
jezicku gradu iz Plava i okoline treba i dalje prikupljati, pazljivo beleziti i
Sto svestranije proucavati.

Knjiga “Plavsko-gusinjski biseri* sadrzi samo one reci koje se spo-
minju u pojedinim anegdotama. Evo nekoliko takvih reci 1 izraza i nji-
hovih kratkih objasnjenja: aslji (isto, isto kao), dodao bih da je pravo
znacenje ove reCi: sigurno, zaista, verovatno, bericatversi (hvala), cipcio
(sav, ceo, Citav), Cupa (kosa), etevesat (sada, odmah), dohaka (dokraj¢i,
dosadi) i druge.

Iz osnovnog teksta knjige, svakako i1 autorovog predgovora i pogo-
vora ocito je da je zavicaj bio stalna preokupacija i da ga je i njegova
proslost i sadaSnjost najviSe inspirisala. Nije dakle neshvatljivo Sto ¢e
umetnik ovu knjigu obogatiti i ilustrovati odabranim crtezima sa temati-
kom iz Plava, Gusinja i okoline. Tih crteza je 16, kao npr. Redzepagica
kula, Dizdarevica grad, Gusinjska CarSija, Plavska CarSija, Stara avlija,
Zimski pejsaz iz Gusinja 1 drugi.

Korelaciju izmedu pisane re¢i i slike potkrepljuju i portreti licnosti,
kojih je u knjizi ukupno Sest. To su li¢nosti koje se CeSce susreCu u aneg-
dotama, npr. Be¢-Reko, Am1r—Slleo Ze¢o Hodzi¢, Amir-Kama i druge. U
elemente likovnog uvrstio je pet portreta istorijskih li¢nosti, koje su se
isticale u proslosti Plava i Gusinja, a to su: Ali-pasa, Jahija ef. Musi¢,
Jakup-Fero, mula Agan Koji¢ 1 Ismail ef. Mekuli, odnosno HodZ Noksi¢.
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Premda nisu sve anegdote u knjizi podjednako izvrsno uoblicene, a
¢ak ni najbolji knjizevnik nije u svakom delu podjednako uspesan,
usudujem se izdvojiti kao najuspelije i veoma duhovite priCe, kao §to je
povratak Bec¢-Reka sa prosidbe, ili anegdota o daku prvaku i1 ocu Zuvdiji,
ili prica u kojoj vodi razgovor Prnjavorac Demo sa komsijom a povodom
smrti njegove majke, takode anegdota — razgovor jednog pisca sa Zuv-
dijom Hodzi¢em i pozamasSan broj drugih prica.

Delo se izdvaja svojim bogatim sadrzajem, koje svim tim stranama
privlaci paznju, a tekstom, i prilozenim crtezima i1 portretima osvezava
duh.

Za pohvalu je §to Je knjiga Stampana u tirazu od 1000 prlmeraka
kao 1 finansijska pomo¢ Cetrnaestorice Plavljana i Gusinjana koji Zive 1
rade u Njujorku.

Autoru Ibrahimu Rekovi¢u Zelim dug vek 1 nove uspehe u likovnom
1 knjizevnom radu, a vama, dragi prijatelji 1 zemljaci, uz povoljno mislje-
nje o ovom delu, preporucio bih onu latinsku: Tolle et lege — uzmi i Citaj.
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NI ZID NI TIESNAC
«Sandzak juce, danas i sutra» - Novi Pazar, 2005.
(Zbornik radova sa okruglog stola 21-23. novembra 2003. godine)

Zbornik radova sa rasprave za okruglim stolom na temu o proslosti,
sadasnjosti 1 buduénosti SandZaka donosi lijjepu rukovet vrijednih niti
znanja, misli, ideja 1 intencija, Sto bi moglo biti oblikovano kao kompo-
nenta cjelovitije teorijske osnove za okupljanje 1 prakticno djelovanje
demokratskih potencijala i1 stvaralacke energije ljudi u ovom dijelu Za-
padnoga Balkana.

Izuzimaju¢i neke priloge €iji su autori, o¢igledno, u nacinu razmis-
ljanja optereceni Slepom proslosti i reverzibilnoS¢u ideologija negativnog
predznaka, ve¢inu radova Cine oni kojima se, bez dvoumljenja, moze ve-
rifikovati kreativnost, dobronamjerna motivacija, Ciste i plemenite teznje.

Kod vecine autora ispoljen je i ohrabruju¢i nivo spremnosti da se
zalazu 1 doprinesu naporu sandZzackog Covjeka ne bi li se, konacno, i§¢u-
pao iz negvi teskoga nasljeda 1 isto toliko teSke sadaSnjosti, 1 koraknuo ka
novom prostoru slobode.

Rijec je o raspravi koja je dobar, mada jo$ uvijek jedan u nizu prvih
koraka, onoga Sto predstoji na putu oblikovanja demokratskog projekta
promjena dugotrajno nepovoljnog polozaja Sandzaka kao geopolitickog i
ekonomskog prostora. Te promjene treba da dokinu dosadasnje stanje
uskracenosti sloboda i prava ljudi na ovoj teritoriji.

Projekat promjena, profilacija pojedinih komponenata njegove kom-
pozicije, racionalnost i realisti¢nost vizija, ne samo Zeljene, ve¢ i objek-
tivno moguce sjutradnjice, dolazi kao rezultat 1 kao izraz poviSenog nivoa
(sa)znanja, narasle stvaralacke energije i primjerenog stepena intelektual-
ne odgovornosti 1 obaveznosti misle¢ih ljudi pred ovdasnjom populaci-
jom 1 pred istorijom. Pri tome, €ini se, da su u vecini priloga naglaSeni
sustinski pojmovi kao: vizije, projekat, racionalnost, realisti¢nost, objek-
tivno moguce. Ovo su oznake kritickog govora, Sto je visok kvalitet,
bitan u svim fazama rada, osobito u predprojektnim poslovima o kojima
je rije¢. Drugacije kazano - zamisao o autonomiji Sandzaka ne bi ni smje-
la biti devalvirana utopijama i uljepSanim slikama buduénosti, nekim
sablaznjivim posterom iz ve¢ poznatog albuma propagandnih ikona.
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U ovom osvrtu na Zbornik, odnosno na temu rasprave, posebno bi se
mogla naglasiti rije¢ (i pojam) arhitektura. Radi se, u stvari, o projektu
gradevine, koja bi morala imati i onu »seizmi¢ku« komponentu, buduci
da se objekat podize na geopoliticki trusnom tlu. Od ovakve gradnje da-
nas se na sve strane zazire, kao §to se 1 uvijek, pred svakom novinom,
sumnjiavo vrtjelo glavom, zvjeralo 1 zeblo. Mnogi se danas plaSe pros-
losti, veliki broj strepi pred budu¢noséu, a sadasnjost i ne postoji. Ovakvo
stanje, koje zovemo sadasnoscu, Je stanje Cardaka otéupanog od zemlje, a
neprivezanog za nebo. Stoga se nuzno i mora promijeniti.

Projekat promjena takvog stanja u Sandzaku, treba posebno istaci,
ne dolazi iz noénog sna ili iz mjesecarske more, niti iz mrzovolje da se
naskodi bilo kome, ovdje ili u okolini.

Nagomilana patnja, dugotrajna obespravljenost generacija, iznevje-
rena obecanja i nade, proigrano povjerenje, do uvredljivosti potcijenjen
doprinos gradana SandZaka antifaSisti¢koj pobjedi u ratu 1941-1945. go-
dine, permanentna stradanja i represije nad muslimansko-boSnjackim
dijelom populacije, - temeljna su, 1 iskljuciva, izvoriSta sadasnjeg impera-
tiva da se, kona¢no, dogode sustinske, i radikalno demokratske, promjene
takve stvarnosti. Unizenost Zivota i obespravljenost ljudi u Sandzaku do-
pire do gornjeg podioka izdrZljivosti.

Rasprava je opravdala trud njenih organizatora i domacina — San-
dZackog intelektualnog kruga i1 Internacionalnog univerziteta u Novom
Pazaru. Posebno priznanje zasluzuje pisac, predsjednik SIK-a, Ramiz
CrniSanin, istaknuti boSnjacki intelektualac, inspirator multinacionalnog
sastava ucesnika u demokratskom dijalogu na ovu delikatnu temu.

Kako se 1 u ovom dijalogu oc€ituje, Sandzak nije moralno usamljen,
jer su njegovi ljudi vezani za najbolje univerzalne vrijednosti. On je
osamljivan u drugom smislu, na drugaciji nacin, iz drugacijih pobuda i
motiva, od izvansandzackih cinilaca. Pravnopoliticki, ekonomski, kul-
turni 1 drugi vidovi marginalizovanja ove regije predstavljaju anekse,
forme 1 stupnjeve velikodrzavne nacionalisticke politike devastiranja, od-
nosno zadrSke 1 zastoja u razvoju osnova Zivljenja 1 opstojanja ljudi na
ovome tlu. Bilo je, reklo bi se, mnogo toga smisljeno da deprimira vecin-
sku nacionalnu grupu stanovnika islamske vjere (BosSnjaka). I pored ne-
brojenih nevolja i nesrec¢a ovih ljudi, uporna i dugotrajna destrukcija nije
u sandZzackom vjerskom i nacionalnom mozaiku ostvarila trijumf. Ta
¢injenica takode je na ruku ideji promjena, tj. radanju gradanskog demo-
kratskog drustva ovdje.

Nakon ove rasprave namece se kao primarna duZznost i obaveza
stvaralacke inteligencije da na najbolji nacin artikuliSe 1 usmjeri energiju
naroda, ali ne po obrascu dovoljno poznatog, i previSe Stetnog,
populizma.
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Kreativnost i umjesnost je u tome da se iz snopa pomenutih 1 novih,
niti strucnosti i znanja isprede tetiva i savije luk, dovoljno snazan i vitak
da se dometne, i dovoljno precizan da se ne promasi Zeljeni cilj. Kod
takvih poduhvata bitno je da svaki korak bude jedan cilj. To omogucava
da se svaka pojedina¢na misao, svaka individualna darovitost provjeri, i u
tom »koraku« ovjeri vlastitu vrijednost.

Opasnost da se ne sklizne u blato separatizma i nacionalizma stalna
je pratilja i duSmanin ovakvih pregnuca.

Po definiciji, autonomija u svome tkivu vuce virus secesije. Najbolja
preventiva tome je i koncept gradanskog demokratskog ustrojstva zajed-
nice. Autonomija SandZaka, o cemu se razmisljalo za okruglim stolom u
Novom Pazaru, mogla bi (i morala bi) imati sasvim drugaciju, i mnogo
temeljniju, zasnovanost od poznatih modela autonomnosti u bivsoj SFRIJ.
U pomenutoj raspravi ti modeli nijesu ni isticani kao uzori za modernu
autonomiju kakva se Zeli u Sandzaku, $to je kvalitet u kritickom pristupu
modelu.

Iako se sadaSnje okolnosti ne ¢ine ba§ pogodnima, niti ovo vrijeme
ide sasvim na ruku sandzackoj inicijativi, najgora varijanta bila bi zastati,
odloziti, ¢ekati. Mudrost i ovdje, kao uvijek u svemu, savjetuje da je
rdavo zakasniti, ali da nije dobro ni prijevremeno koraknuti. Primjereni
ritam 1 osje¢anje mjere u svim su poslovima najbolji saveznici. U stvari,
gdje se prethodno dovoljno razlozno i dovoljno jasno definise Sta se hoce,
lakSe ¢e se potom smisliti 1 kako se to moZe posti¢i. Tacnije - postizati.

Varvarstvo kod nas nije ukro¢eno. Vladavina haosa nije pobijedena.
NeofaSizam nam je ostavio nasljede uzasa. Dobili smo viSetomnu bosan-
sko-hrvatsko-albansku knjigu mrtvih, u koprodukcijskom izdanju srp-
skohrvatsko-crnogorskog neofasizma.

Sada$nji ministar spoljnih poslova drzavne maskarade SiCG podize
spomenik »Cici« na Ravnoj gori, a on bi mogao, u ovom trenutku, sje-
djeti preko puta za pregovarackim stolom o autonomiji Sandzaka. Ta ista
ruka miluje granit Stamboli¢u na Fruskoj gori, a diplomati¢no ¢uti o
vojno-svetosavskom blickrigu na Rumiju, na Skadarsko jezero, i redom
na planinske kote sjeverne Crne Gore. Nicu »straze denerala Draze i
patrole Kalabi¢ Nikole«.

Nedavnim zakonom Srbija je rehabilitovala ¢etnike kvislinga Mihai-
lovi¢a, izjednacila faSiste 1 antifaSiste.

Primjecuje se da EU, i medunarodna zajednica u cjelini, zapadaju u
krize. Neusp]eh ustavnog referenduma Evropske zajednlce 1 gnjev poni-
zenih 1 uvrijedenih koji je zapalio Francusku, mogu biti njeni simptomi.

SAD ubijaju drzave i narode.

Haski sud trazi zloCince, a tzv. Demokratski svijet priznaje Repub-
liku Srpsku, tvorevinu, djelo ruku zlo¢inaca.
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Srbija potire dvije dosadasnje autonomije. Zar ¢e se ta zvanicna
Srbija zaloziti za osnivanje tre¢e, nove autonomije?

Tuvi nam se u glavu da se nalazimo »pred pragom« EU, ali je neiz-
vjesno da li ¢emo mi onamo kao ravnopravni ¢lanovi, ili ¢e Evropa
ovamo kao kolonijalni tutor.

Visoki predstavnici EU, UN i drugih medunarodnih institucija jav-
ljaju se kao cudna sorta bezgrjesSnih »demokratskih« maharadza kod nas.
Za svoje neuspjehe 1 promasaje u obavljanju povjerenih im misija nikom
ne odgovaraju, ne snose nikakve posljedice.

Svjetske sile - zapadne i istocne - zabavljene su revidiranjem odluka
1 rasporeda u svijetu stvaranog poslije 1945. godine.

Bosna 1 Hercegovina, teski ranjenik, kojem fasistic¢ka artiljerija samo
Sto nije raznijela glavu, prepustena je istim leSinarima da je muce i dotu-
caju, jos kivnije i zliSe, samo nesto tiSe, iza zaklona dejtonskih papira 1
prinuda. Tesko je povjerovati da bi te arbitrazne sile, u ovom ¢asu, poklo-
nile ikakvu paznju sandzackom predlogu za reviziju odluka Berlinskog
kongresa, o ¢emu su neki autori u svojim prilozima za Zbornik razmisljali.

Doduse, i sada je rije¢ o isto¢noj krizi, samo nekim sadrzajima
posuvracenoj u bivsi otomanski prostor na Balkanu. Danasnja isto¢na
kriza, medutim, viSe ne stanuje na obalama Tare i Lima, ve¢ na obalama
Persijskog zaliva.

To su samo ovlasne konture politickog ambijenta u kojemu se, za
okruglim stolom u Novom Pazaru, razmisljalo o autonomiji, odnosno o
buducnosti Sandzaka. Olako bi bilo kazati da su to bile iluzije, puste
zelje, zasljepljuju¢e utopije. NipoSto nije tako. Nepopravljivi defetisti
mogli bi ustvrditi da jeste tako, ali ovdje nema mjesta defetizmu.

Pomenuta gibanja i previranja su manifestacija procesa rusenja i
pada, ne jednog »pregradnog zida« (berlinskog), ve¢, manje vise, ukup-
nog svjetskog teritorijalnog rasporeda i poretka. Bila bi nedopustiva
kratkovidost u svemu tome drijemati i, zbog toga, o prvu prepreku slomiti
nogu. Iz ruSevina se, inafe, nuzno podiZe novo, ukoliko sami graditelji
nijesu digli ruke od svojih moralnih obaveza i odgovornosti.

Dosad je Sandzak imao samo svoje ime, a nije imao sebe. Pripada
dvjema-trima udioniCarkama, a samom sebi ne pripada, ni koliko po jed-
noj od njih. Kazalo bi se - jedan sandzak, a tri sandzaktara. Zivi pod
nametnutim pseudonimima »Srbija«, »Crna Gora«, »Srbija i Crna Gora«.
Cini¢ni drzavni rebus Srbija i Crna Gora, ¢ije se razrjeSenje ometa nacio-
nalisti¢kim zavrzlamama, bice, kako izgleda, uskoro deSifrovan.

Prve tranSeje borbe za osvit demokratskih promjena u sandZzackom
nacionalnom i konfesionalnom mozaiku, u ovom momentu ipak se ne
protezu Sandzakom, nijesu ovdje. Odbrana cjelovitosti 1 jedinstvenosti
BiH (uklanjanje neofaSistickih metastaza), sadasnji napori Crne Gore da
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se otme iz ralja 1 politickog licemjerja velikosrpskog nacionalizma i, u
najviSem mogucéem stepenu pravedno, rjeSenje kosovskog pitanja, oci-
gledno su te prve transeje.

Aktivna podrska i pomo¢ demokratskih snaga, iz svih sredina, po-
sebno iz SandZaka, odbrani 1 oporavku jedinstvene BiH, i rjeSenju ostalih
prethodno pomenutih problema, logi¢no je smatrati najboljim smjerom
ostvarivanja projekta moderne, »atipi¢ne« autonomije Sandzaka. Prije
kona¢nog uklanjanja svakog od poznatih balkanskih velikodrzavnih kon-
cepata, ni u jednome od tih prostora nije moguce konstituisati demo-
kratsko gradansko drusStvo. Ve¢ dobro znamo, velikodrzavne zamisli re-
dovno su bile platforme ratovanja 1 izvoriSta mrznje.

Da bi se ratovalo, potrebno je mrziti - razmisljao je nekim povodom
Gete. Sam nikad nije ratovao, jer nikad nije mrzio. Ipak, velikodrzavlje
treba upokojiti, da bi uskrsnula gradanska demokratija i pod nebom Za-
padnog Balkana, jer doista, na ovom primjeru, pjesnikova misao da
»vaskrsenja ne biva bez smrti« jeste onaj dura lex, sed lex.

Sva naSa antikvarna istorija, mitska proslost, danas je jo§ na nogama, u
pokretu, na zadatku - ili kao gerila, maskirana Sljokicama demokratske
retorike, ili kao drznovene udruge za fizicko i1 svako drugo ugroZavanje i
ometanje institucija i licnosti demokratske i1 gradanske vokacije i inicijative.

U domacoj istorijskoj prici, prepunoj buzdovana i topova, mada se i
to zove »naukac, o sistemu Skolstva i obrazovanja na primjer, govori se
usputno, na margini, kao o dje¢jem dodatku toj nauci. Ovim povodom
istaknimo nekoliko, ad hoc, opaski o tome §ta su nam Skole proslih raz-
doblja dale kao kadrove, kao »generacijske smjene« koje su, tokom vre-
mena, odlazile i dolazile na mjesta takozvanih »stubova drustva«.

S nesto malo izuzetaka, obrazovne jedinice »humanistickih disci-
plina«, u sistemu svih stepena obrazovanja i odgoja omladine, redovno su
opremane kao »odjeljenja intenzivne njege« i reanimacije tradicio-
nalizma. U naciji, kao nasoj opstoj bolnici, to su oni aktivni poligoni za
reprodukciju 1 treninge mitologizirane heroike, ratnic¢kih instikata i
atavizama. U udzbenicima, takvi sizei dati su kao lekcije za njegovanje
druStvenog morala, viteStva, patriotizma i podviga. A u podtekstu svega
toga, prikriveno ili otvoreno, ljuljka se lava vulkanske mrznje 1 osvet-
nickog vrebanja. Stoga je u svim naSim sredinama, manje ili izrazitije,
kolektivna svijest i danas u stanju mitoloske amnezije.

Crnogorski primjeri, koji se u ovim opaskama najces¢e i podrazu-
mijevaju, gotovo su paradigmatic¢ni za takvo stanje 1 u najSirem prostoru
zapadnobalkanskog miljea.

Periodi teokratije, knjazevstava i kraljevstava, a u mnogo ¢emu 1 oni
potom, pocivali su na op$toj nepismenosti naroda, na hvaljenom folklor-
nom oStroumlju nepismenih mudraca, na ratni¢koj etici plemenske
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hajducije. U NjegoSevim spjevovima se, gotovo ponosno, velica i hvali to
da »ove gore ne trpe regule«. Za sve ovo mozda se i moze istaci istorijski
razlog 1 izvjesno opravdanje, moZe se imati izvjesno razumijevanje okol-
nosti 1 vremena. Medutim, prigovor koji se tome svakako mora staviti
odnosi se na ranija i sadaSnja ucenjacka nastojanja da se usmenost i
samoniklost moduliraju 1 promoviSu kao forme 1 sadrZaji najviSe, ¢ak uni-
verzalne i, $ta viSe, moderne umnosti i modernog nacina misljenja.

Okupaciono, asimilatorsko, iliti »bratsko razdoblje«, koje, kao
»Skola«, najduze traje u Crnoj Gori, trudilo se, kao i u Sandzaku, da
zadrzi ekonomsku zaostalost 1 siromastvo, kao dugotrajno stanje 1 »pri-
rodnu nuznost«, a pri tome da stimuliSe stipendisti¢ki mentalitet i »brat-
sku brigu« o svom ljenjivom kuénom siromahu. Istodobno se »brinulo«
da se, stilizovanim sistemom korupcionizma, oberu i1 zakupe individualni
talenti (resursi nacionalne darovitosti). Trebalo ih je posvojiti, asimilirati,
pretvoriti ih u oruzje za ostvarivanje vlastite velikodrzavne ideje.

Identi¢an metod primjenjivan je 1 prema makedonskoj inteligenciji.
Poslije zavrSenog Skolovanja (u Beogradu ili Skoplju) na sluzbe su rasi-
pani po kraljevini, samo ne u Makedoniju, sa »popravljenim« li¢nim ime-
nom i obaveznim »i¢« na kraju prezimena Dim¢e Koco, kasniji istaknuti
makedonski vajar i tapiserista, dugo je tumarao drzavom SHS da pronade
Aleksandrov Grad, kojeg nl_]e bilo na mapi (crnogorski Zabljak na Dur-
mitoru), gdje je bio upucen na posao profesora tamosnje Gradanske
Skole. Najzad je stigao na odrediste i sluzbovao kao Dimitrije Kocovi¢.

Ovakve cinjenice, vjerovatno nehoticne, potvrduje i pjesnik Bec-
kovic, konstatuju¢i da se svaciji daci vracaju kuci osim crnogorskih.
Mogao je dodati: i makedonskih.

Nijesu li bas to one socijalne grupe iz kojih se, bez oklijevanja i
zaka$njenja, javlja izvjestan broj bespogovornih podanika, egzemplarnih
poltrona 1 bestidnih licemjera?

Skola kvazi- socgahstlckog samoupravljanja, pak, na javnu scenu je
dovela »mlade kadrove«, izvrSnu radnu snagu u programu neofaSistiCkog
genocida. Svijetli primjeri antifasisticke solidarnosti, univerzalne vrijednosti
humanisti¢kih i moralnih tekovina narodnog kolektiva, a takvih vrijednosti
kod nas nesumnjivo ima, prve su zrtve ovovremenih ratova na Zapadnome
Balkanu. NeofaSizmu je bilo neophodno potrebno ogaditi bratstvo 1 jedin-
stvo ljudi i naroda. Tu tekovinu proglasiti, »u prisustvu Zapada«, komunis-
tickom prevarom, obmanom i zabludom, i rusiti je kao Berlinski zid. Podsti-
cati odijum prema svemu $to li¢i na sponu ili most povjerenja.

Djecu iz milion i sedamstotina hiljada mijeSanih brakova, kao pod-
mladak latentnog »komunizmas, Zigosati kao pse lutalice 1 na njih krenuti
u odstrjel.

Uzoran primjer rasisticke higijene.
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Za odbranu Spanske republike od Frankovog rezima, na primjer,
javio se impozantan broj dobrovoljaca iz svih naSih nacionalnosti i
vjerskih tradicija. A koliko ih se, zapitajmo, javilo za odbranu Republike
Bosne 1 Hercegovine od domaceg fasizma? Ne moZemo navesti nijedan
primjer, nijedno smiono ime. Ukoliko je, eventualno, bilo bar jedno -
neka se oprosti neobavijestenosti autora ovih redaka.

Ova podsjecanja imaju neposrednu i mnogosmjernu vezu sa raspra-
vom 1 zamislima o autonomiji Sandzaka danas. Posebno s obzirom na
mogucée sagovornike, delegirane sa najviSih pozicija sadasnje vlasti i
politike, od kojih bi bilo iluzorno ocekivati iskrenost i podrSku demo-
kratskoj buduc¢nosti SandZaka.

Prva autonomija Sandzaka nije doSla »naknadno«, nakon rata, kao
mirnodobska iznudica od strane nacionalnih grupa i politi¢kih struktura, ili
kao demagoski takticki potez nove vlasti. Ona je rezultat antifaSistiCke
borbe 1 pobjede. Participacija naroda ovoga kraja u tome bila je impozant-
na. I pored toga, ova autonomija je ukinuta, po svoj prilici, administrativ-
no-¢inovni¢kim postupkom, na birokratski nacin, dekretom. Nije konsulto-
vana volja naroda, kako je primijeceno za stolom u raspravi na tu temu.

SandZacka antifaSisticka autonomija je argument koji ne zastarijeva.
Hoce se re¢i - internacionalna referenca pred licem demokratske antifa-
SistiCke civilizacije svijeta. Nije i logi¢no zatraziti ukidanje odluke o
ukidanju autonomije? To se ¢ini mogucim, po istom postupku kako je i
donesena. Nije potrebna referendumska ili slicna procedura. Ondasnji
njeni likvidatori sada su drZave, nastale izvan AVNOJ-a. Bilo bi prirodno
1 logi¢no da nove drzave podrZze novu sandzacku autonomiju, temeljno
drugaciju od onih koje AVNOJ nije ukidao.

Makar i kratko, postojala je jedina autonomija koja je imala i svoju
narodnooslobodilacku vojsku. Taj nukleus oslobodilackog antifaSistickog
duha, sa zadovoljstvom se moze re¢i, nije u Sandzaku zgasnuo, nije izgu-
bio inspirativnu snagu, demokratsku vrijednost i moralni sjaj.

Ono $to danas snizava postojanije nadahnu¢e za novo, za demo-
kratske promjene, jeste, pored ostalog, ¢injenica da je svako od nas, ipak,
dak neke od pomenutih Skola proslosti, ili svake po malo. Udzbenici
nijesu promijenjeni. Na srpsko-crnogorskoj javnoj sceni nije novi dram-
ski tekst, ve¢ nesto malo modifikovana rezija starog, i isti, doSminkani,
glumacki ansambli poznatog nam pozoriSta. I sam ovaj autor dolazi iz
Skolskog dvorista koje je - u smislu nacionalne svijesti - optereceno sad-
nicama kubura, dZeferdara i jatagana. TeSko je ocekivati da na takvome
rastinju zriju limuni i pomorandze. Potrebno je zamijeniti sadnice. Sa
katedre dzeferdar-istorije i kubur-pedagogije jo$ nije stasao fis kojemu bi
bila bliza i draza zetska ravnica i motika od neplodnoga handZzara, ¢ijemu
bi uvu Sopenova muzika bila milozvuénija od guslanja.
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Ako je ¢udenje, kako se misli, dobar 1 ohrabruju¢i znak, mi se ve¢ iz
sve snage ¢udimo. Pljacka, ubistva, zloc¢ini protiv ¢ovjecnosti, trgovina
ljudima, korupcija, kriminal - zar to toliko nevaljalstvo u zemlji 1 narodu
Marka Miljanova, Vladike Rada i svetog strika Petra Cetinjskog?! I nad
tim ¢udom joS§ jedno, nad¢udo. Pored tolikog broja danasnjih u¢enih tuzi-
laca 1 sudaca, oboruzanih, motorizovanih, elektronski opremljenih polica-
jaca 1 dou$nika, “ne zna se" mjesto na kome se prestupnici skrivaju!
Kako povjerovati da se »ne zna«, u drzavi u kojoj, inace, svako zna gdje
kome stoje kaSike?!

Sve teSkoce i prepreke na putu opredmecenja ideja i vizija 0 mo-
dernoj autonomiji SandZzaka - o modernoj sjutrasnjici - ne bi se, o€i-
gledno, mogle popisati na svega jedan list knjige. U ovom uzviSenom
poduhvatu jednako nekorisno bi bilo biti lisica ili vuk. Konacno je
vrijeme da se, na sav glas, iskoraCi iz zverinjaka rigidnih ideologija.
Osobito iz klerodiplomatizma, koji se potrudio da krst isusovski pretvori
u esesovski. 1zi¢i, najzad, na Cist zrak iz zaguSljivog antikvarijata senti-
menata 1 nostalgicnog uzdisanja za upokojenim carstvima - srpskim,
turskim, ili ruskim. I, da parafraziram misao Maka Dizdara: nama valja
preko - u carstvo istinskih sloboda i neprikosnovenih ljudskih prava.

Bilo bi pogubno, pri tome, smetnuti s uma da je na ovoj trasi
»nagaznih mina« niSta manje no Sto ih je, poslije Dejtona, u tzv. Dej-
tonskoj Bosni 1 Hercegovini. I pored toga, ne vidi se nijedan ozbiljan
razlog da se Cestiti ljudi potajno, poluglasno ili stidljivo zalaZzu za takav
SandZak koji nece, niti moZze, u bilo kojoj fazi evropskih integracija, biti
ni bedem ni tjesnac, ni Pirineji ni Bosfor, ve¢ visoravan slobode, novo
demokratsko podunavlje, u kojemu se nekoliko drzava i viSe nacija i
konfesija bokovima dodiruju, svaka nervom svojih vlastitih prekogra-
ni¢nih interesa.
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Vuk CEROVIC

TRAGANJE ZA SRECOM I SMISLOM
(Hilmo Hadzi¢, Jusufi njegova braca, ,,Almanah* 2005. Podgorica)

Pojava dobrog romana je, ne samo na ovim naSim malim 1 za um-
jetnost uvijek nepogodnim prostorima, rijetka slu¢ajnost, uvijek nenadna,
neocekivana i tim dragocjenija.

Hilmo HadZi¢ nas je obradovao jednim takvim romanom, solidnom
knjigom pisanom jednostavno i promisljeno. Hadzi¢ je prije ove knjige
napisao nekoliko zanimljivih knjiga, ali su sve one opredmeceno sjecanje
autora, slike iz djetinjstva, koje su pitke, simpati¢ne 1 bliske svima nama
iz ve¢ starije generacije njegovih Citalaca, zbog toga §to smo odrastali u
sliénim uslovima, igrali iste, ili sli¢ne igre, Zivjeli u jednom boljem i
duSevnijem svijetu. Zato je svako Hadzicevo sjeCanje dijelom sjecanje
svakoga iz te generacije, bajkoliko, nestvarno 1 lijepo, da se moze pouz-
dano re¢i da svaki od nas, pa i gospodin Hadzi¢, piSe i Cita epizode iz
naSeg matriciranog, zajedni¢kog djetinjstva.

Pisanje knjiga na osnovu sje¢anja zamamno je, blisko Sirokim kru-
govima Citalaca, poznati prizori su uvjerljivi koliko 1 nestvarni, no uvijek
veoma li¢ni, $to znacajno podiZe gordost pisca i pothranjuje ga obmanom
o jedinstvenosti njegovog zivota, o originalnosti motiva i to je velika
zamka. Taj Sestan niz sjecanja liénim dozivljajem sputava slobodu opser-
vacije i ne dozvoljava autoru da uopsti, da iskoraci iz svog zZivota, da vidi
zakonitosti zivljenja koje se svakome od nas ponavljaju u pojedinostima,
ali uz ¢vrstu iluziju licnog i jedinstvenog dozivljaja.

Hadzi¢ je napisao ovaj roman u dobro vrijeme. Vec¢ je prozivio jedan
broj godina 1 stekao zZivotno iskustvo koje mu omogucava da sve vred-
nuje realnijom mjerom, da uspostavi relativizovaniji odnos prema poja-
vama koje u mladosti izgledaju veoma vaznim, a u zrelom uzrastu cesto
beznacajnim, ponekad banalnim. Da bi se napisao roman potrebno je
zivotno iskustvo, poznavanje ¢ovjeka, intelekt i zanatsko znanje, a sve to,
nesporno, Hilmo HadZi¢ posjeduje.

Roman je ipak velika matura, ne samo knjizevnosti, ve¢ 1 pisca poje-
dina¢no, on podrazumijeva Siroku kulturu 1 tehniku, koju je autor u punoj
mjeri pokazao u ovoj knjizi.
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Roman ,,Jusuf i njegova braca™ je roman o drugome, ne o piscu, 0
Covjeku koji je izvan autora, iako pisac cijelog Zivota ispisuje sebe i,
mozda, ispisuje jednu knjigu.

Roman koji pisac ne pise o sebi ve¢ o drugome, daje mu vecu slo-
bodu, povecava privid objektivnosti pozicije naratora, pretpostavlja
uvjerljiviju sliku zZivota 1 likova. Ovim romanom Hilmo HadZi¢ je isko-
racio u opste, u ljudsko, u opsteljudsko. 1z toga razloga je roman, veoma
promisljeno koncipiran, proloski dio je, u stvari, epilog, knjiga pocinje
prizorom sahrane, dZzenaze glavnom junaku Jusufu.

Upuceniji analitiCar bi mogao varirati viSe razloga zbog kojih se
autor mogao opredijeliti za ovakav pocetak, a ja ¢u se zadrzati na jednom
— smrt je prava slika ¢ovjeka, konac¢ni sud o njegovom Zzivotu, o smislu
njegovog zivota. Ovdje to nije subjektivni sud pojedinca o samom sebi,
ve¢ sahrana kao javni ¢in, kojem prisustvuju i oni koji su voljeli 1 oni koji
nijesu Voljeli pokojnika, oni koji su ga razumjeli 1 oni koji nijesu shvatili
nista iz njegovog Zivota, a svi na neki nacin prosuduju taj zivot. Njihova
ocjena je konacna, sa dzenaze Jusuf odlazi u sje¢anja, u pricu.

Kako je Jusufova smrt za svakoga od nas Citalaca romana, na neki
nacin i anticipacija nase moguce smrti, barem zbog toga Sto smrt poje-
dinca izrazava smrt ¢ovjeka uopste, 1 Sto sa svakim covjekom umire i
neki dio nas, roman shvatam kao pri¢u o Zivotu i o smrti. Ovaj roman je
jednostavna 1 mudra pri¢a o zivotu, o obi¢nom Zivotu obi¢nog Covjeka,
jednog od onih likova kakve svuda sretamo svakoga dana, tako da veé
poslije nekoliko glava ispravno zakljucujemo da Jusufa znamo, mada ga
nikada nijesmo sreli. Pocetak romana, sahrana uz neizbjeznu sitnu, hlad-
nu kiSu 1 vjetar, anticipira i upotpunjuje sumornu slku sela, uvecava osje-
¢aj prolaznosti i proticanja vremena, relativizuje podjele medu seljanima,
medu ljudima uopste, koje su u konacnom sudu posve besmislene.

Pocetak je u stvari kraj romana, prirodan kraj, samo S$to je pisac
junakovu smrt stavio na pocetak da viSe zainteresuje Citaoca, da postigne jaci
literarni efekat, mozda i iz uvjerenja da je pocetak u stvari kraj Zivota...

Roman ima dvadeset tri glave, dok je dvadeset Cetvrta glava epi-
loska, sud i svjedoCenje o Jusufovom znanju, o njegovoj vjestini lije-
¢enja, sud o svrsi zivota junakovog. Ona u novi krug uvodi drugog ov-
jeka, Aliju, uvodi novog bolesnika u sljedeci krug nade i patnje, u slje-
deci krug zivota. Alija ¢e na neki nacin ponoviti Jusufov Zivot i njegovu
patnju, njegovu sudbinu, kao Sto svaki od nas ponavlja neciji davno zavr-
Seni zivot, neciji put, sudbinu i1 zvijezdu koja taj put zatamnjuje i osvjet-
ljava. Tako ¢e se ovaj zivotni circulus vitiosus nastaviti bez pocetka 1 bez
kraja kao prica o ¢ovjeku.

Pravi kraj romana sadrzan je u dvadeset tre¢oj glavi koja je kratka,
kao $to je kratak kraj 1 najzanimljivijeg Zivota.
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,Nekoliko dana poslije razvoda Jusuf popakova svoje li¢ne stvari i
nesto pokuéstva, pa se vrati u staru ku¢u u Grabovac.*

I ovaj dio knjige zaista je ambivalentan. Konacni povratak u zavicaj,
na ognjiste, Cesto je pouzdan znak kona¢nog Zivotnog poraza, zauzimanje
reda u predvorju smrti. No, kako je ognjiSte i pocetak i kraJ sudbine,
Jusufov povratak u rodnu kucu je 1 novi pocetak, poc€etak uspjesne vidar-
ske karijere.

Nista nije tako jednostavno kao Sto izgleda. Kako lijepo ova glava
potvrduje svima znanu maksimu: ,,PoSten ¢ovjek je uvijek na pocetku.*

Pisac je vjeSto gradio kompoziciju djela. Prstenasta forma krugova,
koji se sve viSe suzavaju anticipira cikli¢ni tok Zivota, ponavljanje svega,
prolaZenje istog. Kroz knjigu i kroz Jusufov Zivot prolazi viSe generacija.
U djelu sretamo Jusufovog djeda Tahira, starca koji je obiljezio Jusufovo
djetinjstvo. Za njim prolaze tri generacije: generacija Jusufovih rodltelja
Jusufa i njegove brace i Jusufove djece. Zivoti nekoliko generacija ve¢
uobli¢avaju tok vremena, svi ti likovi prolaze kroz slicne krugove patnji 1
nada, kroz iste napore i iste jalove pokuSaje da pozive bolje i da budu
srecniji. Svako od njih 1 svi zajedno uporno 1 stalno pokuSavaju da nadu
sreéu i da upravljaju svojim Zivotima i nikome tone uspijeva Zlo postoji

Dok Jusuf jo$ Zivi u raju, koji OblCIlO zovemo djetinjstvo, u brojnoj,
mo¢noj 1 bogatoj porodici, kojom upravlja mudri i izuzetno pazljivi djed
Tabhir, 1 dok provodi prvo, nezaboravno ljeto na planini sa braCom, ses-
trom, roditeljima i1 djedom u jednoj pastoralnoj, idilicnoj atmosferi sloge,
ljubavi i sklada sa prirodom, dolazi glasnik i donosi strasnu vijest da im
je neko od komsija u selu zapalio ku¢u. Tako se odjednom u djecjim
o¢ima rusi harmonija svijeta, a Zivot surovo i grubo pokazuje najruznije
strane. Paljenje kuce, u¢injeno bez razloga, sasvim mijenja sliku svijeta i
predstavu o ljudima u o€ima djeteta. Poslije toga niSta nije isto. Sve se
relativizuje, lijepa predstava o ljudima, o svijetu, nestaje, a koprena pri-
vidne srece koja zastire djetinje o¢i razdire se u komade, da se nikada
viSe ne sastavi. Umjesto osjecaja moci javlja se strah i nesigurnost, iskre-
nost i ljubav prema drugima ustupa mjesto oprezu.

Narator zakljucuje da ,,nikada ne bude kako je planirano®, a cijeli
roman sugeriSe gorko saznanje da covjek ne upravlja svojim Zivotom i da
sre¢a u Covjekovom Zivotu nije moguca. Jusuf kao vjernik, a i pisac,
relativno pouzdan poznavalac islama, ovo saznanje prihvataju bez otpora,
kao nesto Sto se zna, $to se uvijek podrazumijeva. Zato narator u svom
kazivanju samo konstatuje neciju smrt i ne zaustavlja se na tom dogadaju,
smrt je o¢ekivani dogadaj koji se mora desiti.

I ne strada Covjek zbog svoje krivice, Jusuf ne ispasta nikakve gre-
hove, jer ih nije ni po€inio, niti zbog toga Sto svaki Covjek ima svoj
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kismet (sudbinu), koja mu je unaprijed odredena i zapisana u Majci svih
knjiga, a koju on ne moze znati unaprljed covjek strada i patl Jer zeli da
ostvari ono §to nije moguce, da proZivi obi¢an, miran, srecan i spokojan
zivot. A sreca nije data covjeku. Covjek pati zato Sto je Covjek, zato Sto je
nejak i smrtan, pati nekada zbog sudbine, a nekada zbog svojih postupaka
1 greSaka, koji tu sudbinu ubrzavaju. Zivot svakoga junaka ovoga romana
je traganje za sre¢om, a Jusufov Zivot je traganje za sreCom i smislom
Zivota.

Ovaj roman je porodi¢na saga, prica o prolaznosti, prica o smrtima.
Za Jusufova vremena umiru mu: djed, prva Zena, majka, gine mu peto-
godisnji sin, za kojim od tuge presvisnu druga Zena, truje se sestra za ¢iju
smrt na pravdi Boga okrivljuju Jusufa i sude ga na petnaest godina
zatvora. Sve se viSe smrt grana oko Jusufa, sve se viSe Siri usamljenost,
praznina 1 hladnoca.

Trecu Zenu je izlijecio, pa se razveo sa njom i ostao sasvim sam.

U Zivotu porodice, kao 1 u Zivotu pojedinca Cesto se sluc¢i prelomni,
sudbonosni dogadaj, poslije kojeg se porodica raspe, a pojedinac pro-
padne. Takav dogadaj je u ovom romanu Feridina smrt. Ferida (ar. je-
dina) je jedina sestra Jusufova, koja je trpljenjem i sluzenjem svih poslije
majCine smrti 1 smrti Jusufove druge Zene dugo odrzavala porodicu na
okupu. Zena je stoZerna osa ove 1 svake druge porodice. Njena smrt je
bila kobna ne samo za nju, ve¢ i za Jusufa. Bra¢a su mu ve¢ bili na sko-
lovanju, dolazili su ponekad za raspuste, ali poslije Ferkine smrti za koju
okriviSe Jusufa, samo zbog toga Sto je doSao da obide sestru, iz Cije je
ku¢e zbog hladnog prijema pobjegao pjesSke kriju¢i se od ljudi da ne
pokaZze sramotu i bol zbog takvog sestrinog postupka. Ostavsi sami, a ve¢
poodrasli i Jusufova djeca se rasuSe po svijetu. Sinovi su rasprodali stoku
1 otiSli na rad u inostranstvu i rijetko dolaze u zavicaj, a ¢erka se udala u
Skoplje i1 nikada viSe nije doSla ku¢i. Kada se vratio iz tamnice Jusuf je
bio sasvim sam kao na sudnjem danu. Kuc¢a oronula, Stale propale, sve
nosi pecat nesrece.

Sreca kao da je bjezala od ovog Covjeka. Dok je njegov djed umro
zadovoljan jer je za sobom u kuci ostavio sina i snahu i punu kucu
unucadi; Jusufovi roditelji takode ostavili iza sebe sloznu djecu i unucad,
Jusufove sinove 1 kéerku; Jusuf, napusten od brace, od djece, od sviju,
dotrajava dane u potpunoj samoci.

Sudbina je izdvojila ovoga covjeka, obiljezila ga rijetkim darom i
rijetkom patnjom. Jusuf je nevina Zrtva, jedan od bezbrojnih koji su
osudeni bez krivice za zloc€in koji nijesu pocinili. I to za kakav zlo€in! Za
ubistvo rodene sestre, koja je toliko ucinila za cijelu njihovu porodicu.
Tek Sto je istinski zavolio svoju prvu zenu, svoju jedinu pravu ljubav,
Hasniju, ona umire iznenada.
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Bra¢a, vazda povlasc¢eni, predani Skoli, zaStiCeni od posla i od
nemastine, ostali su nekako izvan Jusufovog osje¢ajnog svijeta, daleki i
pomalo tudi. Djecu nije stigao ni da doc¢eka da porastu, da osjeti njihovu
ljubav i zahvalnost, ni da vidi njihovu srecu.

Poslije svih nesre¢a Jusuf se povukao u sebe, a zatim istinski po-
ludio. Poludjela je 1 njegova sestra Ferida i stradala. Prije toga u njenoj
ku¢i poludio je mula Saban, mjesni hodZa, propao zbog knjige, zaronio u
nju, a nije znao da se odmah vrati.

Ferida je poludjela i nestala jer nije pronasla srecu, ni smisao Zivota,
a Jusuf zato Sto nije mogao da shvati zlo koje u Zivotu snalazi ¢ovjeka
bez razloga. Pred Feridom se sve ruSilo, zivot joj je stalno izmicao.
Poslije majcine i snahine smrti ostala je dugo kao dobrovoljni sluga braci
1 Jusufovoj djeci, gubeci tako svoju srecu, ne traze¢i i ne nalazec¢i kod
njih zahvalnost. Uostalom, ko ¢ini dobro ne treba da oc¢ekuje zahvalnost.
Udaje se da se ukloni iz kuce u kojoj viSe nije neophodna, da ne smeta,
da oslobodi bracu od sebe. Umire joj muz, a hodZa, koji je stanovao kod
nje ludi od knjige. Svuda oko nje smrt i ludilo. I ona ludi. Kako ostati
razuman u takvom Zivotu?

I tako sve se rusi oko Jusufa, a on gubi razum. Djeca ga nagovaraju da
rastrgne mace, da ubije kokosku, 1 on to ¢ini. U kucu ne ulazi, ide u gacama
sokakom. Cijepa se njegova li¢nost i bra¢a ga vode u ludnicu, gdje ga poslije
tri mjeseca bezuspjesnog lijecenja ljekar spasava insulinskim Sokom.

Kako vrijeme prolazi, tako se koncentri¢ni krugovi Zivota suzavaju,
Siroka slika Grabovca, pa porodic¢na slika porodice Jusufova oca, pa slike
Jusufove porodice, polako se suzavaju. Na kraju u vizuri autora ostaje
sam Jusuf u svom zadnjem Zivotnom pokusaju.

Ovdje nema nikakvog piSc¢evog lukavstva, on samo kazuje Zivot,
koji od zajednickog Zivljenja u sre¢nim porodicama sa bracom i sestrama,
polako odvaja ¢ovjeka, prvo od svojih, zatim od svih, da ga u starosti
uvede u krug praznine, hladnoce 1 ¢utanja. Covjek je u svim znacajnim,
pogotovu u sudbonosnim trenucima Zivota tako bespomoc¢no sam da ga
niko ne moZze ni podrzati, niti mu pomoci.

Jusuf je veoma sloZen lik. Pisac je vrlo umjeSno izabrao glavnog
junaka, Covjeka slozenog karaktera, zanimljivog zivota, izuzetnog dara,
dubokih osje¢anja, bogatog Zivotnog iskustva. Cime je ovaj junak zaslu-
zio da bude glavni lik u romanu? ZasluZzio je patnjom, zivotom koji je
imao nekoliko sreénih 1 mnogo nesre¢nih trenutaka. Jusuf je doZivio ono
Sto moze da se dogodi Covjeku. Prosao je put od raja do pakla, imao je
sre¢no djetinjstvo 1 nesrecan Zivot, a kada je doZivio sve §to Covjek moze
da dozivi, shvatio je da Zivot nije samo besmisleno tumaranje stazama
koje mu je sudbina naznacila, ve¢ da sve Sto se dogada Covjeku ima
smisao, da i zivot koji mu se daje ima svrhu.
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Jusuf je jedan od povlas¢enih, patio je viSe od drugih 1 znao je vise
od drugih. Mozda je viSe patio, zato §to je viSe znao, sigurno je da je vise
znao od drugih jer je viSe patio. On je od onih ljudi kojima je sudbina na
rodjenju dala veliki poklon, od svoga djeda po majci naslijedio je izu-
zetan dar, naucio je da lije¢i ljude travama, postao je vidar. On vr$i
plemenitu misiju, jednu od najljepsih, spasava ljudske zivote.

Pisac se koristio razli¢itim, prividno jednostavnim, a uistinu, veoma
sloZzenim literarnim postupcima u gradenju Jusufovog lika, od fizickog
opisa do psiholoskog portreta, do dubokog poniranja u junakov bogati
unutrasnji zivot, u kojem otkriva ne samo junakovu svijest, ve¢ i njegovu
podsvijest koja onako eruptivno probije kroz viziju odvajanja glave od
tijela u momentu Jusufove klinicke smrti. U najjaem stanju Soka u
kojem mu je organizam lebdio izmedu Zivota i smrti, a Zivot visio o
koncu, Jusuf u svojoj pocijepanoj li¢nosti dozivljava ,jizlazak duse®,
odvajanje glave od tijela.

Na ovom detalju treba se malo zadrzati.

Postupak udvajanja li¢nosti, odvajanja duha od tijela, poznat je i pri-
mjenjivan u knjizevnosti kod pojave dvojnika u momentu cijepanja licnosti
(Gogolj, Dostojevski, Kastaneda, Lali€...). Poznata je i orijentalna prica o
Husein-babi koji je, poSto mu je nevjernik u boju odrubio glavu, cijeli sat
18ao po razboju, drze¢i glavu pod pazuhom, trazeci sebi mjesto za mezara.

Znaci, literarni postupak, koji je pisac primijenio prilikom poniranja
u junakovu podsvijest znan je, ali, nain na koji je to Hadzi¢ izveo
originalan je i veoma upeéatljiv Junaku se odvaja glava od tijela i lebdi
iznad njega, a on je gleda oCima koje su ostale u tijelu, pokusavajuci da je
dohvati 1 vrati, a zatim je dohvataju necije ruke, okre¢u tamo i ovamo i
namjestaju na njeno mjesto, a o¢i mu se vracaju u glavu. Ruke su, ustvari,
onaj budni, uvijek svjesni dio junakovog bica, ¢uvar, koji je zaduZzen da
se do zadnjeg trenutka bori za njegov Zzivot, koji vracanjem glave ne
dozvoljava da se potpuno rascijepi junakova li¢nost i da junak potone u
bezdan podsvijesti i neizljec¢ivog ludila. To je, da se figurativno izrazim,
na$ svjesni andeo Cuvar, koji 1 u najtezim trenucima hoc¢e da ojaca na$
razum i da nas njime zastiti.

Pisac ne zavrSava iluziju odvajanja glave u koSmarnom stanju pod-
svijesti, ve¢ je vrlo vjeSto prenosi u sferu stvarnosti, Sto se vidi u Jusu-
fovom fizickom izgledu. (,,Siroka ramena na kojima je naglavljen pljos-
nat 1 Zilav vrat najbolji su dokaz ogromne snage koju je ovaj covjek imao
u mladosti.)

Tako se iluzija prenosi u stvarnost, a pisac jo§ jednom svjedoci da je
ono §to je napisao ne samo moguce, ve¢ sasvim tacno.

Razvojni portret lika glavnog junaka zavr$ava se njegovim potpunim
pomirenjem, vracanjem u zivot, prihvatanjem Zzivota onakvim kakvim
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jeste, mirenjem sa svim i sa sobom. U prvoj glavi romana na novoj klupi
ispred Jusufove kuce sjede, razgovaraju, piju lijepo toplo jutro i pusSe
Jusuf, Covjek od sedamdeset 1 dvije godine i dvadesetak godina mladi
»pro¢elav 1 mrSav Covjek. Bilo ko da posmatra ove ljude, zanijete raz-
govorom, rekao bi da je Jusuf mladi, a onaj drugi da ima blizu sedamde-
set godina.... Kada se njegovom izgledu doda uredna odjeca, svako ko ga
posmatra pomislio bi da je to neko ko se odmara u selu i da je tu da
uziva, a ne da je to covjek koji u njemu Zivi.“...

Veoma je uspjela individualizacija lika glavnog junaka, to je Covjek
koji je prozivio sve $to se moZe prozivjeti, umirao je dva puta istovre-
meno, u jednom sluc¢aju umro je kad je poludio, kad je prestao da bude
razumno bice, a u najcrnjem ambisu ludila dozivio je klinicku smrt i
ozdravio, postao mudar covjek. Na sebi je utvrdio cijenu razuma i Zivota.

Mada je ova knjiga porodi¢na saga, pa i drustveni roman jednoga
muslimanskog kraja u nekom vremenu, ovo je psiholoski roman u kojem
autor ponire u junakovu svijest i podsvijest.

Hadzi¢ vjesto bira 1 vezuje dogadaje koje smatra znacajnim, razrje-
Savajuci tako sudbinu svakog sporednog junaka.

Taman kada je citalac postao s1guran da je epizoda sa mula Saba-
nom, hodzom u Pinaru, ostala nerazjasnjena zato Sto je hodza stvarno
poludio, epizoda se razrjeSava nenadanim susretom Jusufa i hodze na pri-
morju, ali se time ¢italac ne oslobada sasvim sumnje u hodZino i Jusu-
fovo ludilo. Hodza je ipak, barem prividno, uspio da izroni iz misti¢ne
provalije u koju je upao kada je pro€itao knjigu o Sejtanima, dzinima i
melecima i povjerovao da oni zaista postoje 1 da mu je knjiga darovala
znanje da moze da vlada Sejtanima. Hodza je postao vidar, lije¢i umo-
bolne molitvama i tradicionalnim postupcima, nekada i batinama.

Jusuf ga je sasluSao pazljivo, jednako uvjeren u realnost fantasticnog
svijeta u kojem je hodZa zivio, otiSao od njega uznemiren, mada je po-
sredno iz hodZinih rije¢i saznao da mu se sestra Ferka otrovala nekoliko
dana poslije hodzinog odlaska iz njene kuce.

Ko zna da li je hodza stvarno zdrav i je li Jusuf zaista izlijecen. Gdje
je granica izmedu mudrosti 1 ludila i ima 1i je uopSte? Tacno je jedno:
svaki junak ovoga romana trazi svoj put srca 1 pokuSava da njime ide.

Roman ,,Jusuf i njegova braca®, u stvari, knjiga o Jusufu, je djelo
slozene strukture, ¢vrste koherencije, jedna promisljena i uspjela literarna
tvorevina, jedna od najboljih stvorenih na ovim prostorima posljednjih
godina. Hilmo Hadzi¢ je znaajan pisac. Ova porodi¢na storija, ovaj
drustveni i psiholoski roman ¢ita se u dahu.

Knjiga je pisana za odredenu Citalacku publiku, zahtijeva poznavanje
islama. Optere¢ena je brojnim tudicama i to joj nije vrlina, jer je Citaoci
drukcije provenijencije teze razumiju, a dobre knjige pripadaju svima.
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Jezikom so¢nim, uvjerljivim i preciznim narodnim govorom, doga-
daje kazuje nevidljivi, sveznajuéi narator, vjerovatno sam pisac, u on
formi, Sto uvecava iluziju istinitosti 1 kona¢nog suda. Pricanje povre-
meno prelazi u ja formu, u kojoj glavni junak govori i djeluje, ¢ime se
znacajno povecava uv_]erl_]lvost naracge ubrzava akcija i napetost radnje.
Junak preuzima rije¢ uglavnom u znacajnim trenucima.

Roman je uspjela slika jednoga muslimanskog kraja na sjeveru Crne
Gore, kazivanje sudbina brojnih ¢lanova jedne porodice u jednom vre-
menu, slika propasti te porodice i vremena u kojem je postojala, slika
patnje glavnog junaka, koji izrasta iz sopstvenog pepela.

Ovo ambivalentno §tivo, prividno jednostavno, a stvarno veoma slo-
zeno, postavlja pred Citaoca vazna pitanja, pitanje o sre¢i, o patnji, o
vremenu, o smislu Zivota ¢ovjekovog.

Pisac je zadao pitanja i dao svoj sud, ¢italac mora da se potrudi da
ga razumije. To je pokuSao 1 ovaj kriticar, no, da li je uspio?

,,Planirano se nikada ne ostvari.*
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Redzep NUROVIC

ROMAN SA DNA PAMCENJA
Zaim Azemovié¢: "SEMSI-PASINA BALKANSKA SUDBINA",
istorijski roman, UdruZenje knjiZzevnika 1 umjetnika - RoZaje, 2005.

Kad je dobri i tragi¢ni Musa Cazim Cati¢ htio da ocijeni pjesnistvo
turskog pjesnika Fuzulije rekao je, otprilike, da je nacelo pjesnikova djela
da bude ogledalo stolje¢a kojemu pjesnik pripada. Ova mi se Caticeva
misao nekako namece, bas sada, pri pogledu na Azemovi¢evo knjizevno
djelo, najprije zbog toga Sto primjeCujemo da opus ovoga stvaraoca u
potpunosti odslikava vrijeme u kom je stvarao i u kom stvara, ali i da je,
kao kod rijetko koga, kod Azemovica stvaralastvo veoma raznovrsno u
pogledu knjizevnih formi 1, §to je najvaznije, kvalitativnih oscilacija koje
su kod turskog pjesnika vidljive/kod naSega ih pisca nema, ne samo
unutar pojedinih knjiga nego i u cjelokupnom mu opusu koji, uzgred
receno, nije mali (preko 25 obj avl_] enih knjiga).

Svakako, zanimajuci se svojom knjizevnos¢u za jedan duZi vremen-
ski period, a koji je obilovao kompleksnim drustveno-politickim previra-
njima, neminovno su se u Azemovic¢evom opusu akumulirala deSavanja 1
drustveni procesi ne jednog nego vise vjekova, gdje se autor postavio kao
romanticni racionalist, kako u jednoj svojoj mudroj knjizi rece za Sartra
Ajris Mardok, prije svega Sto je sve iz okruZenja, RoZaja i okoline,
posmatrao s mjerom i postavio po mjeri realnog stanja naroda kome i
sam pripada, prostorno i vremenski. To je, vjerovatno, plodnog stvaraoca
opredijelilo da se okrene svim knjiZevnim formama, da bi lakSe ubastinio
kompleksnost trajanja BoSnjaka koji su tretirani na svom trnovitom
opstajanju razlicito, pocev od poturica, te nacionalne grupe ili skupine, da
bi danas, kona¢no, imali status naroda (nacionalne manjine). I sve u
vremenima kad su prestajale jedne vrijednosti, a druge nijesu stizale da ih
zamijene. (Vidje¢emo 1 Semsi-pasa ¢e se truditi da zadrzi karakteristike
vremena koje ga je od bosonogog cobanceta iz BiSeva nacinilo mo¢ni-
kom, premda je to vrijeme, ve¢ napusteno i od ljudi i od Boga.). Globalno
Azemovi¢ potvrduje da je njegov miroljubivi i humani narod (kao $§to je,
uostalom, 1 sam humanist) iz celjusti zlovremlja golim Sakama branio
babovinu, tradiciju, religiju, jezik, knjizevnost, muziku, covjecnost, mud-
rost... Nesto od prirodnih stihija, neSto od nedobronamjernih ljudi.
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Umije¢em 1 odgovornos¢u kojom je sve to knjiZzevno oblikovao,
uznio se Azemovi¢ do najvecih vrijednosti bosnjacke knjizevnosti 1 kul-
turnog djelovanja, a bez namjere da iSta favorizuje bezrazlozno u korist
svojima a na Stetu bilo koga, Sto se sretalo i sre¢e kod mnogih pisaca, i ne
samo boSnjackih. Time je marljivi 1 daroviti roZajski stvaralac sebi odre-
dio visoko mjesto u literaturi kao piscu, kulturologu i humanisti te, bas
rad toga, kad ko od poznavalaca knjiZzevnosti nabraja makar pet imena
stvarlaca BoSnjaka iz SandZaka - jedno je od njih Zaim Azemovic.

Zapoceo zbirkom pripovjedaka daleke 1972. pa nastavio s nekoliko
pjesnickih zbirki, onda, opet, sa zbirkama pripovijedaka, prozom o Sejhu
Muhamedu UZi¢aninu, o Bajramu Hodzi¢u, studijom o razvoju Skolstva u
rozajskom kraju kao neposredni poslenik u obrazovanju, studijom o
kulturnoj bastini BoSnjaka rozajskog kraja, putopisom, prepjevom znacaj-
nog rukopisa pjesama o Stvoritelju, brojnim monografijama i sakupljac-
kim radom na narodnim umotvorinama, predanjima i mudrostima, Aze-
movi¢ se ovih dana javlja i kao romansijer 1stor1Jsk1m romanom "Semsi-
pasina balkanska sudbina", a nagovjestavajuci jo§ dva romana u Stampi.

Istina, zadnjih desetak godina u sandzackoj knjiZevnosti vise je
knjiga nego knjiZevnosti (ne znam valja li to?) ali, na radost svih nas, kat-
kad se kao bljesak jave pisci kojima vjerujemo, koji nas svojim knjigama
obavezu da ¢itamo: evo, Zaim Azemovi¢ nam nudi roman "Semsi-pasina
balkanska sudbina" koji ¢emo, svakako, €itati. I mi, obi¢ni €itaoci, a i oni
kojima je Citanje zanat, bolje rec¢i zanimanje.

No, 1 uprkos spisateljskoj ekspanziji na ovim prostorima, prizna¢emo
da knjige kriticki Citaju tek nekolika bosSnjacka imena, uglavnom pisci,
(Aljja Dzogovi¢, Ismet Rebronja, Samir HanuSa, Sait Saboti¢, Husein
Basi¢, Fehim Kajevi¢, Safet Hadrovi¢ Vrbicki ...) ada, pak, nemamo niti
jedno profesionalno pero u knjizevnoj esejistici i kritici, mada se mnogi
time bave, ali 1 oni ¢ije recenzije 1 prikazi ne idu dalje od nespretnosti i ne-
pismenosti do polupismenosti, te ¢e 1 Azemoviceva knjiga malo cekati na
ozbiljnu, potpunu i sveobuhvatnu valorizaciju. A to se dogadalo 1 drugim
dobrim knjigama (licno mislim da ni "Crnoturci" Huseina Basi¢a jo$ nijesu
knjizevno-kriti¢ki procitani, i ne samo "Crnoturci"). Stoga i Azemovicevoj
knjizi valja rad toga preskociti granicu, ovu sandZacku.

Prihvatajuci se Azemoviceve knjige (autor je bjese poslao na mOJu
adresu), romana tamno sive korice na kojoj je, u istom tonu, svecano
uokviren lik znamemtoga Bisevca - ucinilo mi se da ta boja sasvim odgo-
vara mom zasjencenom znanju o ovom junaku i dijelu istorije kojoj je
pripadao. Pozavidio sam autoru kad sam knjigu otpoceo da Citam — vi-
dim: proza pisana manirom izuzetno zreloga pisca u kome se Azemovic¢
odavno ustamenio, re¢enicom Skolski ¢istom 1 osmi$ljenom, bez ikakvih
eksperimentisanja.
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Istorijsko vrijeme obuhvaceno u knjizi podsjecalo me je na zako-
rovljenu i zapustenu n_]lvu koju je vjesta i vrijedna ruka oziratila i pre-
tvorila u pitomu i osuncanu oranicu... Radi se o kraju IXX i pocetku XX
vijeka (sultan Hamidova mo¢ je na zalasku a samim tim 1 Sem§1 pase
BiSevca, a pocece Ataturkova parlamentarna demokracija, u kojoj Semsi-
pasa, ostajuci dosljedan svom idealu, biva Zrtva Mladoturaka). U tome je,
dakle, razdoblju smjestena storija o Semsi-pasi i onima koji su Zivjeli oko
njega i uz njega, te, konacno, i njegova tragika.

Roman je ispri¢an kroz osam naslova (poglavlja), a metodom kakve
obi¢no srecemo kod iskusnih pisaca, naime storiju kroz svoje biljeSke o
Semsi-pasi (koje kani nekad staviti i u knjigu) saznajemo posredno, od
pisara (adutanta) mu Sulejmana:

"Ne znam $ta je slavnoga Semsi-pasu Bo$njaka, Sandzakliju, rode-
nog u BiSevu, kod RozZaja, potaklo da mene, poru¢nika Sulejmana, uzme
za pisara. Tek evo skoro je deset godina, kako ovog sijedog pasu, kome
su Turci dali nadimak Eri§ - onaj koji svuda brzo stize, pratim iz bitke u
bitku po balkanskim ratiStima, viSe za sebe biljeZim sve §to sam vidio,
¢uo 1 svjedok bio dok sam znamenitog pasu u vojevanju pratio." Ovako
Azemovi¢ zapocinje roman. Pa, Sta bismo za boljega svjedoka osim
pis€eva govora - radi se o knjizi osvjedoc¢enog i iskusnog prozaiste, koji,
kako smo ve¢ rekli, ni ovoga puta nije napuStao oprobani manir pripo-
vijedanja, a koji je znao da gradu anegdotskog tipa 1 dokumentarnu gradu
vjesto spoji u romaneskno Stivo. Premda svako od nas pamti kratke, istr-
gane detalje poput one o Semsi-pasSinoj halvi, te brojne druge, tek cita-
njem romana shvatamo da su to samo sitni detalji iz kompleksnog Zivota
jedne krupne istorijske licnosti koju je pisac opisao, kako i DZogovi¢ u
recenziji rece, odmjereno, bez crno-bijelog kontrasta.

Nema sumnje sam naslov romana sugeriSe da se radi o licnosti ¢iji
se zivot veZe za ne mali Balkan i, naravno, drustveno-politicke prilike u
njemu na koje je glavni junak uticao, a bio rastrgan 1 kao vojskovoda i
kao covjek.

Ipak, ostavimo da Azemovicev roman sveobuhvatnije vrednuju vjes-
tiji od mene, a i na viSe prostora nego $to je, ovdje, nasa namjera. Zasad,
roman preporucujemo citalaStvu od srca.
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Narodna pamet RozZajaca

Ljubisa RAJKOVIC

NARODNA PAMET ROZAJACA
(Zaim Azemovi¢: »Pamet je u narodu«
/Staro Rozaje u anegdotama i legendama/, Rozaje, 2000)

»OCinstvo je vise nego vezirstvo.«
(narodna izreka)

Ve¢ u knjizi »U rijecima lijeka ima«(Rozaje, 1987), zborniku zapisa
narodnih umotvorina iz rozajskog kraja, Zaim Azemovi¢, pjesnik 1 pri-
povjedac, pokazao se 1 ako poletan 1 veoma umjeSan sakuplja¢ usmenog
narodnog blaga.

Pogovor  ove knjige Husein BaSi¢ je zapoceo reCenicom: »Zaim
Azemovi¢ je kao malo ko u nas, jo§ u dackim danima, znao da osjeti
mudrost, bogatstvo i ljepotu usmenog narodnog izraza, da uporno traga
za tom zlatonosnom Zicom i tako ostvari zavidan rezultat na osnovu
kojeg se mogu sagledati ne samo iskustveni dometi jezika i kulture ve¢ i
sloZenost 1 nacin Zivota naroda iz kojeg je ponikao.«

I zbilja, knjiga »Pamet je u narodu« kruna je Azemovic¢evog za-
pisivackog rada na terenu, prije svega u Rozaju 1 u okolnim selima. Ovaj
daroviti pisac 1 kulturni poslenik, kome narodoslovlje odmalena na srcu
lezi, godinama je, 1 decenijama cak, Zive¢i u narodu i sa narodom,
osluskivao glas sunarodnika, ponajviSe starijih mudrih ljudi (kakav je,
recimo, bio Secer Muri¢ iz Klanca), od kojih se odista imalo Sta cuti,
zapisati 1 od zaborava za potomstvo sacuvati. Agilni Azemovi¢, koji je 1
sam kao pisac izrastao dobrim dijelom na iskustvima usmene tradicije
rodnog kraja, u knjizi »Pamet je u narodu« objavio je izbor iz svojih
zapisa anegdota i legendi koje se odnose na staro Rozaje, na ljude i
dogadaje iz mahom blize proslosti.

Rad na ovoj knjizi trajao je dugo, jer takve knjige i ne nastaju preko
no¢i. Naporedo sa svojim knjizevnim stvaranjem, Azemovi¢ je pribirao i
usmeno stvarala$tvo u rozajskoj opstini, i to od dackih dana u rodnoj
Bukovici pa do penzionerskih u Rozaju. »Zive¢i skromno i tiho u
rozajskoj sredini, uporno je tragao za biserima narodnog duha i darovitim

'To je, zapravo, tekst iz ,,Almanaha‘“ (Podgorica, br. 1-2, 1994).
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kazivaCima iz naroda i kao drevni mudraci napajao se na vrelima narod-
nog genija, vracaju¢i svojim tekstovima srcem i umom oplemenjeni
materijal na trajanje« - veli s pravom za Azemovica recenzent Cazim
Fetahovi¢. Drugi recenzent knjige je knjiZzevnik i1 naucnik Alija DZo-
govi¢, 1 sam vrstan sakuplja¢ 1 proucavalac muslimanske (bosnjacke)
narodne knjizevnosti.

Nije lako zapisivati kratke prozne forme usmene knjizevnosti! Jos je
Vuk priznao, jadajuci se, da su ga pojedine krace narodne price i pricice
pri njithovom uobli¢avanju za Stampu, u jezicko-stilskom udeSavanju i
kona¢nom dotjerivanju za objavljivanje, viSe namucile no mnogo duze.
Kracoj proznoj formi (vicu, na primjer) ho¢e se da je u svemu krajnje
efektna, da u njoj nema niceg suviSnog, da djeluje kao — eksploziv! Da
bude, dakle, besprijekorno strukturirana, sazdana, puna duha i dopad-
ljivosti. I koliko god da se dobar zapisiva¢ umije namjeriti na vjeStog
kazivaca, uvijek se umotvorina moze i ljepse Citaocu predstaviti no $to ju
je zapisivaCevo uho Culo, uvijek se moZe Sto-Sta u njoj sazeti, iz nje
izostaviti ili joj, pak ponesto i dodati, neku rije¢, onu pravu, koju tekst
trazi, ne mijenjajuci ni najmanje sadrzinu i smisao onoga Sto se u narodu
¢ulo, $to narod pamti i pri¢a. E, upravo tu dolazi do izrazaja dar literarni,
beletristicki, ako ga zapisivac ima. A anegdote 1 legende roZajske imale
su tu srecu da dodu pod pero Azemovi¢evo, da im on bude zapisivac. |
stoga se u svakoj od njih osje¢a ono sitno tkanje knjiZevnoumjetnicko
darovitoga tvorca iz naroda, zlatoustog kazivaca i interpretatora, ali i
zlatna Zica koju zapisivacevo pero provlaci kroz €itavo to tkanje duhovno
kako bi tkanina bila §to ljepSa oku i Sto draza srcu. U zapisivackom,
dakle, poslu svom, Azemovi¢ je pokazao visprenost, toliko pozeljnu,
kakva krasi samo najbolje zapisivace, one izuzetne. To je, pored ostalog,
1 stoga Sto 1 sdm Azemovi¢ istinski, ¢itavim svojim bi¢em, uziva u tim
umotvorinama, nasladuje svoj duh njima, s njima u sebi raste kao covjek.
To je nacin zivota ¢ovjeka iz naroda, dobrohotnog, koji bi, kao pismen
stvor, da preto¢i u knjigu bisere narodnog duha, to usmeno bescijen-
blago, te dragulje, medaljoncice, to iskricavo jato, tu galaksiju, vrhunske
domasaje narodne mudrosti, da bi se iz te riznice potom moglo zahvatati,
kao iz kakve sehare, gdje se ¢uva ruho djevojacko. Da ostane potomstvu
kao biljeg, poruka i pouka, kula svetilja, putokaz u zivotu. Kao olicenje
covjekove ljepote, najprije. Jer, toliko je u svemu tome cojstva, toliko
ljudskotine, toliko ozarenosti 1 uzviSenosti duhovne, da to svakako zanosi
1 opija, ushicuje. Kao takvo, to §tivo ¢e mladog Citaoca ponijeti, visoko
mu duh uznijeti 1 sve ljudsko u njemu okrijepiti. A moze li knjiga iSta
viSe od toga no da ono najplemenitije budi u Covjeku, da to snazi i
osokoljuje!

Ono §to ne okrilacuje, i ne zasluzuje naziv knjige.
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Knjiga Azemoviéeva i narodna »Pamet je u narodu« jedna je od
rijetkih koja je, onako malena, knjiga velika, knjiga u kojoj je subli-
mirano mnogo 1 mnogo najplemenitije narodne duhovne energije, mnogo
1 mnogo najplemenitijih narodnih teznji i stremljenja. Sakupljacki prega-
lacki trud Azemovicev viSestruko se isplatio: imamo pred sobom knjigu
koja je svojevrsni moralni i eticki udZbenik, nenametljiv, dopadljiv,
zanimljiv; knjigu koja je svojevrsna narodna Citanka, pletisanka i derdef,
duga i slap, Zzubor drevnosti i zaumnosti, mlijeko iskoni kojim majke ¢eda
zadojaju; napokon knjigu u kojoj se osjeca zila kucavica jednog zivlja
gorsStackoga, gordoga 1 gospodstvenoga, etos 1 mentalitet njegov, bice
njegovo. Bolje no iSta drugo za sada, ova knjiga je legitimacija RoZajaca
pred svijetom: evo nas, to smo mi, u ovom nevidbogu, medu ovim
orlosjedinama, medu ovim zlatnim 1 gladnim brdima, u ovom bespucu
ispod Hajle, na vrelu Ibra, gdje smo Sest mjeseci godiSnje u ledu i
snijegu, zeljni sunca i topline, eglena ljudskog, ali i u toj divljini pitominu
dusSe sacuvasmo, evo i1 danas barjak ljudskosti visoko nad glavama
drzimo.

I tako, knjiga ova ne samo da je jo$ jedan dokaz da u rije¢ima lijeka
ima i1 da je pamet u narodu, no ona, zacinjena jo$ i zavi¢ajnim narodnim
poslovicama, cuva od zaborava i neka prava literarna savrSenstva
nepismenoga ¢ovjeka iz naroda, ali tvoracki jakog 1 sposobnog, knjizevno
veoma pismenog, nadahnutog, pravog umjetnika rijeci. U njoj ¢e vjecno
zivjeti spomen na Huseina Muri¢a iz Bukovice, Serifa Sutovica, Halila
Mujevica, Dragoja Zekica iz Radeve Mahale, Redza HadZi¢a, Rama
Ljaiéa, Kurtana Mukovi¢a, Cazima Mujeviéa, Vehbiju Bibiéa, Zecira
Lubodera, Murata Lalevi¢a, Vlada Duraskovi¢a iz Budimlje, Uke Nurko-
vi¢a iz SeoSnice, Ibrahima Gani¢a, RamuSa Vukelja, Ahmeta Hasica,
Hajrusa Lediniéa, Sabana Nurkovi¢a, Rasima Sahmana, Sofra Beloicu,
Vejsela Nokica, Saliha Hasica, Hamdiju Fetahovica, Hanifu Azemovic,
Serifa Rugeviéa, Ahmeta Ademagica, Hasana Beciragica, Tomislava
Bulatovi¢a iz Bijele Crkve, Su¢a Hasi¢a, Ejupa MuSoviéa, Bajrama
Balotu, PaSa Tahirovica iz BiSeva, Hilma Pepica, Saka Agovica, Pajazita
Hasi¢a, HankuSu Be¢iragi¢, Sulja Daci¢a, Zike Hasi¢a, Sabana Nurko-
vi¢a, RaSida Hasica, Miroslava Durovi¢a iz GriZice kod Basce, Ljaka
Sinanovica, Ibisa Kujevi¢a, Rahmana Mukoviéa, Isa Daci¢a, Camila Mu-
jevi¢a iz Koljena, Sulja Mukovica, Mirka Beloicu, Saita Sinanovica,
Aliju Redzoviéa, Isljama Ljaiéa, Hakiju Fele¢a, Saita Ljai¢a, Cerima
Dedejic¢a, Recka Azemovi¢a, Mahmuta Pepi¢a, Mehdiju Muri¢a iz Baca,
Avdiju Trtovca, Asku Azemovi¢, Arslana Mujevi¢a, Sokola Dacica,
Hima E¢a, Blaza Zeki¢a, Hazira Nurkoviéa, Hamdiju Bibi¢a, Cazima
Fetahovi¢a Mikicu, Ljuba Magdehmca Ha]rana Kalac¢a, Samira Aze-
movica 1 Hafiza Ramovi¢a. Ovako izmjeSanim u knjizi, bas im je svima
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lijepo, 1 muslimanima i nemuslimanima: druguju u 1’1]0_] kao §to su i u
Zivotu. Za prave ljude pripadnost razli¢itim vjerama i narodima nikada
nije bila prepreka za suZivot i razumijevanje.

Elem, knjiga ova je, kao 1 mudra glava, nad ponorom cuprija. Kao
takvu je 1 preporucujemo Citaocima. Od srca je preporucujemo.
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Raif HAJDARPASIC

RASIM MUMINOVIC, HADZI-MURAD | SANDZAK,
Sarajevo 2005

Rukopis «Hadzi-Murad i Sandzak», ocito je rezultat dugotrajnog
istrazivanja arhivske grade, i rada koji objedinjuje istorijsku, filozofosku i
literarnu komponentu

U nov1_]0] bosnjackoj 1stor110graﬁJ1 malo je istinskih akribicara, koji
s tolikom paznjom, pronicljivos¢u i ¢injeni¢nom argumentacuom rasvjet-
ljavaju pojedine temate sandzacke historiiografije, kao §to to €ini prof. dr
Rasim Muminovi¢, inafe vrsni poznavalac proSlosti Sandzaka. Ovaj
uporni istrazivac i trajnije se potvrdio monografskim studijama iz pros-
losti Sandzaka.

Naslov ovog istrazivanja u sebi sadrzi moguénost da se o konkret-
nom historijskom periodu, pojavama 1 procesima iskazu odredeni sudovi,
kako je to u¢inio autor, koji raspravlja o povijesnoj aporemi Sandzaka, u
svijetlu promjena i mijena Otomanske imperije. Autor u ovom radu go-
vori o agresivnoj refelksiji, o refleksiji dogmatike, o hisotrijskim sm_]e—
nama. To, istovremeno, znaci i punu svijest o tome da je nemoguca
apsolutizacija datog sadrzaja. Navedena relativizacija, pak, potice iz saz-
nanja da svako promiSljanje historije pocinje od sadasnjeg. Analogno
tome, namece se i neophodnoist da se permanenntno obezbjeduje unu-
traSnja dinamicnost nauke, koja je je u direktnoj korelaciji sa vremenom
istrazivanja (sada$njost), vremenom predmeta istrazivanja (proSlost), te
vremena novih istrazivanja (buduénost). Na sva ova tri perioda prof.
Muminovi¢, u ovom radu dao je decidne i znalacke odgovore, koji se
odnose na Sandzak 1 promjene u njemu.

Dinamicnost historijske nauke, prije svega, zavisi od sadrzaja, naiz-
gled autonomnih procesa postavljnih pitanja i davanja odgovora. Mogu¢-
nost postavljanja pitanja je proes koji nastaje u okruzenju istrazivaca,
¢esto subjektivno uslovljen, reduciran ne samo intelektualnom snagom i
znatizeljom istrazivaca, ve¢ posredno 1 nivoom same Zelje, u ovom slu-
¢aju, da se predoci realna grada o Sandzaku.

Prof. Muminovi¢, viSe puta do sada, suprostavljao se mitomanskoj
prirodi istrazivanja, a sve u zelji da svojom studijom progovori Sto dublje
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o Sandzaku, Kosovu i Bosni. On govori o0 mitomaniji i pohlepi za materi-
jalnim dobrima, sporosti mijenjanja ljudi, zapostavljanju kulture, tradi-
cije, proslosti 1 obi¢aja u sandZackom narodu.

Naznaceno predstavlja neophodan uvod kojeg je dao prof. Mumi-
novi¢, ne samo u razumijevanje, ve¢ i u ocjene dosadaSnjih rezultata
objavljenih radova ovog autora.

Pod Zivotnim pitanjem Sandzaka autor podrazumijeva, prije svega,
njegove najbliize socijalne, ekonomske i politicke karakteristike, koje se
u odredjenom historijskom periodu iskazuju kao elementi prepoznavanja.

U postoje¢im historijskim radovima, ova pitanja su posmatrana kroz
statistiku, zbir odredenih podataka koje su sluzulile za objas$njavanje
pojedinih, naj¢esce politickih pojava, procesa i dogadaja.

U ovom radu autor daje Sirok spektar raznolikosti Sandzaka - od
ekologije, geografskh promjena, povrSima 1 Zupama, preko hidrografije,
klimatskih svojstava, do toponpomastike.

Ono $to autora odvaja od ostalih istrazivaca jeste primjena koju je
unaprijed definisao hronoloskim odredenjem. U tom smislu onemogu-
¢eno je apstrahovanje pojava i primjena sociometrije, karatkerisittne za
klasi¢ni socioloSki metod. Naizgled logi¢ne hronoloske odrednice u na-
znac¢enom periodu, pokazale su se kao Sirok okvir ovoga rada u krac¢enju
druStvenih procesa. Izmedu ostaloga i zato $to navedene hronoloske.
odrednice vezuje za Cisto politicke dogadaje. Njima se teSko mogu ome-
diti neki drugi procesi, posebno oni socijalno-ekonomske sadrZine.

Da bi se problem mogao u cjelosti shvatiti, neophodno je na umu
imati ¢injenicu da je SandZak u novu drZavnu zajednicu uSao kao u gra-
nicama poslije balknaskih ratova. Podjelom Sandzaka na crnogorski i
srbijanski teritorij, ovaj prostor je svojatan i sa jedne 1 sa druge strane.

Autor otkriva te razlike u razudenosti reljefa Sandzaka, jer on vidi da
njegova forma, karakter klime i struktura atmosferskih uslova odreduje
raznolikolost stanovnistva tih krajeva. On dalje govori o konfiguraciji
zemljiSta, putevima, dZzadama, kaldramama, koje nikad nijesu bile bez
osvajaca, a samim tim ni bez kultrunih uticaja i civilizacijskih promjena.

Profesor Muminovi¢ govori i 0 povijesnim promjenama i zbivanjima
u Sandzaku i navodi: »sada u kome buduce biva sadasnje, a proslo - vise
nikada sadasnje moze djelovati i djeluje na sadaSnje i buduce. Po svojoj
trenutacnosti sada je momenat sadasnjosti koji nije istovjetan ovdje, za
sada tamo iako i dalje sudjeluje u sadasnjosti kao kontinuirajuci elemenat
uzdizudi se iznad sebe kao trajuée sada.» Ovim citatom Zeljeli smo da
ukazemo Citateljstvu da razlikuje proslost i sadas$njost i da se odredi ka
buduénosti.

Muminovi¢ veoma utemeljeno objasnjava period vladavine osman-
ske imperije, njeno unutrasnje uredenje, administrativno-teritorijalnu
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podjelu na sandzake 1 vilajete 1 kadiluke. U tom kontekstu, posebno
apostrofira Novopazarski sandzak, posebno se osvrnuvsi na vazne histo-
rijske dogadaje, uz veoma opSiran pregled istorijata Skolstva na ovom
podrucju - kroz njegove svjetovne 1 vjerske vaspitno-obarozvne ustanove.

Pored niza pitanja koje otvara u svom radu, autor se bavi 1 fenome-
nom budenja nacionalne svijeti kod balkanskih naroda koji su veoma
dugo bili pod osmanskom vlas¢u, kao 1 ulogom burzoazije u tom procesu.
U tom kontekstu rasvjetljava se i ranija uloga boSnjackih feudalaca i
begova koji se bore sa vec¢u autonomiju Bosne u okviru osmanske
imperije.

Muminovi¢ veoma pazljivo analizira historijske procese vezane za
teritoriju Sandzaka, hronoloski ih determiniSuci kroz veroma dug period,
od pocetka XVII pa sve do XX stoljeca i do naSih dana.

U drugom poglavlju «HadZi-Murad ef. Seceraglc 1 revolucionarna
aktivnosty, dat je veoma §irok pregled rada Murada Seceragi¢a. Od nje-
govog zavi¢aja, rodnog Prijepolja, preko skolovanja u Carigradu, gdje je
izucavao teologiju, Serijatsko pravo i jezike, pa do povratka u Prijepolje,
kada je za vrijeme okupacije Austro-Ugarske, Seéeragié¢ radio na smiri-
vanju politi¢kih tenzija 1 za$titi srpskog stanovniStva od austrougarskog
rezima. 5

Kroz naredno poglavlje autor prati Seceragicev zivotni put - od ka-
dije u vrijeme kraljevine SHS, kroz politi¢ka trvenja 1 razmimoilaZzenja u
Jugoslovneskoj muslimanskoj organizaciji (JMO), pa preko njegovog
neumornog rada na obrazovanju mladeZi u SandZaku - kroz mektebe,
ruzdije i medrese. Posebno je naglasen Seéeragié¢ev rad na antifasistickoj
propagandi, zajedno sa Sretenom Vukosavljevicem, te njegova teznja da
se u ratnom vremenu ocuva suzivot Srba i Bosnjaka, odnosno stanov-
niStva pravoslavne i islamske konfesije. U Prijepolju je formiranoi i Ze-
maljsko antifaSisticko vije¢e narodnog oslobodenja Sandzaka, ciji je je-
dan od utemeljivada bio Murad ef. Seéeragi¢. Ovo je bilo najveée pred-
stavniC¢ko tijelo naroda Sandzaka. Autor objaSnjava i cjelokupan tok
narodnooslobodilacke borbe, tok ratnih operacija, uloge pojedinih istorij-
skih li¢nosti, sukobe razli¢itih kvislinskih formacijai okupatora sa parti-
zanima, stradanje boSnjackog stanovniStva. U svemu tome znacajnu
ulogu imao je i Murad ef. Seéeragié¢, koji je kao jedan od organizatora
revolucionarne aktivnosti na ovom podruc¢ju imao i susrete sa Josipom
Brozom Titom.

Autor se pravi osvrt i na postrevolucionarni period, kada se javljaju i
brojne protivurjecnosti, za koje se u svojim revolucionarnim idejama i
vizijama nije zalagao ni Seceraglc ni njegovi saborci. U svojim reflek-
sijama autor se bavi i poloZajem i stradanjem BoSnjaka i kroz istoriju i
kroz revoluciju, ali 1 kroz najnoviji genocid nad njima, prilikom agresije
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na BiH, §to samo predstavlja kontinuitet zlo€ina koji se, gotovo tri sto-
ljec¢a, ponavljaju nad BoSnjacima na ovim prostorima.

U petom poglavlju «Transcedencija utje$nih iluzija» analizirana su
najaktuelnija socijalno-ekonomska pitanja SandZaka, kako kroz historiju,
tako 1 u danasnje vrijeme. Autor se bavi time, tako §to SandZzak posmatra
iznutra, kroz analizu primarnih istorijskih izvora, bez naknadnih posred-
nika 1 tumacenja. Cjelokupni istrazivacki koncept sazdan je na zaokru-
zenom modelu u ¢ijeme srediStu je narod SandZaka, na njegovom cjelo-
kupnom prostoru.

Na taj nacin moguce je, uvijek iznova, uocavati i iscrtavati najzna-
¢ajnije druStvene komponenete, ali 1 neminovno izvrsiti njhovu subjek-
tivnu selekciju. Zato je 1 najmanja manjkavost naznafenog modela,
upravo u tome Sto se sa jednim otvaraju mnoga pitanja. PoSto je nuzno
njihov broj ograniciti, bilo je neophodno 1 definisati ih jednistvenim krite-
rijumom. U ovom slucaju to je bio stepen i njihove uslovljnosti i medu-
sobne povezanosti svega Sto je ovim radom trebalo obuhvatiti, a to je
autoru uspjelo.

Knijiga «HadZi-Murad 1 SandZak», prof. Muminovi¢a predstavlja
izuzetno stvaralacko djelo ¢ija je vrijednost neizmjerna i za strucnu
javnost 1 Siru ¢italacku publiku.
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Suljo MUSTAFIC

S DRUGE STRANE SJENKE
Senka Rastoder, S druge strane sjenke, Bar, 2005

Poezija moze biti samo svjedok 1 izraz pjesnikove sustinske veze sa
svijetom, potvrda duhovnosti i izraz njegovih imaginarnih obzorja. Zi-
votna sudbina pjesnikova veoma je Cesto u sukobu sa okolinom, ona
stvara osje¢aj odbacenosti kao temelj ljudske drame. To osjecanje je
izvor svih lomova i sukoba bi¢a. Pjesnik se zatvara u dostojanstvenu
ti§inu svoga bola, 1 otuda pocinje njegova ispovijed. On pjeva svoju ti-
Sinu, traZze¢i smisao svoje ispovijedi u duhovnoj osami, kroz koju na
sasvim drugaciji naCin doZivljava svijet u kome Zivi.

Poezija Senke Rastoder sabrana u njenom pjesnickom prvijencu,
lirska je ispovijed potekla iz duhovne osame, dobrovoljnog izgnanika iz
realnog u svijet maste, ideala 1 snova...

Ideal stvaralalackog duha, beskarajnog lutanja i traZenja, jedino je
utoCiste koje Covjeka moze sacuvati i spasiti od tragi¢ne rastrzanosti iz-
medu ideala i zbilje.Traganje za ljepotom moze biti i traganje za samim
smislom zivota i drugacijim poretkom stvari. Ljepota i izazovna tajna
njenog oblikovanja date su Covjeku i kao izazov i kao tajna. Pogled »s
druge strane sjenke«, upravo je i tajna 1 izazov koji se uvijek iznova na-
mece ljudskom duhu. On trazi smisao ¢ovjekovog nastanka i boravka na
Zemlji, dvoumi se izmedu Dobra 1 Zla kao dvije suprotnosti njegove pri-
rode, pokuSava da pronikne u tajnu besmrtnosti njegovog duha, upija
ljepotu, kao vjecitu potreba i cilj umjetnosti 1 stvaralastva uopste.

To je tragi¢na raspetost pjesnikinje kao, uostalom, 1 mnogih njenih
prethodnika, izmedu svijeta koji viSe ne postoji 1 svijeta koji nije stvoren;
svijeta uspomena i uzaludnih i8¢ekivanja. Ona je svjesna da je »/jubav
stvorila ovaj svijet«, ali 1 da »u dusi ljudskoj/ nesto tamno spava«
Dvojstvo stvorenog svijeta, maniheisticka ideja o vjecitim suprotnostima,
na kojima on opstaje, protkano je kroz poeziju Senke Rastoder.

Ova poezija, doista nije namjenska niti angazovana,. Pjesnikinja je
okrenuta sebi 1 svom dozivljaju i svijeta 1 ljudi u njemu. Nastoji da iz
svoga vlastitog iskustva izvuce zakljucke o mogucoj vezi poezije i Zivota.
Vjeruje da je pjesnik duzan da realnost svijeta i svoju ljudsku sudbinu
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protumaéi u svijetlu svojih snova. Covjek se mora suoditi sa svijetom koji
ga odbacuje, ponekad i kao tudinca.Doduse ona se zaustavlja na povrsnoj
deskripciji 1 alegorijskim slikama, obojanim bojom li¢nog iskustva, ne
ulaze¢i u sukob sa svijetom. ViSe je posmatra¢ nego igra¢ na toj pozor-
nici. Ona je svjedok i hronicar, ali ne i uc¢esnik u ljudskoj drami i svoju
egzistencijalistiCku situaciju ne vezuje za neminovnost toga sukoba ¢ov-
jeka i svijeta.

Ima u ovoj poeziji 1 mistike 1 odbljesaka prareligije 1 obrednih kul-
tova 1 monoteisit¢kih svjetonazora. Religioznost pjesnikinje ima neko
posve ¢udno, nejasno znacenje, €iji smisao mozemo samo naslucivati..
wVidjeh zrak jedan/ iz punoce te sinu/daljine beskrajne/ nijesu zemaljske/
vec iz svijeta tajne/vjecnost boga i besmrtnost duse.«

Sva tri ciklusa uklopljena su i povezana u poetski niz lutanja, snova,
nadanja... Cetvrti, posve odvojeni ciklus, ¢ini samo jedna pjesma- »Oda
Crnoj Gori« Pjesma je u stilu »obuzdanog patosa«, bez ekstaze, puna
metafora 1 upecatljivog kolorita i ambijenta, predjela kojim dominiraju
wplanine i do nebeskog skuta« i »prostranstvo se morsko/ u zagrljaj sa
nebom veze. No, ipak, ova pjesma se ne uklapa u poetski niz prethodnih
ciklusa. Ocigledno da je pjesnikinja, pomalo nespretno, ovom patriot-
skom odom zaokruZila i obojila svoje pjevanje koje, u cjelosti, ima
sasvim drugaciju simboliku, daleko od dnevnosti i lokalne geografije. No
to je mozda i danak pjesnickom neiskustvu, jer ovo je literarni prvijenac
autorke.Upravo iz te grozni¢ave Zelje da taj prvijenac bude Sto snazniji i
promakli su joj 1 neki njegovi nedostaci.

Sigurni smo da ¢e, ovaj literarni pocetak biti snazan temelj na kojem
¢e Senka Rastoder nastaviti da gradi svoju poetsku gradjevinu.
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Drasko DOSLJAK

PJESNIK LJUBAVI | BOLA
(Braho Adrovi¢, Objava nezaborava i Gorki vijenac)

Braho Adrovi¢ (1947, Donja Vrbica) — opstina Berane je zavrsio
osnovnu Skolu u rodnom mjestu Petnjici, srednju u Beranama, a Peda-
gosku akademiju u Niksicu. Bio je pokretac i ¢lan prve redakcije “Stu-
dentske rije¢i”, kao i njen odgovorni urednik. Bio je ¢lan redakcije lista
“Sloboda” i Casopisa za knjizevnost i kulturu “Mostovi”’. Radio je kao
novinar podgoricke “Pobjede”, a sada je dopisnik TV CG za opstine Be-
rane, Andrijevica, Rozaje i Plav. Objavio je sljedece zbirke pjesama: Biti
Ziv, Juée na ulici, Hiljadu dana ljubavi, Balkanske elegije, Rat u kuci,
Objava nezaborava i Gorki vijenac.

Adrovi¢ pripada onoj pjesnickoj generaciji koji je svoj p]esmckl glas
podigla sedamdesetih godina proslog vijeka, objavljujuci svoje stihove u
mnogobrojnim knjizevnim Casopisima i revijama.

Od prve Stampane zbirke “Biti ziv”, 1976, pa do “Gorkog vijenca”,
Adrovi¢ se iznova sadrzajno i tematski potvrdivao kao veliki pjesnik. Pri-
sutan, dakle u crnogorskoj knjizevnosti, savremenoj - vremenski i struk-
turalno, ve¢ tridesetak godina, postao je nezaobilazan u proucavanju iste.

Predmet naSe paznje su dvije Adroviceve zbirke — “Objava nezabo-
rava” i “Gorki vijenac”. Kada se nademo pred Adrovi¢evom kapijom,
trazec1 kljuceve za njeno otkljucavanje 1 uphvavanje u maticu misli 1
jezika, bivamo u saznanju da je pjesnika nemoguce do kraja odgonetnutl
bez obzira koliko taj stih Adrovi¢evski intoniran bivao kratak u SVO_]OJ
leksickoj osobenosti. Odgonetanje “Objave nezaborava” mozemo usp] es-
no izvrsiti ako podemo od prve Brahove zbirke 1 postepenog pracenja
svakog njegovog stiha narocito onih koji su prisutni izmedu korica zbirke
srecno odabranog naslova Hiljadu dana ljubavi, Ljubav je crvena nit
Adrovi¢evog pj evanja jer, kako sam pjesnik veli “Sto ljubav nije neka se sa
ovog svijeta gubi.” Dakle, ljubav ta vjeita volja i radost Zivota koja Braha
Adrovica rastace 1 spaja ne samo kroz duge neprospavane noci, ve¢, mo-
zemo re€i, 1 kroz dnevne uzdisaje a raslojavanje Covjeka vodi putevima
raznim i putem poroka, i putem srece, ili putem molitve. Molitve koja je
uoucene ne toliko Bogu koliko Zeni, toj spasiteljici i propasti covjekovoj:
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“Ne pricam to nikom
U dnu duSe ime tvoje krijem
Pred tvojim likom ko pred spomenikom
Opéinjen ¢utim kao nijem.
(Snena zena)

“Ljubavi draga odleti 1 iz snova
Nek po srcu hara praznina iznova

Ljubavi i iz sje¢anja se iseli
Vitka topola nade vise se ne bijeli.
(Molitva)

U traganju za njom 1 ptice posustaju, sve se, kad je tesko do¢i do nje,
survava u ponor nemoc¢i, u ponor beznada. Jer, ako ne dode, kuda sa so-
bom kad no¢ tek po¢ne, a usamljenost raste:

“Al ti zbilja jesi boZanski lijepa kao da si dosla direktno iz snova.*
(Ljepota snova)

Zbirka “Objava nezaborava“ je proizvod jedne atmosfere u kojoj ve¢
dugo bitiSe pjesnik Adrovi¢. Njegov pjesnicki glas je po mnogo ¢emu
individualan, autenti¢an, ne samo za sredinu u kojoj zivi i radi nego i za
knjizevnost koja se stvara na ovom podneblju. Dakle, u osnovi se radi o
jednoj, pjesnicki toploj, njeznoj i sjetnoj dusi kakvu je moglo da izrodi
crnogorsko podneblje. Zato prema njegovoj poeziji ljudi i ne mogu biti
ravnodusni.

Adrovicev stih pun zvonkosti odiSe pjesnickom slikom koja se gradi
malim amplitudnim titrajima daju¢i stihu nov pjesnicki naboj, kao i
melodiju.

Stihozbirka “Gorki vijenac* sadrzi nesto viSe od sto pjesama razvr-
stanih u deset cjelina. Ona, zapravo, oli¢ava pjesnika koji je skoro u cje-
losti zaokupljen nesrecom i zlom. Dakle, onim sadrZzajima zivota koji,
vidjeli smo, izbijaju u prvi plan u “poremecenim vremenima“. I§Cita-
vajuci ove stihove, €itaoci su u prilici da vide 1 saznaju na koji nacin pjes-
nik, svjedok “poremecenih vremena®, kad “Neprijatno je biti ziv*, pjeva
o zlu i njegovim proizvodacima, i koja to pjesnicka sredstva koristi da bi
“iscrtao® slike koje djeluju upecatljivo 1 snazno. Bilo odakle da se krene s
pocetka ili kraja, ili da istrgnemo neku pjesmu ove zbirke, dolazimo do
zakljuCka da Adrovicev stvaralacki ¢in u potpunom saglasju sa tematsko
— sadrzajnim planom pjesme.
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Nije tesko zapaziti interpretativni odnos izmedu naslova i samih pje-
sama u svim ciklusima. Naslov svake pjesme Je ujedno i nje sadrzinski
sub_]ect tacka u kojoj se ukrstaju 1 u koje po¢inju da se ostvaruju zna-
¢enja. Naslovom se sugeriSe ne samo osnovni pravac simbolickog smi-
saonog rada u pjesmi nego se, u isto vrijeme, sazima sadrzinska dimen-
zija pjesme. Budu¢i da se u naslovima pojedinih pjesama, npr.: Satana na
Sinama, Ubijanje duSe, Balkansko blato, Strah od zivih... nalaze rijeci
koje direktno oznacavaju elemente jedne kulture, znaci da je pjesnik Zelio
1 na taj nacin da aktivira vezu izmedu pjesama 1 van tekstovne realnosti.
Osnovni pjesnikov cilj je da partikularnost znacenja ukine, po mjeri sa
realne ili fiktivne, socijalne 1 istorijske podloge, da bi pjesma mogla da
obrazuje nove emisione nijanse. Oc¢igledno je da upravo naslov, “Gorki
vijenac”, omogucuje uvjencavanje pjesama u cjelinu — vijenac jer on, kao
najkompleksnija sadrzinska jedinica, najbolje ukazuje na prirodu i dimen-
zije odnosa izmedu pojedinih pjesama. I gorko i upleteno.

Dio pjesama ove zbirke: Pjesma o ljubavi, Pozna jesen ljubavi, Kru-
nisanje srece, U ogledalima Lima — Adrovic¢ je, za njega razumljivo, mo-
tivski vezao za ljubav i srec¢u. Jer, kako on kaZe: “Sta je ljubav ako 1 bol
nije.”

Za smisaono oblikovanje vec¢ine pjesama Adrovi¢ je koristio nega-
tivne semanti¢ke nijanse i ukupnim sklopom pjesmu pretvorio u prizor
kad “s glavom u pijesku ¢utimo.”

Kad se zbirka iS¢ita i1 utisci saberu, €ini se, dakle, da postoje dva
osnovna tona u poeziji Braha Adrovi¢a. Jedan dominira u pjesmama o
stradanjima 1 zlu, a drugi se javlja, kako smo naznacili, u pjesmama koje
su himne ljepoti svakodnevnog zivota. Time je i Adrovi¢ doveo dva tona
u aktivan odnos: oni mu pomaZzu da uspostavi svoju vrednosnu ljestvicu i
da nam pokaze kako se smenjuju dobro i zlo, sre¢a i tuga... Kada zlo
nestane, pojavljuju se zivotni sadrzaju zbog kojih i1 bogovi silaze na
zemlju da bi uzivali u radostima ovozemaljskog Zivota. Zbirka Gorki
vijenac je prepoznata u sistemu crnogorske knjizevnosti po potvrdi da je
pjesnik, zaista, “probudeni dio naroda,” i da nema pravo da “prespava”
krupna deSavanja u “Balkanskom blatu”.
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Mehmed DEDOVIC

SVIJET JE SUMA PUNA MRAKA
Faiz Softi¢, Strah od rodne kuce, Bosanska rijec,
Tuzla 2006. godine

U ratu u Bosni i Hercegovini kao nestalo

Jjos uvijek se vodi oko 14 hiljada ljudi.

Ovo je prica o potrazi za jednim od njih, za koga
je postojao trun nade da je jos uvijek Ziv.

Pri¢a koju nam ovaj put prica Faiz Softi¢ pocinje na Regensburskim
poljima, u Njemackoj, gdje su se Ismail Safir i Remz Luta uputili po na-
logu Nur hanume da nadu njenog sina Nafila Raspikucu koga je rat odnio
da niko ne zna gdje; ali je doSao glas da je Nafil krenuo za Njemacku, pa
ga neko u Njemackoj i vidio i tako je krenula potraga. Za roman STRAH
OD RODNE KUCE moze se reéi da je u potpunostl zasnovan na onoj
biblijskoj prici u kojoj pastir ostavlja stado 1 krece u potragu za jednom
ovcom koja se izgubila u planini.

Softi¢ sa ovom knjigom otvara seharu pri¢a o bosanskim izbjegli-
cama rasutim po svijetu, i u nju uvodi Citavu mrezu sporednih li¢nosti;
bitnih kockica u sklapanju mozaika.

Do u detalje upoznajemo Remz Luta, koji kroz citavu knjigu po-
navlja svoju €udnu uzrecicu ali 1 cijelu lepezu likova; od kafandZije
Ziketa iz Janje, Rame Ciganina iz Travnika, gluhonijemog limara Bec¢ira,
Ejuba Jaganjca iz Prijedora, Mahmuta Husejnovi¢a iz Zvornika, Safirova
brata Saita iz bihorskog sela Sehilova.

Odavno se prica da bi ih iz Njemacke mogli vratiti. Jedan pritajeni
strah kola medu izbjeglicama iz Bosne. Strah da ih ne vrate kucama...

Softi¢ fotografski biljezi svaki detalj, klupu, pticu, psa, policajce u vozu,
beskuénike na Zeljeznickoj stanici, dovitljivost Naska Safira i strah Remz
Luta; 1 ne samo da slika detalje jasno kao platna Safeta Zeca nego u njih
ugraduje svoju spisateljsku originalnost, jasnu, prepoznatljivu a drugaciju.

Softi¢ je sa jedne strane uspio da napise knjigu koja nije ni po emu
sli¢éna njegovom hvaljenom romanu POD KUN PLANINOM, ugradujuci
u tekst svo svoje znanje 1 vjeStinu iskivanja recenice €iji gotov proizvod
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je dao odli¢ne rezultate. Zna 1i se da se Softi¢ u knjizevnosti javio kao
izgraden, kompletan pisac, onda bi zacudilo da je ova knjiga slabija od
prethodnih.

Faiz Softi¢ potvrduje da se danasnja knjizevnost u Bosni i Herce-
govini moze mjeriti sa bilo kojom svjetskom knjizevnos¢u i ne zaostajati
za njom, a u mnogo slucajeva je dosta jaca i oruginalnija.

Cini se da je ovo period u kome BH pisci stvaraju djela dostojna
svojih predhodnika: Camila Sijarica, Branka Copica, Mese Selimoviéa,
Dervisa SuSica, Ive Andri¢a 1 drugih; djela koja bi da budu prevedena na
druge jezike Zestoko zatresla vrhove lista naj¢itanijih knjiga u svijetu.

Traze¢i Nafila Raspikuc’u Ismail Safir i Remz Luta ispisuju knjigu 0
sudbinama ljudi koje je rat razbacao u gradove za koje ranije nikada nisu
ni ¢uli: Ramadan Kukavica obreo se na Islandu, Sajo Lipa u Finskoj imao
mozdani udar, Fehmija Kuéevi¢ zaglavio na kraju Svedske... I svi tamo
nesto pisu, svoj ¢emer istresaju na papir, bude im lakse, $ta li.

U prici utopljena bol kao u gnijezdu jaja jarebicina.

Vjerujem da se nikada nece ispricati ratne price jer nama ratova ne
fali, isto kao $to znam da je prica Mahnuta Husejnovi¢a od Zvornika
kome su Cetnici pobili Sest sinova jedna ali ne manje strasna od nekih
drugih ratnih stradanja. Iako ovo nije roman o ratu, kroz njegove recenice
rat je¢i svom svojom snagom.

Boraveci kod brata u Njemackoj Safir Salje glasove gdje god bosan-
skih izbjeglica ima da trazi Nafila Raspikucu, da majka Nur-hanuma Zeli
da ga vidi pa da mirno umre, 1 upozorava da je Nafil moZda promijenio
ime, a i izmijenio se tokom godina jer se, molim lijepo, stari.

Od Softi¢a se donekle mogla ocekivati ovakva pri€a o ljudima rasu-
tim po svijetu jer 1 on je od tih i on te price najbolje zna.

Ponekad se ucini da je Suma od prica zaklonila drvo i poremetila
glavm tok romana, ali je to samo privid _]er Softi¢ prica ba$ onu pricu
koju je imao u glavi kada je ubo pero u papir.

Kada krene pri¢a o Marini, bolesljivoj djevojci iz Sarajeva koju su
1thec1la crkvena zvona, to otvara jedan novi pogled na Nailov nestanak 1
ve¢ ovdje je jasno da se u radnji mogu ocekivati neocekivani obrti u
radnji §to se 1 deSava.

Ova knjiga je prava himna nesrece i vjerujem da ¢e se jednako
pazljivo iS¢itavati i u Bosni a van ¢e Bosne biti prepoznata kao svojevrsni
literarni zapis ljudskoj sudbini.

Softi¢eva recenica prska iz papira, svijetli u mraku kao svitac, reze
kao sablja, ubada ta¢no tamo gdje treba. Sa malo rijeCi pisac uspijeva reci
sve §to je potrebno znati pa iako ponekad skrene sa glavnog toka radnje u
kO]O_] se trazi Nafil, to sretanje ide pravo, smisleno je i razlozno i u
znacajnoj mjeri je obogatilo tok romana.
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Elementi snazne radnje koja ne dozvoljava dosadu 1 tjera nas da se
kao moljci uvucemo u re€enice i pratimo ith Zurno prevréuéi isCitane
stranice, podebljani su 1 prema kraju intenzivniji.

Suvremeni, moderan pristup obradi teme, savremena tema, aktuelna
i svueza postmodernisticki elementi pripovijedanja snazno poduprti po-
znavanjem klasika u literaturi dali su ocekivani rezultat, te roman Strah
od rodne kuce svrstavaju visoko na police BH literature.

Kada se iz Njemacke potraga za Nafilom preseli u Luksemburg i tu
je Softi¢ na svome terenu. Kada Citalac sebi postavi pitanje zbog Cega je
Remz Luta krenuo na taj put, Sta ¢e tako plasljiv i nepouzdan ¢ovjek naci
osim belaja, a moze se desiti da ga postavi, ne¢e dugo ¢ekati na odgovor
koji u potpunosti potvrduje opravdanost kretanja jednog takvog Covjeka
na put traZenja.

Prica o Nafilu bila je rijeka u koju se ulijevalo bezbroj rijecica i
potoka, nadimajuci je i dajuci snagu njenim brzacima.

Kroz cijeli roman visi pitanje: Hoce li pronaci Nafila Raspikucu i
postoji li taj Covjek uopste?, isto kao $to se ponavlja uzre¢ica Remz Lute:
Kerempuh, pelenpuh, evo ti ga na... Naizgled banalna, ali ba$ ona daje
posebnu boju ovome romanu.

Obrt na kraju romana je neocekivan, mada sve vodi prema tome,
zavrsnica je uspjes$no privedena i ne odskace od toka cjelokupne radnje.

A da 1i je Nafil Raspikuc¢a pronaden ili nije, e to ¢italac sam treba da
otkrije.

U svakom slucaju, izgubljeno jagnje u Softi¢evom romanu nije zalu-
talo tamo gdje se ocekuje da bi moglo biti, a sam pisac donekle odgovara
na tu dilemu trazenja:

Zbog cega traziti jednoga kada je toliko mrtvih i nestalih, a opet
zbog cega ne traziti bas toga jednoga ukoliko postoji trun sumnje da je
Ziv...
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Kad se bulbul vratio

Hazim BRKIC

MEHMED PEDOVIC: ,,KAD SE BULBUL VRATIO*

Istina je da knjizevnost u Bosni i Hercegovini boluje djecje bolesti u
odnosu na svjetsku pa 1 na knjiZevnost kakvu piSu pisci u Srbiji i
Hrvatsko;.

U Bosni je knjizevna scena optere¢ena i podjelama na postmoder-
niste 1 one druge pisce Sta god to znacilo, a ta podijeljenost je izrazena u
tolikoj mjeri da jedni gotovo pa i ne priznaju postojanje onih drugih ili ih
barem ne uzimaju za ozbiljno. Pored toga svaka nagrada koja se dodijeli
za neko knjizevno djelo pod velikim je znakom sumnje i uglavnom nema
veze sa kvalitetom knjizevnih djela koja se ocjenjuju ali ima sa nekim
drugim prijateljsko, poslovnim i inim razlozima.

Kada se u jednom takvom ambijentu pojavi knjiga koja ne pripada
ni jednoj od tih strana, bez obzira koliko bila dobra, zna se da ¢e proci
poprilicno mimo medijske halabuke rezervisane za neke druge pisce i
njihove knjige. NeSto sliCno se desilo sa knjlgom pripovijedaka Meh-
meda Pedoviéa OSLUSKIVANJE (Bosanska rije¢ Tuzla 2002. godine).

Prica Nad vodom kula, iz pomenute knjige osvojila je prvu nagradu
na konkursu Radija Federacije, dok je prica Hronika jednog nestanka
otkupljena, a u konkurenciji radio romana nagraden je naslov Sapat
vjetrova. Tu jo$ uvijek nije kraj jer je prica Dan kada je umro Blek
stijena iz iste knjige uvrStena u Citanku za osni razred a duza prica Fleka
crvenog mastila, mogla bi postati scenario za igrani film.

Jedna takva knjiga, dakle ipak je prosla bez medijske halabuke mada
je u potpunosti rasprodata i sprema se drugo izdanje iste.

Nakon dvogodiSnje pauze Dedovi¢ jo§ jednom pokazuje umjeSnost
pisanja 1 ide korak dalje sa kratkim romanom Sjena kurjaka koji se u
kratkom vremenu tri puta doStampava i bukvalno obiljezava tu godinu
kao najprodavanija knjiga.

O romanu Sjena kurjaka poduzi esej napisao je dr. Rizo Dzafi¢:

Kad covjek pomisli da na bosanskohercegovackoj knjizevnoj sceni
nema nista novo, da se knjizevnosti (kao 1 politika, ekonomija i dr.) gusi
u moru nesporazuma, neznanja i problema, javi se djelo koje vra¢a nadu
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da ima pisaca koji knjigu i knjiZevnost gledaju kao umjetnicko djelo,
unose u nju iskustva modernog svijeta. Takvih dJela se posljednjih godina
pO]aVﬂO tek nekoliko, ona su zammljlva 1 znacajna po tome §to usplje—
vaju uhvatiti korak sa savremenim svjetskim kretanjima u knjizevnosti i,
uz to, uspijevaju dati nov kvalitet savremenog nasoj literaturi. Jedno od
tith djela je 1 roman Mehmeda Dedovi¢a (1971. Miljanovci, Kalesija)
"Sjena kurjaka".

O romanu Sjena kurjaka puno se govorilo te godine, jedni su ga bez
mjere a sa agrumentima hvalili a Boga mi bilo je i onih koji su drugacije
mislili. U svakom slucaju to je traZen 1 ¢itan roman a vrlo je izvjesno da
¢e biti preveden na nekoliko stranih jezika, o ¢emu nam autor nije Zelio
otkrivati detalje.

Napokon, na sajmu knjiga u Sarajevu, pojavljuje se nova knjiga
Mehmeda Dedovica KAD SE BULBUL VRATIO, knjiga kojom se
ovom prilikom imamo namjeru baviti.

- U mojim pripovijetkama titra misticni dah Bosne; u njima Zive i
profesori 1 prosjaci 1 ¢uda 1 stvarnost, u njima je recept za lijek protiv
karcinoma koji Zivi u narodu zajedno sa jednom dunjom u avliji; u njima
je sve ono $to je Bosna bila i $to Bosna jeste, a ljudi ponajvise, izjavio je
izmedu ostaloga Dedovi¢ za Dnevni avaz.

Ono $§to je za ovu knjigu izvjesno mada se nedavno pojavila iz
Stampe, je da je pravi autenti¢ni bosanski proizvod, univerzalan u tolikoj
mjeri u kojoj literatura jeste univerzalna, bogat i lijep, zabavan i1 poucan,
originalan i svjez.

KAD SE BULBUL VRATIO je knjiga kojom se Dedovi¢ bavio
posljednje Cetiri godine 1 nema sumnje da su u nju uvrStene najbolje
pripovijetke koje su u tom periodu napisane isto kao $to nema sumnje da
¢emo od ovom pisca Citati jo§ dosta dobrih knjiga.

Ovaj skromni tekst teSko moZe u potpunosti predstaviti sve ono §to
se nalazi izmedu 280 stranica teksta u BULBULU, a budemo li se bavili
pojedinim pripovijetkama ogrijesit ¢emo se o neke druge koje mogu
ostati ne spomenute a svakako to ne zasluzuju.

U svakom slucaju knjiga KAD SE BULBUL VRATIO zasluzuje da
bude procitana i ¢itana i poslije prvog prolaska kroz price jer nakon Mese
Selimovica i DerviSa SuSi¢a iz ovih krajeva nam dolaze knjige joS jednog
Mese ¢ije pero je u vrhu Bosanskohercegovacke knjizevnosti.
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Suljo MUSTAFIC

POEZIJA ENVERA MURATOVICA
Manifestacija »DANI MANJINA«, Ulcinj, 19.11.2005.

Drago mi je Sto mogu da govorim o poeziji jednog mladog, a ve¢
afirmisanog pjesnika, koji je sa nekolike zbirke poezije, ve¢ zauzeo
visoko mjesto u nekoj buducoj antologiji savremene boSnjacko-musli-
manske poezije, ne samo na prostoru Crne Gore.

Poezija, kao 1 literatura, jeste univerzalna — i kao umjetnost 1 kao
fenomen. Ona se ne da sputavati nikavim lokalnim granicama, geografi-
jama, kartografijima, politikama, na§im omiljenim balkanskim, a ipak trivi-
jalnim i banalnim disciplinama. Tu sam, uistinu, pristalica onog Geteovog
univerzalistickog pristupa, koji govori o literaturi kao svjetskom fenomenu.
Ali zbog ¢ega onda odrednica boSnjacka, sprska, hrvatska, albanska, fran-
cuska poezija? Ne zato da bi njome hranili nacionalne ili nacionalisticke
porive, ne da bi je zloupotrebljavali, to je zlo¢in prema njoj, to je skranv-
ljenje umjetnosti. Nacionalne odrednice, upravo 1 jedino sluze da ukazu na
obiljezja jezika u kome poezija nastaje, koji od nje Cine tu Carobnu,
zavodnicku igru, $to plijeni Citaoca, odvodeci ga daleko od svakodnevice i
njenih banalnosti.l, dakako, jezik, najbolje zapamti, sve o jednom narodu.

Pjesnik Enver Muratovi¢ upravo dolazi iz sredine, iz miljea, pros-
tornog, vjerskog, folklornog, na kome zivi narod koji je viSe bio usmen
nego pismen. Pismo je bilo privilegija bogatih, svjestenstva i admini-
stracije, dok je obiCan narod svijest o sebi ¢uvao i prenosio jedino us-
meno, uz oganj, na sijelu, guvnu, ili kosidbi, svadbi, dzenazi....Govor je
bio svecani ¢in i Zivjelo se da bi se nesto bolje i ljepse kazalo. Ono §to je
taj, dakle, bosnjacko-muslimanski narod, znao o sebi, kazivao je kroz
svoju usmenu poeziju, epsku-junacku, ali i lirsku-ljubavnu. Svoje mitove
i vjerovanja Cuvao je u predanjima, hicajama,gdje je masta mogla ono $to
zivot nije.Zato je, i pored svih povijesnih mijena i muhadzirluka, ¢ime je,
uglavnom, mjerio svoje dunjalucko vrijeme, saCuvao svoj jezik i sebe u
njemu. Upravo ta sredina, ruralna i arhai¢na, u kojoj je najveéi pjesnik
sam narod, nema mnogo sluha za pojedinca. Tek onda kada je ona
pocela da isCezava, da usmeno ustupa svoje mjesto pismenom, a to je
druga polovina 20.vijeka, javljaju se pisci 1 pjesnici, koji stvaraju na tom
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jeziku, po uzusima koji su u drugim razvijenijijm sredinama davno
usvojeni. | jo§ nesto ne smijemo zaboraviti. Islam kao religija, nudi sveo-
buhvatni pogled na svijet. Kur'an kao sveta knjiga, uputa je onima koji
vjeruju 1 po njoj se vladaju. U sredini koja se drzi tth normi, nema mnogo
prostora za poeziju koja krsi sveta pravila Islama.

U Kur'anu,u poglavlju,koje nosi naziv »Pjesnici« ¢itamo: »Da li da
vas obavijestim kome dolaze Sejtani/Dolaze svakom laZovu, grijeSni-
ku/Oni prisluskuju, a vecina njih su lazovi/A pjesnike slijede zalutali/Zar
ne vidi§ kako oni lutaju dolinama / 1 govore ono §to ne rade. (Sura —
Pjesnici, ajeti 221-226)

Posto je ulema-svjeStenstvo, dakle, uglavnom doslovno tumacila
odredbe iz Kur-ana, jasno je da svi oni koji bi pokusali baviti se poe-
zijom, van njenog religioznog konteksta, kao Sto je mevlud ili ilahija,
dolazili su u opasnost da bude proglaSeni nevjernicima.Zato je poezija,
uglavnom bila djelo kolektiviteta, a veoma rijetko pojedinca.

ZaSto ovo sve govorim? Upravo da vam ukazem kakva je bos-
njacko-muslimanska sredina, da njena usmenost u jeziku i religioznost u
zivotu, suStinski odredjuje kontekst iz kojeg izrasta i savremena poezija i
njeni predstavnici. Sve to deSava se relativno kasno, u odnosu na sus-
jedne narode 1 sredine. Naravno, knjizevna hiperprodukcija, koja se do-
gada posljednjih desetak godina, u kojoj piSu 1 izdaju knjige mnogo vise
oni koji imaju para nego talenta, nije mimoisla ni bosnjacko muslimansku
kulturu. Zato je vreoma tesko, u tom obilju naslova, kOJe nas zapljuskuju
gotovo svakodnevno, izdvojiti ono §to je vrijedno pazZnje.

skskok

Poezija Enevra Muratovica, zaista je vrijedna paznje 1 viSe od toga.
Vrijedna je da se o njoj govori. Prvi susret sa tom poezijom dakle, ve¢ od
prve pjesme ukazuje da je rije¢ o ruci koja zna zbog Cega ar¢i i vrijeme i
hartiju.Svoju paznju, a i vas kao mogucih ¢italaca, usmjeravam ka zbirci
»Naopako« koja se pojavila prosle godine u Rozajama.

Od prvog ciklusa, naslovljenog ne sluajno imenom zavicaja Bi-
hora,- gdje je na ognjistu »Saka Zara«, kojom otvara svoju zbirku, ¢itaoca
vodi sigurna i snazna pjesnikova ruka. Mali svijet Covjekov, Cije su
medje, rodjenje i smrt, a djetinjstvo i1 zavicaj najvazniji toponimi, vjesto
je uklopljen u Svijet oko njega, koji ¢ine Beskraj, bezvremenost, Vjec-
nost, vasiona... Zato on tako suvereno vlada stithom, zato ga tako povod-
ljivo slijedite - iz pjesme u pjesmu.

Zavicaj — kuca — otac — prijatelj — ljubav. Ovim nizom pjesnik reda
svoje motive, vjesto od njih grade¢i univerzalne simbole, u kojima prepo-
znajemo 1 njega, ali 1 sami sebe, 1 Covjeka, u svakom narodu 1 u svakom
vremenu..
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Ono $to nam kazuje kroz poeziju, jeste turobna i mracna svako-
dnevica, u kojoj njegov narastaj prerano sazrijeva, jeste tragicni koloplet
ljudskih sudbina, jeste anti-vrijeme, u kome mudri zacute, a budale
progovore. To je ljetopis, koji nastaje svakih pedeset godina, i koji se
ponavlja na ovim prostroima. Ali Muratovi¢ nam to kazuje na osoben
nacin, otvarajuci vrelo jeziC¢kih simbola, za koje smo mislisli da ga je vise
teSko pronaci.

Njegov Zavicaj vise nije isti, nema tamo ni kuce, njegovog prijatelja
odnijele su crne ptice, na kraju ostala je samo ljubav. Ne slucajno, ona je,
kao 1 svjetlost, najve¢i simbol Zivota i1 najveca pobjeda dobra 1 u Mura-
tovic¢evoj poeziji.

Njegova fantastika jeste mladalacko lutanje, jesete govor zlijezda i
emocija, jeste uskovitlani zanos godina, koji misli da je njegov cio svijet ili
dobar dio njega. Ali, nimalo slu¢ajno, njegova fantastika je i narodno pam-
¢enje 1 narodna masta. Pjesnik Muratovi¢ ne prisiljava jezik da se povinuje
njegovoj zamisljenoj formi, ve¢ slobodno pluta njegovim rukaveima i viro-
vima, prepustajuc¢i se da ga nose, ali siguran u svoju okretnost, da ne
potone. Njegova metafora nije nategnuta, ona nagovjestava, a ne otkriva...

Moguce je, njegova zbirka »Naopako«, nosi pecat turobnog i pesi-
misti¢kog, mozda i mra¢ne simbolike, moguce je- ima i onog bodlerov-
skog straha od Zivota, ali i ushienja njime. Ali, ona je 1 pomirenost sa
sudbinom, sa kismetom i i, u uvjerenju, da sve ono §to se na zemlji zbiva,
usud je koji je nastao Bozijim odredenjem

Pjesnik kaze: »Nekad bliza nekad dalja/ kao sjenka na ulici/ Vreba
straSna smrt 1 kralja i prosjaka/ Po toj zici/ Hoda¢emo kako koji/ neko
danju neko lunom/ Ista nam se kapa kroji/ Istim ¢emo tamo ¢unom.«

Sa veoma malo rijeci, uz majstorsku upotrebu religioznih i mito-
loskih simbola, 1 jo§ bolju upotrebu jezika, Muratovi¢ sazima sav covje-
kov zivot na Zemlji.

Upotreba rime i, veoma ¢esto sonetna forma, koje Muratovi¢ ljubo-
morno ¢uva nijesu ovdje samo u funkciji oCuvanja pjesnicke tradicije.
Njemu je tradicija samo dio temelja na kojemu smjelo konstruiSe svoju
pjesncku gradjevinu. To je vrsta graditeljskog 1 pjesnickog eksperimenta,
opita kojima pjesnik tradicionalne forme podvrgava vlastitom, i mora se
priznati, snaznom pjesnickom senzibilitetu. I to Muratovi¢ radi, veoma
uspjesno, ali oprezno, svjestan da i sam pjesnik moze biti Zrtvom vlasti-
tog eksperimenta, izgubljen u njenom lavirintu.

Siguran sam, bude li slijedio nit nesumnjivog pjesnickog dara za
kojom je dosada iSao on nece zalutati. No to ponajviSe zavisi od njega.

Danas mozemo kazati i time zaklju¢ujem. U svom jeziku Enver
Muratovi¢ je ve¢ kazao lijepu i trajnu rijec.

Zbog poezije, 1 njega samoga, vjerujemo da je ovo tek pocetak.
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Sait S. SABOTIC

PJESNIKOV LIRSKI DNEVNIK
Safet Hadrovi¢ Vrbicki, Orfejeva lira, Centar za kulturu Rozaje,
Rozaje 2003.

., Sluhu rijec je ono sto slika je vidu *
J. Damaskin

lako se zbirka pjesama ,,Orfejeva lira® Safeta Hadrovi¢a Vrbickog
pojavila prije izvjesnog vremena (2003. godine), te iako o njoj govorimo
sa zakaSnjenjem, smatramo da nije suviSno ponovo ukazati na njenu
vrijednost iz razloga §to njena pouka nije iscrpljena.

Za ulazak u literarnu intimu pjesnika Safeta Hadrovi¢a Vrbickog,
teSko je nac¢i pravi klju¢. Lirika kakvu piSe Vrbicki je lirika koja na
pomalo neobjasnjiv nacin tthim, a istovremeno jakim glasovima, snaZzno
pokre¢e unutraSnje damare onih koji je Citaju. Takav slucaj je 1 sa
zbirkom ,,Orfejeva lira®, ¢ija je svaka pjesma medaljon za sebe, stranica
dnevnika, djeli¢ Zivotnog mozaika, a time i li¢na ispovijest. KaZemo to iz
razloga §to su pjesnikove rijeci satkane u stihovima kadre da docaraju
dijaloge s tradicijom, patnje 1 bolove, pobune, snove o sreci 1 suocavanje
sa samim sobom. Pjesniku su podjednako inspiracija svijet u kome on
zivi 1 svijet koji zivi u njemu, zbog ¢ega ne ¢udi §to na jednom mjestu
kaze: ,,Da bi se u vama rodila pjesma*“,/ nije potrebno mudrovati*.
Naprotiv, ,, Dovoljno je/ slusati pticu dok pjeval Zanijeta ljepotom Sume/
Koju samo ona osjeca . Potrebno je ,, Poistovjetiti se sa zvijezdama/ Koje
su nebeski fenjeri/ Putniku i namjerniku/ Vecernjem“. Neobi¢no jedin-
stvo dvaju razliitih svjetova mozda je ipak najbolje doCarano u pjesmi
,»Nil novi sub sole (skica za autoportret)” gdje pjesnik sagledava sebe u
svijetu koji ga okruzuje: ,, Vrbica: istim brdima okruzena,/ kuée malo
drugacije/ (dorastaju ljudi)/ Silni li se gastarbaiteri u tebi radaju/ O
Boze!// I jedan Pjesnik!/ Otkuda on u ovim selima?/ Provinciji te kate-
gorije ne pripada pravo/ po ,,zdravoj logici“/ Da u njoj Zivi Pjesnik/ lako
on licno ima/ sve preduslove za to...". Pjesnik i knjizevni kriticar Fehim
Kajevi¢, zato uvida veliku bliskost Vrblckog 1 njihovog zajednic¢kog
kolege, pjesnika Karla Sandberga. Kajevicevoj konstataciji mogli bismo
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dodati 1 miSljenje da veliku sli¢nost Vrbicki ostvaruje 1 sa Ristom Ratkovi-
¢em 1 Silvijem Strahimirom Kranj¢evi¢em. Osnov za ovakva razmisljanja,
pored ranijih Hadrovi¢evih ostvarenja, daje 1 zbirka ,,Orfejeva lira“.

Nastala kao ,,odraz duha vremena u kojem smo svi sanjali svoje
astralne snove“, zbirka ,,Orfejeva lira® podijeljena je u sedam ciklusa
koji simboli¢no ilustruju vjecni zivot (dobra poezija Zivi duze od pjes-
nika; kod starih Egipéana brojka sedam je simbol vje¢nog Zivota).
Istovremeno ova zbirka u sebi jasno sadrzi pjesnikovo prozivljavanje
svakodnevice i zbilje. Ono $to se prvenstveno uocava kada se €ita poezija
sabrana u zbirci o kojoj govorimo je egzistiranje dva svijeta — stvarnog i
nestvarnog, bolje re¢i vidljivog i1 nevidljivog. Ulaze¢i u stvarni, odnosno
vidljivi svijet koji nam nudi Vrbi€ki, ne moramo biti suviSe pronicljivi da
bismo otkrili da je on pjesnik tuge 1 bola, strepnje i drhtanja, ali i pjesnik
nadanja 1 vjeCnosti koji ¢ovjeka uzdize na pijedestal pobjednika. Kazemo
covjeka, a ne zenu, Sto bi se unekoliko i1 o¢ekivalo od liri¢ara. Zena je za
njega u sasvim drugom planu. Prepustajuci se sopstvenom fatumu Safet
Hadrovi¢ Vrbicki je bivao u situaciji da na beskrajnim putevima poezije,
poetske kiSe rose 1 njega i puteve kojima je i8ao ,, k’o miris bagrema“ ne
skrivaju¢i se ispod kiSobrana. Svaka upijena kap pretvarala se u pjesmu o
necemu ili nekome, nekada vedru, ispunjenu nadanjem, nekada tuznu,
obavijenu velom sivila. Pjesnik je toga svjestan, jer kome se od nas nije
desilo da nije krenuo pogresnim drumom, stranputicom, da ga nije zavela
sunceva putanja. Medutim, pjesnik upozorava da upravo tada treba imati
smjelosti 1 hrabrosti. Pjesniku iskustvo govori da je spas u ljubavi, zbog
¢ega u pjesmi ,,Prijatelju® kaze:

,, Prezri bolest, jesen, smrt i tugu
Samo ljubav u krvi nek cvjeta
Cesto svrati k meni, kao drugu
I nastavi drumom preko svijeta... “.

Svoju ljubav prema poeziji Vrbicki jasno ispoljava i u ciklusu ,,Spo-
men mrtvoj braci“, gdje za Zivota zapocetu duhovnu korespondenciju
nastavlja i1 sa ,,mrtvom bra¢om®. Podizu¢i duhovni spomen ,,neodoljivim
pjesnicima® ¢ije su se misli 1 stihovi urezali u duhovni i sentimentalni
zivot brojnih generacija zbog cega su i postali neodvojivi dio naSih
zivota, Vrbicki zapravo Zeli re¢i da Zivot jeste tezak, ponekad i bolan, ali
kako bol nije samo neprijatelj ve¢ 1 najveci Covjekov prijatelj, kao takvog
ga moramo 1 prihvatiti. Neumitno primicanje zavrsSetku price, suoavanje
sa sopstvenom prolaznoScu, jeste onaj bol na koji se Pjesnik takode Zali
svojoj ,,mrtvoj braci* koja ¢e ga najbolje shvatiti jer su prosli te krugove i
zakonitosti Zivota:
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,» Nocu rusim Sto danju sazidam
Bolom svojim — tude boli vidam

Sva ljepota s one strane zida
Cime sebe loman da izvidam...
(,,Noc¢u rusim‘ — posveceno Vitomiru Vitu Nikoli¢u)

“«“

lako je zbirka ,,Orfejeva lira* podijeljena na viSe prividno zasebnih
cjelina, ipak se moze re¢i da one finkcioniSu jedinstveno, s tim $to poet-
ske vibracije Safeta Hadrovi¢a povremeno poprime drugaciji tonalitet.

Desifrujuéi nestvarni ili nevidljivi svijet o kome pjeva pjesnik Vr-
bicki, prate¢i naslove njegovih pjesama i redosljed kojim su one date,
stiCemo utisak da nam je ponuden svojevrsni lirski dnevnik koji bi se
mogao procitati i na sljede¢i nacin: Tamo gdje je Zemlja juznih mora,
gdje Ratar pjeva Zeni, dok zidar obavlja Zidanje dvorca, jedna Jelena sa
sjevera sanja Kotor. U takvoj zemlji morate biti Vraski opasan tip da
biste napravili Iskorak u lijevo 1 tako postali drugaciji od onih koji vas
znaju. Ako se usudite 1 to ucinite, dogada se Radanje pjesme i Pjesnika.
Nakon toga slijedi Intervju i zati§je koje pjesniku omogucava da Morem
plovi. Medutim, nemirni duh ne spava ni no¢u. KriSom Nocu rusi, zala-
zel 1 na Stranputice. Shvataju¢i da bi mogao pociniti grijeh, ipak u
jednom trenutku Covjek sebe zapita: Stremis li istini? Ako je ona ideal
kome vrijedi teZiti, Covjeku valja za zZivota napraviti Nil novi sub sole
(skicu za autoportret), osluSnuti svoje Srce, vidjeti svoja Usta, biti Mon-
ter onoga $to se zeli, po¢i do Bas-carsije, jer zivot ne valja baciti kao
Disk. Tu su 1 Moji rodaci kojima valja skicirati Nil novi sub sole. Svaka
promjena je novo iskustvo, nova energija, Zacetak pjesme. Daleko od
rodne grude, doma i zaviCaja, pjesmu na udaljenim prostorima obi¢no
donosi Jutarn]a idila, jer Dugo je bilo moje cekanje. Pjesma je posvecena
Nepoznatoj Zeni u bijeloj haljini, onakvoj kakvu sluti i izvjesni gospodln
Zivago. Zeljan novih iskudenja i Pjesnik More potajno sluti. Tu ¢e sebi
dati oduska kako bi napojen nektarima prirode imao dovoljno snage da
podigne Spomen mrtvoj braci, koju mnogi za njihovih Zivota ili nijesu
mogli ili nijesu Zeljeli razumjeti.

Zivot je nemilosrdan. Prejaki su njegovi zahtjevi. Drumovi, dru-
movi, drumovi..., Kordoba, Gamzigrad..., pa nazad na Turjak. Treba sti¢i
1 napisati Pismo Muneveri, Pismo drugu, sve to dok se deSava Smrt u
Moskvi dalekoj. Ma koliko bio drugaciji i Pjesnik je Covjek. I njega
sustize umor, teret obaveza, Stizu ga (me) tude jeseni. Shvatajuéi da vri-
jeme izmice, Pjesnik iza sebe ostavlja po neki Epitaf ili Pjesmu koju bi
Majakovski napisao danas, pomislja na Samoubistvo, u mislima mu je
Jesenjin. Ipak, ne predaje se. Novi i nepoznati drumovi i izazovi su pred
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njim. PiSe Pismo iz Ljubljane, ali pomalo nervozan pita se Za koga ja to
zapravo pisem? Nije li sve ovo Sto radim Sizifov posao? lako je, moja
nadanja su moja snaga, ja sam P_]esmk Vjesnik, Vje¢nik i1 nijesam sam.
Takvih kao §to sam ja ima joS 1 Uvijek ce nas biti.

Ako pjesnika Vrbickog ne nadete u antologijama, ne ¢udite se. Malo
je takvih individualiteta kakav je on, a koji dostojanstveno istrajavaju u
svojoj autenticnoj poeziji kOJa je rezultat osobenog bica i linog zwotnog
iskustva. Njegova poezija Zivi izvan korica antologija, dovoljno snazna 1
upecatljiva u sopstvenom ruhu, ogrijana nadom za neke bolje dane.

Izmedu Zivota i smrti, izmedu stvarnog i nestvarnog, ljubavi i tuge,
stradanja 1 nadanja, Pjesnik Vrbicki Zivi, piSe 1 nada se — da Zivi 1 piSe. S
toga smo ubijedeni da ¢e nas njegova poezija jo§ dugo napajati i osvje-
zavati kao ziva voda sa Vrela Ibra i rozajskih proplanaka.
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Olga PEROVIC

TRAGOM NEZABORAVA
(Likovna izloZba «TRAG», Podgorica, 27. februara — 7. marta 2006;
organizatori: Likovni klub «Kula», UdruZenje «Almanah» i
Forum Bos$njaka/Muslimana)

Prolaze godine ali zaborav ne dolazi. Ne mogu i ne treba da se
zaborave Zrtve iz voza 671 iz kojeg, u Strpcima, neljudi izvukose i pobise
ljude samo zato $to su drugog imena, drugog prezimena, ljude sa kojima
se decenijama bratski i solidarno Zivjelo. Taj ukleti 27. februar 1993.
ostaje urezan, kao opomena da se treba protiviti zlu, u srcu i mislima ne
samo ljudi bliskih nastradalim, nego u misli 1 svakog plemenitog covjeka.
Pokazalo se nekako da se s najviSe upornosti i bola sjecaju tog datuma
likovni umjetnici iz Crne Gore, ali i iz drugih krajeva koji se na tu tuznu
godiSnjicu odazivaju pozivu da sredstvima svoje umjetnosti izraze Zalje-
nje za nevino stradalim ljudima, da opomenu, da podvuku #rag ljudskosti
1 potrebu nezaborava.

Tragom $ina krvavim bojama

da ozarim horizont nevinim Zrtvama.
Osluskujem tiSinu vidom iza zjenica

1 bilom savjesti ispastam svoje grijehe -

kaze pjesnik. Ove godine, izlozbom “Trag”, u Umjetni¢kom paviljonu u
Podgorici, toj plemenitoj borbi da se ide tragom nezaborava dok se ne
nadu, i kad se nadu krivci, kazne za ovo grozno nedjelo, pridruZzio se per-
formansom “Tragom Sina do prociS¢enja” Mirsad Rastoder a izvodenje
performansa na otvaranju izlozbe iniciralo je pravu atmosferu i podstaklo
gledaoce da likovne radove Nevzata Bejtulija, Anke Buri¢, Ervina Cato-
vi¢a, Muriza Cokovi¢a, Abaza Dizdarevi¢a, Mirsada Purdeviéa, Natase
Burovi¢, Ismeta Hadzi¢a, Halka Halilovi¢a, Aldemara Ibrahimovica, Bi-
ljane Kekovi¢, Mirsada Konstatinovi¢a, Angela Korunovskog, Ibrahima
Kurpejovi¢a, Perda Noc Martinija, Qazima Muje 1 Rajka Todorovica,
sagledaju kao trajnu, neuniStivu opomenu, kao borbu za nezaborav.
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Na razli¢ite nacine likovni umjetnici podsjecaju na jednu anti¢ku po
karakteru, ali savremenu, naSu tragediju. Anka Buri¢ postavljaju¢i “Nase
pitanje” energi¢no jednostavnim likovnim sredstvima uznemirava savjest.
Ervin Catovi¢ “KoSmarom” izraZzava nemir svih koji osjecaju nesrecu
koja nema razloga, Abaz Dizdarevi¢ prefinjenim lirskim koloritom i
naglasenom figurom Zene s djetetom, trajno obiljezava jedno stanje tuge i
uznemirenosti, NataSa Purovi¢ stabilnim i ¢vrstim radom u kome domi-
nira niz crnih ploha stegnuto izrazava jedno duhovno stanje nezaborava —
“Teznju uzviSenom”, Aldemar Ibrahimovi¢ u svom ekspresionistickom
maniru ¢ini od pejzaza “Nijemog svjedoka” zloCina. Biljana Kekovi¢,
takode u ekspresionistickom duhu, oznaava tragi¢no prekinuti dijalog.
Angel Korunovski “Mostom”, snaznim potezom i formom kao da gradi
spomenik. Ibrahim Kurpejovi¢ “Osluskujuéi tiSinu” prefinjenim kolorit-
nim varijantama opominje da se saznanje o “vozu 671 jo§ Ceka, a na
slican nacin to govori “Ocekivanjem” 1 Perd Noc Martini. Robustna
“Glava” u bronzi Pavla Pejovica i dramati¢ni, Cvrsti crtez “Sarajevo
01.05.1993” Mustafe Skopljaka, uz izvanredno platno Rajka Todorovi¢a
“Memori” sa kosturom Sake u dnu jedne vrtace sivog-kamenog okvira i
taloga krvi na dnu u kojoj pliva, daju ¢itavoj izlozbi pojacano znacenje.
Umjetnici u svom protestu idu tragom nezaborava.

Autori izlozbe, Ibrahim Kurpejovi¢ i Aldemar Ibrahimovié, uspjeli
su da okupe grupu uglednih stvaralaca i da nastave plemenitu tradiciju da
se likovnim manifestacijama obiljezava ovaj tragi¢ni dogadaj koji je sim-
bol mnogih sli¢nih i zaboravljenih stradanja. Oni su uspjeli, svi zajedno,
da pokazu da angazovanost ima prije svega himanisti¢ko i plemenito zna-
¢enje 1 da jedino takva ima smisao i trajnost. Otklonili su svaku koprenu
povrsne politizacije i u prvi plan istakli ljudskost koja uvijek moze da
okupi stvaraoce da se bore za svjetlost koja ¢e nadjacati tamu, koja ce
omoguciti da se ljudi razumiju.

Ovu, tre¢u po redu, izloZbu u spomen putnicima iz “voza 671 ¢ine,
po rije¢ima NataSe Nikcevi¢, “viSeznacna djela koja su sublimacija kon-
kretnog, traumaticnog, tragicnog naSeg postojanja, ali istovremeno “prica”
o svakom ¢ovjekovom padu, o svakom zlo¢inu i smrti”. Mora se istaci
vrijednost nenapadnog, a umjetnicki vrijednog protesta koji se ne moze
zaobici, koji ostaje simbol nezaborava, upecatljiviji i trajniji od svakog
govora i svakog skupa. Nemirenje umjetnika sa pritiskom krivaca i vre-
mena kao neumitnog faktora, sa pokuSajem da se zaborave imena nevino
stradalih. Tako ta imena umjetnici ne nabrajaju, oni traZze da se ona pamte
1 da stradanje otetih 1 nevinih ne bude uzaludno nego da sprjecava da se
takva svetogrda dogadaju. Nije to zbog njih mrtvih nego zbog svih koji sa
tim saznanjima treba da zive i pamte proSlost.
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NOVOPAZARSKI ZBORNIK 28/2004.

Zahvaljuju¢i predanom radu grupe kulturnih poslenika 1 javnih rad-
nika iz Novog Pazara, pred ¢itaocima se nalazi novi broj Novopazarskog
zbornika, dvadesetosmog po redu, koji donosi dvadeset priloga i nastavlja
svoju angazovanost na Sirenju znanja o Novom Pazaru i njegovom §irem
okruzenju. Kroz tri razliCite tematske cjeline saradnici Novopazarskog
zbornika, pred Citaoce ovog koncepcijski 1 sadrzajno raznovrsnog caso-
pisa, iznose svoje radove koji daju podstrek za nova razmisljanja i usva-
janje novih znanja.

Prva tematska cjelina zapoCinje radom Predraga V. MiloSevic¢a
»leorija o arhitekturi isto€norimske kasne antike* (str. 7-19), u kome se
na sistemati¢an nacin iznose podaci o nastanku i razvoju teorije arhi-
tekture isto¢norimske antike sa posebnim osvrtom na ostatke bazilika po-
menute arhitekture 1 njenim specifi¢nostima u Konstantinopolisu, od-
nosno danas$njem Istanbulu. Slijedi prilog Zorana Mari¢a ,,Kantarosi iz
sela BlaZzeva u dolini Raske - prilog kulturnoj istoriji novopazarskog
kraja® (str. 21-29). Kantarosi su dvouhe posude manjih dimenzija, radene
od pecene gline na vitlu. Cetiri takve posude pronadene su oktobra 1963.
godine prilikom izgradnje puta Novi Pazar — Raska, u ataru sela BlaZeva,
na potesu zvanom Piloreta. Pronadeni kantarosi danas se cuvaju u Mu-
zeju ,,Ras*“ u Novom Pazaru, izazivajuéi 1 dalje znacajnu paznju struc-
njaka koji se bave proucavanjem posuda koje je koriS¢eno u raznim
epohama ljudskog razvoja. Neobic¢an 1 vrlo poucan je prilog Gordane
Tosi¢ i dr Milutina Tadic¢a pod nazivom ,,Studenicki sunc¢ani ¢asovnik -
prilog proucavanju casomerja u srednjovekovnoj Srbiji*“ (str.29-42), u
kojem autori €itaocima priblizavaju ¢asovno racunanje u srednjovjekov-
noj Srbiji 1 piSu o najstarijem srpskom casovniku-Studeni¢kom sunca-
niku.,,Atribucija pisarskih zapisa 1 iluminacija u Miroslavljevom jevan-
delju* (str.43-73) je prilog Tamare Ognjenic.

Profesor Filozofskog fakulteta u Beogradu, dr Nikola Samardzi¢, se
u svom radu, ,,Osmanski prodor i poreklo evropske ideje* (str.73-85)
pozabavio pitanjem geneze porijekla evropske ideje. On piSe o prvom
pomenu pojma ,,Evropa® u VII vijeku prije nove ere kod grékog pjesnika
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Hesioda, ali je znacaj evropskog imena dugo ostao kao neodreden pojam.
Autor uporeduje razvoj evropske ideje 1 prodor Osmanlija u Evropu,
prate¢i dalje hronoloski oblikovanje evropske ideje. Daje istorijat ,,Ev-
rope* od Grcke 1 Rima do savremenog doba, njenu prilagodljivost pro-
mjenama, kao 1 uspjesnost u prihvatanju i unapredivanju preuzetih izuma
1 znanja. Pravi paralelu izmedu Istoka i1 Zapada i pojasnjava zaSto dolazi
do slabljenja tri velika islamska carstva: osmansko tursko, safavidsko-
persijsko 1 carstvo Mogula. Dr Safet Bandzovi¢ u radu ,,Demografska
deosmanizacija Balkana krajem XIX i1 pocetkom XX stolje¢a* (str. 85-
103), objasnjava neadekvatnost upotrebe termina ,,Tursko carstvo® u
istoriografiji 1 publistici XIX 1 XX vijeka.

Slijedi rad dr Bogumila Hrabaka ,,Ruski vojni izaslanik na Cetinju
Nikolaj M. Potapov o operacijama u Sandzaku 1914. godine* (str.103-
115). General Nikolaj M. Potapov, kao ruski vojni izaslanik na Cetinju
boravio je od juna 1903. do juna 1915. godine i za ovih dvanaest godina
boravka dobro je upoznao politicku 1 vojnu situaciju u Crnoj Gori. Ge-
neral Potapov daje precizne podatke o razmjeStaju crnogorskih 1 srpskih
snaga u Sandzaku, o pocetku ratnih dejstava i vodenim operacijama u
avgustu 1914. godine. Daje podatke o sastavu Sandzackog odreda (6.000
vojnika) kojim komanduje brigadir Luka Gojnic¢, a koji sacinjavaju: Plje-
valjska, Bjelopoljska 1 KolaSinska brigada, Poljski 1 Saransko-jezerski
bataljon.Prati ovaj odred u vrijeme ofanzive austro-ugarskih armija (V i
VI) na Crnu Goru i Srbiju, prilikom pada Pljevalja (17. avgusta) a ujedno
daje pregled desavanja na srpskom ratiStu (Cerska bitka). U svojim izvje-
Stajima general Potapov nije propustio priliku da izvijesti i o dolasku
srpske vojne misije u Crnu Goru (20. avgusta) na ¢ijem se ¢elu nalazi
stari general Jankovi¢, kao i1 o saradnji i prvim nesuglasicama ove misije
sa crnogorskim kraljem Nikolom I Petrovi¢em, ojaavanju SandZackog
odreda sa novim snagama i protjerivanju austro-ugarskih snaga iz San-
dzaka, kao 1 o odnosu crnogorske, srpske i austro-ugarske vojske prema
stanovnis$tvu Sandzaka. Radom ,,0 arhitekturi zgrade Kraljevske banske
uprave Zetske banovine* (str.115-132), Ivan R. Markovi¢ iznosi niz
znacajnih pojedinosti 0 ovom zdanju. Zgrada Zetske banovine na Cetinju
1z 1932. godine je djelo ruskog arhitekte u emigraciji Nikolaja Petrovica
Krasnova (1864-1939.), ono §to posebno osvjezava ovaj rad je bogatstvo
foto priloga koje je autor uvrstio u svoj rad.

Podatke o Zivotu i1 radu arhitekte Milana Mini¢a obradio je dr
Aleksandar Kadijevi¢ u radu ,,Prilog proucavanju zivota i dela prije-
poljskog arhitekte Milana Mini¢a* (str. 133-143).

Sljede¢i u prvoj tematskoj cjelini je vrlo zanimljiv rad iz istorije
Skolstva autora Saliha Selimoviéa, ,,Osnovna $kola u Kladnici do II
svetskog rata® (str.143-160), u kome je dat istorijat Skole u Kladnici od
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1912. godine do II svjetskog rata, sa iscrpnim podacima o uciteljima i
ucenicima ove Skole. Autor se potrudio da uz obavezne priloge da i plan
predmeta 1 obaveznih ¢asova (str. 157) drZanih u ovoj $koli tokom njenog
rada. Kao dobar poznavalac prilika u Novom Pazaru, Miodrag Radovi¢ u
radu ,,Iz novopazarskih hronika® (str.161-173), koje su pisane u periodu
od 1958. do 1960. godine, objavljuje tri priloga. U prvom prilogu daje
spisak Muslimana iz Novog Pazara koji su sa porodicama otisli u Tursku
1925. godine, navodi imena ulica iz kojih odlaze pojedine porodice i
spisak 76 porodica koje su odselile. U drugom prilogu Radovi¢ daje spi-
sak objekata u Novom Pazaru koje su koristili Njemci za potrebe svojih
okupatorskih ustanova i jedinica. Tre¢i prilog je o0 bombardovanju Novog
Pazara u novembru 1944. godine kojom prilikom je doslo do velikog
razaranja grada, ali 1 do velikih ljudskih gubitaka. Kao dio ovog priloga
autor objavljuje spisak 214 poginulih gradana Novog Pazara tokom po-
menutog bombardovanja. 5

Nakon Radovié¢evog priloga, slijede radovi: Dragan Cihori¢ ,,Ele-
menti kontinuiteta u arhitekturi Bosne 1 Hercegovine: Zenica 1945-1960
(str. 173-197), Mirko Barjaktarovi¢ ,,O nekim ranijim verovanjima* (str.
197-210), Husein Derdemez “Izreke, poslovice, frazeologizmi u narod-
nom govoru (od Novog Pazara do Lima)* (str. 211-221), Muradija
Kahrovi¢ ,,Stari zanati u Novom Pazaru na putu izumiranja-grncarski
zanat* (str. 221-232), dr Kemal Tahirbegovi¢ ,,Eticki aspekti savremenih
prirodnih nauka“ (str. 233-242), Mr Naka Niksi¢ ,,Narodno stvaralaStvo u
nastavi muzike® (str. 243-250).

U drugoj tematskoj cjelini, Osvrti, misljenja, kritike, data su dva
priloga: dr Olga Zirojevi¢ ,,Faruk Dizdarevi¢, Gajret u Priboju® (str. 253-
254), Evgenija Blanusa ,,A. Kadijevi¢-S. Markovi¢, Milan Mini¢-arhitekt
i slikar (str. 255-261).

Treca tematska cjelina, Rezultati arheoloskih istrazivanja, donosi
prilog Marina Brmboli¢a i Dragice Premovi¢-Aleksi¢ ,,Manastirski kom-
pleks na Reljinoj gradini* (str. 263-269), gdje nas upoznaju sa rezulta-
tima arheoloSkog iskopavanja koje je obavljeno u periodu od 3. septem-
bra do 20. oktobra 2004. godine od strane Republi¢kog zavoda za zastitu
spomenika kulture Srbije i Muzeja ,,Ras®.
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PJESNIK NE MOZE UMRIJETI
Ismet Rebronja (1942-2006)

"Kad na dan moje smrti, ponesu mi tabut

Ne misli da osjecam bol za ovim svijetom...

U mezar kad me spuste, ja necu nestati.

Zar mjesec il' sunce nestaju kad zadu?

Tebi se cini smrt, a to je radanje.

Mezar, cini ti se zindan, a dusa rahat je postala.”
(Rumi)’

Kako to najceS¢e biva, Zi¢ani me haber, u
Skoplju, prvoga dana, u najljepSem mjesecu u
godlm sustlgo ,hastupio edzeldan Ismeta Rebro-
n_]e ? dan kad je melekul meut dosao po ruh i nefs
i naSeg velikog pjesnika®, naSeg Cicka. Prisjetih se

'\\ % | besjede velikog Camila Sijari¢a na Makovoj ko-
"\ . ﬁ memoraciji (1971), pa briznom telalu rekoh: ,,Ne!
ANVN Lazu! Pjesnik ne moZe umrijeti.”

Istodobno, se otlmam sebi 1 ovom tuznom haberu, 1 Jako tesko ku-
jem besjedu, trazeci tajnu mazgalu u koju bi trebao ukopati nasa sjecanja

' Muhammed Dzelal-iid-din-i Rami — Mevlana (Seb-i 'ariis — no¢ Mevlanine
smrti)

* Ismet Rebronja, roden 26 juna 1942. godine u Godusi (Bihor, Bijelo Polje). U
krugu prijatelja i poklonika njegove rije¢i poznatiji kao Cicko ili Cile. Radni vijek
proveo u Novom Pazaru, na mjestu glavnog i odgovornog urednika novopazarskog
lista Bratstvo i Radija Novi Pazar, Doma kulture i drugih ustanova kulture. Siroj
kulturnoj javnosti ¢e ostati prepoznatljiv po impozantnom poetsko-proznom, esejis-
tickom, etnoloskom, istorijskom, folklornom, knjizevno-teoretskom, novinarskom i
empirijskom istrazivackom opusu. Napisao i objavio veliki broj nau¢nih studija i
visSe od desetak knjiga (Poezija: Knjiga rablja /1972/; Izlozba /1976/; Gazilar
/1978/; Sreda i sreda kéi /1983/; Paganska krv /1986/; Keronika /1991/; Jesen praz-
nih oraha /1997/; Proza:Beli unuci /1986/; Sto i jedna prica /1994/; Budi nesto da ne
budes nista /2004/ 1 dr.) Za sobom ostavlja znacajan istrazivacki rezultat iz oblasti
etimologije i bosnjackog narodnog usmenog stvaralastva. Pomenute studije su u pri-
premnoj fazi za publikovanje. Autor je nekoliko knjizevnih antologija. Zastupljen je
u brojnim antologijama, poetskim ¢asopisima i bo$njackoj lektiri.
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na Ismeta. Podjednako mi sva sjecanja lebde 1 vjetre, k'o vje€an neunistiv
san, a ja ni snage nejmam da ih van svoje memorije drugima preto¢im.
NajceS¢e mi se Cini, da ¢u ih, predaju¢i ih drugima, kao li¢nu svojinu
popuno izgubiti. Ipak, oti§'o je prijatelj i Covjek kog su njegova poetska
elegancija, bravurozna gradacija stihova i rafinirani pjesnicki fon, krasili 1
uvijek izdvajali u referentnu 1 autoritativnu umjetni¢ku ¢injenicu.

Istina, premda sam malo toga rekao o njegovim knjigama, smatram
se duznikom da probesjedim neSto S$to bi bilo drugacije od suhoparnih
novinskih izvjestaja, zavidljivih i Skrtih bosnjackih i inih polunovinara, a
bogami 1 prili€no neinventivnih besjednika.

U ovom S¢ucurenom dertli zemanu Vjeciti Stvoritelj je Zrtvenoj sofri
sandzacke transhistorijske temporalnosti prinio poetski nur i nefs san-
dzackog Vergilija i zadnjeg osvjedoCenog bogumila. Potpuno originalan
u svemu, neponovljiv u manirima, uvijek je ¢inio vjest prijelaz sa zanim-
ljivih novinarskih tekstova na neobi¢ne jezicko-pjesnicke spojeve; repor-
taze prepune novih neocekivanih obrta 1 svjeZine; impresivne pjesnicke
slike 1 detalje, minuciozno oslikanih ljudskih likova i nesvakida$njih
sudbina. U svojoj umjetni¢koj bas¢i njegovao je prirodan i neponovljiv
pjesnicki stih slijeden nenadmas$nim jezickim spojevima i inventivhom
leksikom.

Pripadao je skupini posebno darovitih umjetnika koga smo uvijek
posmatrah kao nezaobilaznu i zapaZenu Cinjenica nase cjelokupne kl’ljl—
zevno-stvralaCeke situacije. Njegova suverena dominacija nad p_]esnlc—
kim 1 umjetnickim prostorom, slijedena mo¢nim ritmom i njeZnom
melodijom, ¢itaoca su uvodile u prostor nove, samosvojne poetsko-
prozne avanture. Sve to, naravno, naslu¢ujemo i u Ismetovim esejima 1
brojnim znanstvenim studijama u kojima je uvijek otkrivao nove
zammljlvostl

Semi i moja malenkost, bili smo Ci¢kova bliska i iskrena predpub-
lika pred kojom nije imao niti tajni, niti zazora. NoSeni njegovom toplom
besjedom uranjali bi duboko u no¢, zaboravljaju¢i na mjesto i vrijeme. 1z
Breze smo u sitne sahate iskakali tiho. Medusobno ku¢ama ispracali jo$
tiSe, nerazdvojnije, k'o nekakvi (pominjali smo ih) Memo i Salko. Voljeli
smo, da naSeg Cicka svrstavamo u tri najveca boSnjacka pjesnika u
Sandzaku, asli, medu plejadom najvecih jugoslovenskih pjesnika XX vi-
jeka. Pricali smo o Carobnjaku stihova, koji uvijek zbori narodsko -
domace, li¢no. Cjelosno uronjen u arhaiénost svoje inspiracije, Cile je bio
insan plebejske pismenosti, begovskih manira 1 osmanlijskog — aristo-
kratskog drZanja.

Malo je na naSem podneblju bilo pisaca tako maestralnih stvara-
lackih kapaciteta. Brazdeci svoju beskrajno plodnu poetsku njivu, na na-
S$im je poljima umjetnosti 1 kulture bio kmet 1 plemeniti ora¢ mudropisac.
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Bio je istinski, suvremeni Perun, razboriti stihotvorac i topao besjednik
kome su rijeci poetske inspiracije stizale sa nepresusnih vrela juznosla-
venske mudrosti, nalik punim pregrstlma sunca il' sjaju zvijezda trepe-
tuSa; onih sa Selmanove kruske (,,101 prica), a mi gotovo uvijek, djeca
,nesazrela da ih (bas tad) ubiramo.*

Stih je rahmetli Ismeta dulova latica u mastrafi od srée, rastopljeni
Serbet §to ponire u nasu dusu i gasi nasu neusahlu Zed, isti onaj versus Sto
nasu zbilju svodi u neku svoju ravan, isticu¢i njome naSu prividnu prevr-
Senost Zivota. Takvim je reZiranjem svijeta otkrivao svoj pjesnicki dar, ali i
racionalnost 1 rafiniranost svoje pjesnicke intuicije. Citavog »SVOg Vl_]eka
Cile je bio Diogen koji Je svijetu umjesto fenjera umetao i prinosio svoje
stihove, traze¢i pravi naCin za uspostavu potrebne ravnoteze izmedu sebe i
surove zivotne stvarnosti. Usporedba ta dva momenta ostace njegov modus
vivendi 1 trajna karakterologija njegovog pisanja, koji je Cesto bio ispunjen
fragmentima nekakve sentimentalno - pateticne ispovijesti.

Prerana smrt Ismeta - pjesnika, za nas je, apriori, nedovrSena besjeda
o metafizickim kvalitetima tragedije, jer, ako je vjerovati mudrijim: pjes-
nik uistinu nikada ne umire?! Najzad, mi niposto ne Zelimo da Ismet Zivi
ternoj tiSini. Tihi zalazak iza zivota, naseg modernog BasSeskije, odlazak
je premoc¢nog stihopisca ,,Kazivara“ koji je umio da razlicito percepira,
docarava 1 lirski intonira sva svoja poetski nadahnuta kazivanja. Njih
neizbjezno slijede prekrasne sekvence razli€itth misaonih raspoloZenja,
protkane vrlo bitnim osjecanjem relativiziranja svijeta, koje je Ismetovo
pjesnicko oko budno promatralo.

Sebe je Cicko javno promovisao: ,.artist elitne kulture koji pise
pesmice*. Svojstveno 1 opravdano za majstora poetske improvizacije,
analogije, poetske varijacije 1 impresivne parafraze, one, koja se u nje-
govim zbirkama Cesto nadograduje u naraciju, o kojoj je objektivna knji-
zevna kritika uvijek imala Sta kazati. Pripadao je skupini rijetkih pisaca
vrlo izraZzene uravnotezenosti pisanja, koje permanentno karakteriSe fili-
granska upotreba rije¢i, melodike 1 drugih umjetnickih mehanizama
potrebnih da se prikaze svijet u jednoj orijentalnoj sandzackoj CarSiji
(Jesen praznih oraha).

Na poetski izatkanom boSnjatkom ¢ilimu, uvjerljivo 1 stabilno,
svaka se glosa pod Ismetovim perom utapa u stih, kao kirkit u najfiniju
osnovu od svile. Istrazivacki rad je za Ismeta bio privla¢na gumena vara-
lica, koja ¢ovjeka privlaci k'o opojni mamac morske sirene. Umio je da
nadraste sve prepreke i1 uvijek bude logic¢an 1 strpljiv pobjednik, kome u
mnogo ¢emu nije bilo premca. Bio je visokofrekventna i razumno usmje-
rena energetska osnova koja je davala impresivne knjizevne rezultate,
koje je malo ko mogao slijediti.
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Neke sitne duse, koje je uvijek izbjegavao, nisu nikada bile u prilici
da razumiju biolosku pulsaciju njegove stvaralacke prirode. Neukima je
bilo tesko slijediti njegovo krupno nau¢no uzdizanje. Samo osobe tako
gordog plebejskog porijekala umjele su da na malom prostoru dosegnu
tako jasne Zivotne rezultate dostojne postovanja. Uvijek seriozan i pra-
vedan, mudar i poslovan, osjetljiv na prevare i nepravdu, kao pravi uce-
njak, bio je uvijek skepti¢an i oprezan. Onima koji su potkradali njegovu
umjetnicku kreativnost i snaznu duhovnost, nikada nije prastao, ve¢ ih je
prezrivo ignorisao.

Kao svi veliki umjetnici svoje zdravlje i zZivot lahko je potrosio. Naj-
ceSce, zbog zelje da svuda bude prisutan i rjeSava gomilu briga. Sudeci
prema mustri naSe lokalne boSnjacke donkihoterije, nameée se pomisao
da je vrijedilo izgorjeti u plamenu nec¢eg neobjasnjivo nedokucivog 1 li¢-
nog. Ismetov je mors immortalis nastajao na temeljima umjetnickih obra-
zaca Zivljenja 1 dobrovoljnog poetskog zatoCeniStva u ponekad vrlo stu-
pidnom stanju stvari. Nekad su nekom starcu rekli da bilo bolje da
pazljivije Cuva svoj organizam. Odgovorio je, da mu zivot sluzi da bi ga
potrosio.

Ismet De Godusa, 1 samonikla, bihorska mu raritetna plemenitost
duha, nije dozvolila, da se pun nekakve boSnjacke dobrote Stedi, ve¢ da
se poharci. Neko je mudar rekao da ta dobrota ¢ovjeku sluzi da bi je na
brzinu razdijelio ljudima ne bi li Sto ranije sebi olaksao put k' mezarju.
NaSe memento vivere na divan Fatkin recital Ismetovih stihova duz ma-
kedonskih prostora — duzno poStovanje prema Cicku, koje nas je tjeralo,
da mimo njegovog znanja, kazujemo pjesme o suludom ratu '92, Go-
razdu, Azri, Lejli, Izetu Sarajlicu.

Nema mnogo onih koji su kao Ismet uvrh pazarskog Podbijelja us-
pjeli da sebi za Zivota paragrafiraju i parceliSu usamljeni mezar, kao
jasnu definiciju svoje ,,besmrtne* konacnosti. U tom vjeCnom miru i
rahatluku, trajni muk brijega razbijaju olistale grane nad piS¢evim kabu-
rom, koje trepere i podrhrtavaju k'o magican ples najsjajnih zvijezda u
dugim majskim noc¢ima, mo¢no nadvijenih nad plavim nebeskim svodom
njegove bihorske Goduse.

Tih, iskren 1 nenametljiv, svoj je Zivot poharcio u gradu u kome je
dugo stvarao 1 bio uvazavan. Neka mu je rahmet i hvala.

Redzep SKRIJELJ
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DON BRANKO SBUTEGA
(1952-2006)

Don Branko Sbutega je roden 8. aprila
1952. godine u Kotoru. Osnovnu skolu zavrsio
Jje u Prcnju (1966), gimanaziju u Kotoru (1970).
Svestran i talentovan zavrsio je paralelno i
muzicku Skolu i svirao violoncalo, klavir i or-
gulje. U Beogradu (1970) upisuje medicinski
fakultet, kojeg napusta na drugoj godini, po-
Sto se prethodno morao podvrgnuti teskoj ope-
raciji i dugoj rekonvalescenciji. Upisuje potom
Teoloski fakultet u Zagrebu (1973) a vec slje-
dece godine nastavlja studije u Becu, potom na
Lateranskom univeryitetu u Rimu gdje boravi u
Litvanskom  kolegiju i kolegiju Rusikum.
Govorio je latinski, ruski, italijanski, njemacki
i engleski jezik. Za dakona kotorske biskupije zareden 1978. da bi
naredne godine bio zareden i za sveStenika. Pocev od osamdesetih
godina Branko Sbutega je u javnom i intelektualnom Zivotu, angazovan
na poljima promocije i kreacije djela iz kulture, narocito slikarstva.
Angazuje slikare poput Vaska Lipovca, Voja Stanic¢a, Eda Murtic¢a, Kostu
Angeli Radovanija koji svojim djelima obogacuju kulutrnu bastinu
crkava kotorske biskupije. U vrijeme produbljivanja jugoslovenske krize
bio je veoma angazovan javno osudujuci agresivni nacionalizam, etnicku
i viersku mrznju. U jesen 1991. godine napusta Crnu Goru postavsi meta
napada srpskih nacionalista, odlazi u Padovu (Italija), gdje se brine o
izbjeglicama sa podrucja zahvacenim ratom i skuplja humanitarnu
pomo¢. U Boku Kotorsku se vraca 1996. godine i ponovo preuzima
duznost Zupnika Svetoga Eustahija. Radi na obnovi crkava i restauraciji
katedrale Svetoga Tripuna u Kotoru, rukovodi Caritasom kotorske
biskupije, objavijuje zapazene clanke prozete humanizmom, filantropijom,
hris¢anskom etikom, beskompromisno kritikuje politicke mocnike i njihove
pomagace. Postaje meta kritika srpskih nacionalista i odredenih struktura
unutar SPC, hrvatskih nacionalista i odredenih struktura unutar katolicke
crkve i biva hapsen od strane crnogorskog rezima. U vrijeme kosovske
krize 1999. godine bio maltetiran od strane Vojske Jugoslavije i izlozen
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stalnim prijetnjama. U junu 2004. bio je izabran za kapelana Suverenog
Vojnog Malteskog reda (malteski vitezovi), a poctkom 2006. za duhovnika
ambasade Malteskog reda u Srbiji i Crnoj Gori.

Don Branko Sbutega bio je intelektualac, erudita, humanista, anga-
Zovani polemicar, ucesnik brojnih konferencija i okruglih stolova, gost
stotine tribina, saradnik i poznanik velikog broja intelektualaca, umjet-
nika i diplomata, pisac novinskih kolumni, organizator izlozbi i konce-
rata, pocasni predsjednik KotorArta ...... Autor je knjige "Kurosavin
nemir svijeta" i koautor knjige "Stara knjizevnost Boke". Umro je 27.
aprila 2006. godine u Dobroti.

Don Branko Sbutega, osoba vulkanske energije i slabog zdravija,
humanista, erudita i intelektualac. Prijatelj Bosnjaka i njihovog nasljeda.
Duhovnik koji je sabracu nalazio u ljudima svih vjera. Pisac ovih redova,
koji ga je s ponosom ubrajao u svoje prijatelje se tokom brojnih susreta s
ovim neobicnim i nesvakidasnjim duhovnikom divio njegovoj hrabrosti u
osudi zlocina u Bosni i drugim krajevima bivse SFRJ, njegovoj bezgra-
nicnoj ljubavi za covjeka, poznavanjem razlicitih kulturnih i civiliza-
cijskih slojeva, toleranciji koju je crpio iz bokeljke tradicije. Jednako mu
je bila bliska i crkva i dzamija kao dio civilizacijskog nasljeda i svaka
kulturna vrijednost koja je svjedocila o trajanju i stvaranju ljudskog bica.
Podrzavao je "Almanah" i stvaraoce oko njega i to pokazao uceséem na
skupu o epici Bosnjaka u Crnoj Gori u julu 2005. u RozZajama i Bijelom
Polju. Visednevno druzenje ucesnika skupa i autora ovih redova tim
povodom s don Brankom Sbutegom ucvrstilo nas je u uvjerenju da smo
izgubili velikog prijatelja i humanistu. U znak poStovanja i sjecanja na
ovog velikog intelektualca i filantropa, "Almanah" objavijuje njegov tekst
objavljen u "Monitoru" o preimenovanju Foce u Srbinje.

Serbo RASTODER
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Don Branko Sutega (drugi slijeva) sa ucesnicima skupa o Epici
Bosnjaka/Muslimana u Crnoj Gori - RoZaje

Don Branko s urednikom Serbom Rastoderom u Roza]ama .
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Don Branko Sbutega
NOMEN OMEN!

Promjena toponima (imena mjesta) nije ni rijetka ni uobiCajena, ali
nije ni bezopasna ni bez ozbiljnih posljedica. S obzirom da je jezik, kao
takav, najveci resurs ljudske memorije, rijeci koje ga tvore najbremenitije
su sjecanjima. Imenovati znaci oznaciti - preimenovati znaci izbrisati jedno
znacenje 1 uspostaviti drugo. Toponimi ne umiru kad se preimenuju, nego
kad se zaborave ili kada se izgubi veza izmedu imena 1 mjesta. Sjetimo se
Troje, a koliko je takvih primjera. Toponim je mjesto odredeno rijecju u
onoj istoj mjeri u kojoj je rijec, koja ga oznacava, odredena mjestom. Nasa
planeta se mijenja, preoblikuje, i taj proces, konstantan u razliitim dinami-
kama, prati i preoblikovanje i promjena oznaciteljskih rijeci. PokuSajmo je
zamisliti, dozivjeti, 1iSiv8i je tih oznaka jezika: planeta bez Himalaja, Nju-
jorka Atene, Nila, Karnaka, Rima, Popokatepetla, Marakda, Havaja... Cak
je Mjesec bio tek jedna svijetla mrlja, najsvjetlija, ali 1pak samo mrlja na
tamnom fonu zvjezdanoga neba, dok je imenom ne oznaciSe. Neoznaceni
svijet nije svijet nego tvar, mogli bi parafrazirati: u pocetku bijaSe svijet
neoznacen = haoti¢an, a onda mu rije¢ima dadosmo poredak.

Jedna rije¢ prestala je da bude oznaka jednog toponima prije par
godina. Vjerojatno je mnogo mjesta na svijetu u meduvremenu izgubilo
svoje nekadasnje oznake. Nestala su skoro sva imenovanja vezana za
imena Tito, Staljin, Lenjin, Causesku, Zivkov... negdje su se vratila stara i
pozaboravljena, a negdje smislila nova.

Ali, ja bih ovom prilikom samo o jednom imenu, zapravo o dva koji
oznacavaju samo jedno mjesto. Ja bih o Foci koja danas zvuci Srbinjem.
Ne bih puno, zapravo ne bih nista ni o povijesti ni o izgledu mjesta. Malo
znam o tome, a nisam tamo nikada ni bio, ¢ak se i ne sje¢am niti jedne
razglednice. Nikad nikog nisam imao u Foci. Nije od tamo imao ko da mi
piSe, ni ja nisam imao kome; nijedan put kojim sam hodio nije kroz nju
prolazio. Sad i kad bih imao i kad bih trebao, ne bih vise mogao - Foce
nema, ali ima Srbinja. Nema viSe ni Rankovi¢eva, ni Kardeljeva, ni
Titograda, a jedva ima i mog rodnog Kotora. Gdje su imenovanja, tu su i
preimenovanja. Stari zale za starim imenima, a mladi prave bolje i ljepSe
svjetove. Nemam ja nikakve nostalgije zbog nestale Foce.

Ali imam dozivljaj uZasa i temeljnog uznemirenja savjesti koja mi
Sapce da se ne mirim sa ovim preimenovanjem, sa kojim se izgleda cijela
planeta pomirila. Ne znam $to je u korijenu rije¢i Foca, ali znam $to je u
korijenu rije¢i Srbinje. Ako se ne varam, u tom korijenu je ime jednog

" Monitor, 28.06.2002, str. 24.
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naroda, koje zra¢i ukupno$¢u znacenja koje ime bilo kojeg, pa i srpskog
naroda, posjeduje. Dakle, radi se o imenu koje oznacava jednu kolektivnu
supstancu.

Zaboravih da pripomenem kako sam ipak toliko elementarno povi-
jesno obavijesten, da bih se mogao prisjetiti da je Foca kroz povijest bila
znac¢ajno urbano srediSte 1 uporiSte Otomanske imperije, da je u Drugom
svjetskom ratu, a mozda 1 prije, bila popriSte masakra nad muslimanskim
stanovniStvom koje je preteklo, a isto tako pretpostavljam da je zlo€ini ni-
jesu mimoilazili nad bilo kim i od bilo koga, poput zlo¢ina koji su pohodili
svaki kamen ovih balkanskih gudura. Svojstvo je zla traumatizacija duse, a
svojstvo je duSe Zelja da se detraumatizira u blazenom zaboravu. Jer, kad
ne bismo zaboravljali, pogotovo mi ovdje, prolivali bismo danono¢no suze
nase gorke 1 cemerne nad svakim kamenom Sireg i daljeg okolisa. Hvala ti,
veliki zaboravu, no, nehvala dosjetljivom kumu focanskog preimenovanja
uu Srbinje Na Srbinju se iskuSava moja demencija. Ne mogu zaboraviti
da je u Foc¢i brutalno pobijeno (¢itaj zaklano, upucano, silovano pa zaklano
1 upucano, silovano zaklano i upucano pa raskomadano i razbacano) na
tisuce ljudskih bica, 1 to tu, - u nekadasnjoj Foci, kako ne bi od Focanaca
nitko pretekao. I to ubojstvo masovno, sistematsko, nemilosrdno, nesmi-
ljeno, svih bez razlike, osim jedne - jesi ili nisi potomak otomanskih osva-
jaca. Ako nisi obrezan, jesi Emir. Ako jesi makar i Vukas$in, ali si obrezan.
Opet jesi za odstrjel (klanje, upucavanje, silovanje, komadanje, paljenje,
topljenje). I tako nema viSe Fofanaca. Mozda pokoji, ali na Novom Ze-
landu, sjeveru Sjeverne Kanade ili je na vrijeme iseljenog u Novosarajliju.
Oh, za Boga, ta ni prvi, a vjerojatno ni posljednji, a nazalost i najvjero-
jatnije ni posljednji put, to tako Covjek Covjeka i Covjek po covjeku, u ime
naroda po narodu, u ime historije po p0V1Jest1 zatire, dokida, negira, Cisti,
finalno rjeSava, konacno se oslobada, ecc. ecc..

Nista strasno $to je uvijek strasno.

Najstrasnije je ono $to je prvi put straSno.

U suvremenoj povijesti domacih zlo¢ina Foca nije ni prva ni posljed-
nja. I Ahmicéi su Foca, i Gospi¢ je Foca, i Vukovar je Foca, i Strpci su
Foca, 1 Srebrenica je Foca, 1 Jasenovac je Foca i tako bih mogao do sjutra o
Focama. Ali, ja ne¢u o Fo¢ama, nego ¢u o Srbinju. To je ipak novum, ve-
liko novo. Dode$ u Kragujevac, pobije§ mu neku djecu i nazove$ ga
Himmlerstadt. Mozda jo§ bolje Deutschesburg. Napravi§ u jednom Jase-
novcu fini logor za finalnu soluciju 1 nazoves ga Paveli¢evo. I Likvidiras u
Katinskim Sumama 30.000 poljskih oficira i preimenuje$ ih u Staljinsad.
Sve je to moglo da se desi i mogao je Ausvic postati Arienburg, a mogao je
u jo$ strasnijoj rehabilitacionoj Zelji biti neki Judenstadt, Sto zapravo i
jeste, ali poniStenih Jevreja. Pouka je zloCina dvadesetog stoljeca da je bilo
opreza podizanju spomenika zlo¢inu. Zlo¢in da, spomenik da, ali da zloci-
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nac svom zlo¢inu na mjestu zlo€ina podiZe lingvisti¢ki spomenik, ne zna
dvadeseto stoljece. Valjda ga je 21. stolje¢e, nespremno i nepripremljeno,
zbog toga tako lako i prihvatalo, ili je 1 ve¢ini svejedno. Problemi su plane-
tarni, 1 bezobzirnost ili svejednost za ove lokalne toponimske problematike
obezbijedeni. I zasto bi onoga u Rejkjavku stvarno bilo briga §to je bilo sa
Srbinjem prije, a §to je sa Fo¢om danas; kao da je nas za taj isti Rejkjavik
ikad bilo briga. Ono Sto zaprepascujeje indiferentnost cijelog jednog na-
ciona, svih koji se Srbima ili Srbijancima zovu i medu kojima ima na
hiljade onih koji ni ne znaju gdje je Foca 1 koji nikad, na bilo koji nacin,
nijesu doprinijeli da se u Foci, na racun raspada Iugoslavije, pokose niti
karanfili iz bas¢i, a kamoli ljudi iz domova. Strasno je da ti 1 takvi pristaju
da se vrijednost njihove etnicke ili nacionalne nominacije upotrijebi kao
imenski spomen zlo¢ina. Ko god je tihom indiferentnos¢u, svejednoscu,
SutljivoS¢u dopustio da se, konacno 1 korijen njegovog imenovanja - Srb
(Srbin) - upotrijebi za preimenovanje Foce, zaklao je imenom ono $to nije
srcem.

ZaprepaSten sam na racun tolikog zla.

Jo§ viSe na racun tolike nesvijesti. Koji je to pokret otpora u Srbiji
mogu¢ 1 na racun ¢ega, dok postoji Srbinje? Cijeli potencijal srpske, eticke,
civilizacijske, nacionalne, kolektivne i1 individualne bastine danas i ovdje,
je li moguce? Kao da nema ni trunke potencijala ni u struktuiranim rapre-
zentima, ni u individualnim borcima za nacionalnu rehabilitaciju 1 promo-
ciju di¢i glas protiv ovog monumenta. Kao Hrvat, duboko sam se stidio
uruSavanja svakog spomenika koji se podigao na racun hrvatskih zlocina.
Kao Nesrbin, samo sam duboko zaprepaséen samopodizanju nacionalnih
spomenika na racun nacionalnih zlocina. U Srbinju zloCinac je sebi podi-
gao spomenik, lingvisti¢ki spomenik.

Nitko ga ne rusi. Svi nijesu ucestvovali u zlo€inima 1 tko to tvrdi laZe.
Ali, svi Sutnjom ucestvuju u spomeniku. I dokle god Sute o spomeniku,
morat ¢e Sutjeti 1 o svim ostalim zlo¢inima koji su u to ime podignuti. Neka
se stide, ili kako hoce, oni koji su ga pravili - mislim na zlo€in - koji su ga
pravili 1 potakli, ali neka se zapitaju Sutnji onih koji pristaju na Srbinje.

Ko se nije aktivno uprljao krvlju u pokolju Foce, danas se pasivno
prlja u Sutnji pristanka. Nemam ja problema sa imenom Srbinje. Ja nisam
nikad ni bio u Fo¢i, a kamoli da ¢u po¢ u Srbinje. Kad bi i put preko
Srbinja bio najkrac¢i put od tacke A do tacke B, preferirat ¢u putovanje
preko Anchorage-a, jer, proSavsi kroz Srbinje, BIO SAM U SRBINJU, a
majci ga tamo nit hocu nit Zelim biti. Neka bude ko je ucestvovao, neka
bude ko je imenovao, neka budu koji su pristajali 1 koji pristaju. Kakav
milionski grad! Ali, zaSto ti, mili moj i mila moja, pristaje$? Ne stoji
Srbinje, nit poc¢iva na hiljadama muslimanskih (boSnjackih) zrtava, nego na
tebi 1 tvom Sutljivom pristanku on se utemeljio. Ne znaju¢i ili znajuéi, to
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pitaj sebe. Veliki si ktitor imena, imenskog hrama, kakvog istorija suvre-
mena ne pamti. Nemoj se prati nepristankom, nego pobunom. Ima trenu-
taka kada nepristanak ili Sutnja nisSta ne pravda. Naprotiv, sve omogucuje i
zato se 1 nemoguce deSava. Ja, najmanje pozvan, ipak, kad je focansko -
srbinjska prica u pitanju, svoju rekoh. A zapravo ne rekoh, nego izbljuvah,
propisStah, kako ne bih urliknuo. A urli¢e mi se odavno i od samog pocetka.
I to ne zbog naucenih i osvjedocenih saznanja o ljudskoj prirodi, nego zbog
bolnih Sutnji cijelog jednog kolektiviteta, koji sebe, bar u Srbiji, manje voli
nego Sto sam ga ja bilo kada najmanje volio.
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SEFKO ALOMEROVIC
1943- 2006

Dvadesetog juna 2006. godine umro je u Beo-
gradu Sefko Alomerovi¢. Sefko Alomerovi¢ je roden
1943. godine u selu Naboju, opstina Tutin. Godinu-
dvije po njegovom rodenju porodica Alomerovi¢ se
preselila iz sela Naboja u Novi Pazar. Otac, poljopriv-
rednik, kupio je imanje u okolini Novog Pazara, u
Salakovcu, najplodnijem dijelu Novopazarske kotline.
Tu, na imanju je gajio rasnu stoku i bavio se povrtar-
stvom. Osnovno 1 srednje obrazovanje stekao je u Novom Pazaru. Jos kao
srednjoskolac je pisao poeziju, bio jedan od najaktivnijih ¢lanova lite-
rarnih sekcija, koje su organizovale knjiZevne sastanke 1 debate. Zajedno
sa Miroslavom Durovi¢em, Ismetom Rebronjom, Milosavom Savi¢em,
Marufom Fetahovi¢em i drugim osnovao «SandZacku iskru», organizaci-
ju mladih knjiZzevnika SandZaka. Pisali su pjesme 1 druge knjiZevne
priloge koji su Stampani kao podlistak lokalnog lista «Bratstvo»

Setko Alomerovi¢ je bio predsjednik Helsinskog odbora za ljudska
prava u Sandzaku. Osim toga, bio je veoma aktivan u: Beogradskom
krugu, Evropskom pokretu Srbije i Sandzackom intelektualnom krugu.
Iako je pisanje poezije bila njegova, reklo bi se, najranija ljubav, on je
ovdasnjoj 1 §iroj javnosti daleko viSe poznat po svojim druStvenim i poli-
tickim angaZovanjima. Zaista je u tom pogledu njegov doprinos veliki, a
narocito na polju zastite prava i sloboda BoSnjaka u Sandzaku i Sire. On
se svestrano angazovao u borbi za razvijanje i o€uvanje nacionalnog osje-
¢anja BoSnjaka 1 njihove svijesti o sopstvenom nacionalnom indentitetu..

Mada po struci nije bio pravnik, imponovalo je njegovo duboko
poznavanje Opste deklaracije UN o ljudskim pravima, mnogobrojnih
konvencija, paktova, deklaracija i drugih dokumenata medunarodnog
prava kao i odredaba domacih ustava, zakona i drugih propisa koji se ticu
ljudskih prava i sloboda, kao i kolektivnih prava nacionalnih, etnickih,
vjerskih, jezickih i drugih manjina. Imao je istancan smisao da osjeti
svaku povredu tih prava i spremnost da na to blagovremeno reaguje.

Kao predsjednik Helsinskog odbora za ljudska prava u Sandzaku
¢inio je velike napore da se ne samo poStuju ta prava nego da se zastiti i
gola egzistencija BoSnjaka. U doba najvecih pritisaka i na Muslimane-
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Bosnjake i totalitearne vladavine Slobodana MiloSevica i njegovih traba-
nata u Srbiji i Crnoj Gori, pokazivao je izuzetnu hrabrost i energiju da se
otkriju i razjasne mnogi zlo¢ini nad BoSnjacima vrSeni u Sandzaku, kao i
da se svjetska i domaca javnost upozna sa stanjem i polozajem BoSnjaka,
ne samo u SandZaku, ve¢ i na svim prostorima bivSse SFRJ, a narocito da
svijet sazna istinu o umijeSanosti tadasnjih vlasti Srbije 1 Crne Gore u toj
prljavoj raboti.

Ucestvijuéi na velikom broju domacih i medunarodnih skupova i
konferencija posvecenih ljudskim pravima i pravima nacionalnih ma-
njina, Alomerovi¢ je dao veliki doprinos borbi progesivnih snaga Srbije i
Crne Gore, kao i prestavnicima nacionalnih manjina da sa teSkom mu-
kom osvajaju ta prava. On je ukazivao na svaki primjer krSenja tih prava,
ne samo BoSnjaka, ve¢ i1 pripadnika drugih nacionalnosti: Roma, Hrvata,
Vlaha, Srba na Kosovu i drugih. On ljude nije razlikovao po pripadnosti
ovoj ili onoj vijeri ili naciji, ve¢ po tome da li je dobar ili lo§ Covjek.
Govorio je da se ljudi dijele: na ljude 1 neljude. Ukazivao je na ¢injenicu
da pripadnicima bosnjacke nacionalnosti nije priznat nikakav status, da se
ne tretiraju ni u Saveznom ni u ustavima republika ¢lanica SRJ kao
nacionalna manjina, ve¢ se pokusSavaju svesti na vjersku grupu, kojoj
treba obezbijediti samo vjerska prava i to je sve. Isticao je da mnogi
mediji, ne samo rezimski, suprotno pravili da se imena: naroda, nacija i
etnickih grupa piSu velikim pocetnim slovom, kada se radi o Muslima-
nima, Bosnjacima onda to piSe malom «m» i1 «by, $to je jedan od vidova
upornog negiranja njihovog nacionalnog identiteta. Programi Skola, od
osnovnih do visih 1 visokih, skoro niSta nisu sadrzavali o nacionalnoj
kulturi, mentalitetu, etnologiji, imjetnosti, obi¢ajima 1 drugim osobenos-
tima Bosnjaka-Muslimana. Diskrininacija u Skolama dio je ukupne poli-
tike rezima prema bosnjackoj populaciji. Dio te politike su i permanentne
mjere aktuelnih vlasti, usmjerene ka teritorijalnoj dezintegraciji San-
dzaka, njegovog zaobilaZenja sa glavnim putnim pravcima, gasovodima i
drugim komunikacijama., opStom nerazvijenoS¢u svih vidova infrastruk-
ture cijelog prostora, donoSenjem diskriminacionih zakona u pogledu
slobodnog prometa nekretnina, onemoguc¢ivanjem povratka uzbjeglica u
svoje domove, kao i povratka iz zapadno evropskih zemalja. Analizirao
je odnos Srbijanskih 1 Crnogorskih vlasti prema BoSnjacima kao i ukazao
na bezdusnu predaju BoSnjaka-izbjeglica vlastima Republike Srpske,
koje su ih likvidirale.

Nije mu manjkala hrabrost da ukaze na dvoli¢nost vlasti u Srbiji u
pogleu tolerisanja raznih antibo$njalkih manifestacija u Beogradu, kao
Sto je ona na Pravnom fakultetu, odrzana povodom masakra u Srebrnici, a
sa ciljem da se taj zlo¢in negira ili da se relativizuje. Razotkrivao je
pokuSaje pravosudnih organa da odgovornost za zlo€ine u Sjevrinu i
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Strpcima svedu samo na marginalne izvr$ioce, a da se prikriju stvarni
naredbodavci tih akcija. Iako tesko bolestan, kada je bolest, koja ga je
ophrvala, bila u poodmakloj fazi, nastavio je da prikuplja dokaze i licno
prisustvuje pretresima na kojima je sudeno pociniocima nedjela nad Bos-
njacima. Jo§ ranije, na nau¢nom skupu koji je organizovao Fond za hu-
manitarno pravo, posvecenom «Strategiji za tranzicionu pravdu u drzava-
ma bivSe Jugoslavije», odrzanom 1-2. oktobra 2004. godine, upozorui je:

«Nesporno je da poslije sudenja jednom, od 17 poznatih izvrsilaca
otmice u Strp01ma viSe niko ne pominje tu otmicu. Sti¢e se utisak, nasta-
vio je Sefko, da je time zadovoljena pravda za devetnaest kidnapovanih
gradana. Oba sudenja su sprovedena po istoj «tehnologiji», manipulaci-
jama u izvodenju dokaza i izbjegavanjem da se optuze nosioci visokih
funkcija u lancu odgovornih za zlocine...1 ako je poznato da je preko
Cetrdestorica trebalo da se izvedu na sud , ni posle 15 godina niko nije
procesuira....Iz svega toga moze se zakljuciti da domaci sudovi nisu
spremni da se, kao ni aktuelna vlast, suo¢e sa punom istinom o zlo¢inima
koje je bivsi rezim pocinio. Odluka rezima da se haskim zatvorenicima
isplacuje godisnje po 10.000 eura, sa druge strane Zrtvama tih zlo¢ina ne
isplacuje se nikakva naneta Steta» to potkrepljuje.

On nije zalio truda ni vremena da, pod vrlo teskim uslovima, obilazi
teren, razgovara sa rodbinom otetih i nastradalih, da po selima Sandzaka
prikuplja dokaze o nasiljima i teroru policije nad gradanima boSnjacke
nacionalnosti u Sandzaku. Skupio je dokaze da je desetine hiljda gradana
bilo na tzv. informativne razgovore u policijskim stanicama, da je nad
stotinama primenjivana tortura i vrSena raznovrsna nasilja .

Sacinio je hronologiju zlo¢ina i nasilja koja su vrSena u Priboju od
1991. do 1995. godine, Hronologiju ubistava i otmica u Sandzaku, Hro-
nologiju ubistava i nasilja nad BoSnjacima, u drugim gradovima Srbije i
Crne Gore od 1991. do 1995. godine. Narocito veliki njegov doprinos je
bio u razjasnjenju otmica Bosnjaka u Strpcima i Sjeverinu. Uéestvijuéi na
pretresima 1 zastupajum oStecene porodice pokazao da su u obje ove
otmice debelo umijesane tadaSnje vlasti u Srbiji 1 SRJ, iznoseci Cinjenice
koje su teretile tadasnjeg predsednika SRJ Dobricu Cosiéa.

Dobrica je pokuSao da tuzbom protiv Alomerovi¢a negira njegove
tvrdnje ali u tome nije uspio..

Setko Alomerovi¢ je nastojao da se istina o ratu u Bosni sazna $to
Sire. Skoro da nema ni jednog predstavnika ambasada i dugih meduna-
rodnih organizacije koje su posecwale Novi Pazar i SandZzak a da nisu
zeljeli da o stanju u Sandzaku Cuju misljenje Sefka Alpomerovica. Pored
toga, Sefko je uz velike liéne i materijalne Zrtve organizovao slanje po-
moci opkoljenom Sarajevu. Njegova kuca je postala sabirni centar za
slanje pomoc¢i opkoljenim Sarajlijama. I mora se priznati da od svih orga-
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nizatora slanja pomo¢i Sarjevu, najvise je stiglo putem kOJe je organizo-
vao Sefko. On ne samo da je organizovao slanje pomo¢i, ve¢ je i sam sa
grupom onih iz Beograda, koji se nisu slagali sa politikom Slobodana
MiloSevica i rukovodsstvom sa Pala, posjetio u jeku rata Sarajevo. ProSao
kroz poznati tunel i prenio pozdrave i podrSku BoSnjaka iz Sandzaka
svojim sunarodnicima, da izdrZze do pobjede nad agressorom, kojem je
bio cilj fizicko istrebljenje boSnjackog stanovnistva.

Sefko Alomerovic¢ govori na skupu u Podgorici 27.08.2003.

Sefko Alomerovié je bio izuzetna li¢nost: knjizevnik, politidar,
izvrstan polemicar, privrednik 1 veliki organizator. Jo§ Sezdesetih godina
objavio je nekoliko ciklusa pesama u tadanjem jugoslovenskom knjizev-
nom casopisu «Delo». Jos$ tada je nagovjestavao raskosan poetski talenat,
koji, nazalost nije nastavio, ve¢ usljed drugih aktivnosti prekinuo. Tek je
1993. godine u casopisu za knjizevnost i kulturu «Mak» koji je izlazio u
Novom Pazaru, objavio ciklus pjesama i lirskih zapisa pod nazivom
«Kolasinski muhadzerl» zatim 1995. godine objavljuje knjigu «Rane i
rije¢i» koja dokazuje da ga nije napustila preokupacija pesnitva.

Godine 1997. piSe knjigu «Tespih» ili «Knjiga ljubavi 1 oproStenja».
«Tespih» sadrzi odabrane rijeci maternjeg jezika, iz narodne tradicije u
kojoj je ponikao, iz svetih kur'anskih ajeta, iz mudrih misticnih divana
sufija 1 pjesnika, od rijeci koje je sam stvorio i posvetio svojoj rano pre-
minuloj supruzi Zenifi.
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Njegova poema »lzgubljeno zrno tespiha» koliko je okrenuta smrti
njegove Zenife, vjernog saputnika i uc¢esnika u podjeli radosti i tuge koje
su zajedno dozivljavali, toliko je 1 knjiga o njemu samom, o ¢or Sefku,
kako je sebe nazivao, pjevacu epskih pjesama Moglo bi se re¢i da se u
biti i na ovu pjesmi odnosi ona pjesnicka misao: »I sve §to pogledam je
pjesma i Cega se god dotaknem je bol», jer je Sefko imao nekoliko poro-
di¢nih tragedija, nesreénim slu¢ajem mu je stradao sin Mirsad 1 naprasno
preminula unuka, pored Zenife koju nikada nije mogao prezaliti.

Posebno je vrijedan «Pesnicki rje¢nik» na kraju poeme, gdje Alome-
rovi¢ daje izvore za tumacenje svojih pjesnickih rijeci.

Neko je rekao da je Alomerovi¢ svoje poetsko zrenje dosegao intro-
vertnim postupkom, stavljaju¢i na probu svaku svoju rije€ 1 sliku, dovo-
de¢i ih do stepena «zgusnuéa» kad od njih moze stvoriti suptilno i krhko
bi¢e pjesme. Vec prvi dodir s njegovom poezijom uvjerava nas da stvara
pjesmu iskonskom snagom covjeka koji razume svijet, Zivot u njemu i
smrt. Koji sve gleda u dijalektici kretanja 1 metafizizickom trancedentu.

Poezija Alomerovica je slojevita, nadahnuta do kraja, odrazava li¢-
nost 1 sukobe u njoj, prozivljavanja kao poetske ispovijesti, i ako za
povod Sesto ima duboko intiman ¢in, seze do opStih 1 univerzalnih
promisljanja o smislu i besmislu ¢ovekove sudbine, Zivota 1 smrti.

U maju 2006. godine Alomerovi¢ je izdao knjigu «Knjiga raspolu-
¢enih» a u pripremi su knjige: «Knjiga o rije¢imay, «Knjigfa o Mirsadu»
i »Knjiga opsada»

Setko Alomerovi¢ je mogao joS dugo da stvara i doprinosi ne samo
napretku zajednice 1 njenoj borbi za tranziciju 1 demokratsku konsolida-
ciju, ve¢ 1 daje doprinos na polju umjetnosti. Njegovom smréu zajednica,
bosnjacki narod, a posebno Sandzak gubi jednog od najaktivnijih boraca
za ljudska prava, za multietnicku, multikulturalnu saradnju i medunacio-
nalnu toleranciju.

Za sve §to je ucinio na polju zastite ljudskih prava i sloboda, na
postovanje nacionalnog identiteta BoSnjaka, na razvijanju njihove kulture
1 nacionalnje svijesti, za napore koje je ¢inio na prevazilazenju netrpe-
ljivosti svih vrsta, suzbijanju odijuma i ksenofobije prema pripadnicima
drugih nacija i VJCI‘a suzbijanju govora mrZznje, kao i davanjem li¢nih
primjera da se moze i mora na ovim prostorima Zzivjeti zajedno u miru i
toleranciji, usvajanjem evropskih i svjetskih vrijednosti na zajednickom
putu ka integraciji u svijet i Evropu jer je to jedini put koji garantuje zivot
dostojan ¢ovjeka, Sefku dugujemo vje¢nu zahvalnost.

Ramiz CRNISANIN
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MIODRAG — MISO (TODOROV) BOJOVIC
(1935-2005)

Krajem proSle godine, iznenada je umro
istaknuti nauc¢ni radnik, publicista, ¢ovjek velikog
srca 1 plemenite duSe, Miodrag-MiSo (Todorov)
Bojovic.

Roden je 9. juna 1935. godine u Pljevljima, u
porodici Cuvenih neimara pljevaljskog kraja. U
rodnom mjestu je zavrSio osnovnu Skolu i
gimnaziju.

Skolovanje je nastavio u Beogradu. ZavrSava
Geodetsko-tehnicku, a potom Visu geodetsko-teh-
nicku Skolu. Saobracajni fakultet — odsjek za urba-

' nizam 1 vanurbani saobracaj, zavrSava 1966. go-
dine, takode u Beogradu. Postdiplomske studije i magistraturu zavrs$io je na
Arhitektonskom fakultetu u Beogradu — katedra za urbanizam, 1975.
godine. Specijalisticku Skolu za planiranje urbanih struktura i urbanog
transporta zavrs$io je u VaSingtonu 1978. godine. Doktorsku disertaciju je
odbranio na Arhitektonskom fakultetu Sveucilista u Zagrebu 1982. godine.

Zvanje nau¢nog savjetnika stekao je 1992. godine.

Dr Miodrag Bojovi¢, radio je na odgovornim duZnostima u Zavodu za
urbanizam grada Beograda 1 mnogim nauc¢no-istraZivackim institucijama i
planersko-projektantskim organizacijama, kao i predavac na fakultetu.

Uz rad, aktivno se bavio naucno-istrazivackim radom iz oblasti
planiranja, urbanog transporta, prostornog planiranja i urbane ekologije.
Objavio je preko trideset strucnih publikacija, viSe naucnih i strucnih
radova 1 studija. Njegova saopStenja prihvacana su na mnogim stru¢nim i
nau¢nim skupovima u zemlji 1 inostranstvu.

Dr Miodrag Bojovi¢ posebno je bio vezan za Pljevlja i1 pljevaljski
kraj. I dok je Zivio 1 radio u Beogradu, svim svojim bi¢em se interesovao
za urbani razvoj svoga grada. Zalagao se da se ne rusi i uniStava “dusa
grada”, koju su Pljevlja imala viSe stotina godina. Argumentovano se
pozivao na nauku iz oblasti arhitekture, kulture i civilizacije.

Branio je pljevaljsku ¢arSiju od rusenja, ali je nije mogao odbraniti.
Svakom prilikom, nau¢no je isticao da rijetko koji grad ima tako znacajnu
sakralnu (misle¢i na Manastir sv. Trojicu 1 Husein-paSinu dZzamiju) ali i
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profanu arhitekturu, satkanu u pljevaljskoj ¢arsiji, kuéi, ¢ardaku itd. Zala-
gao se da se ta ljepota pretvori u bogatstvo grada, kraja i Repubhke Crne
Gore. Napisao je izvanrednu monografiju “Pljevlja, stara varo$”, koju nije
mogao objaviti u svom rodnom gradu. UsavrSavao ju je preko 20 godina.
Rukopis je za objavljivanje prihvatio “Almanah”, ali smrt je bila brza i
Miodrag nije docekao da mu Zivotno djelo ugleda svjetlost dana.

Dr Bojovi¢ je bio veliki borac za ljudska prava, za jednakost medu
ljudima, bez obzira na vjeru, naciju ili ma koju pripadnost. Suprotstavljao
se na sve nacine bezumlju koje je vladalo od pocetka devedesetih godina
prosloga vijeka, posebno za deSavanja u leevalekom kraju. Objavio je
viSe tekstova na ovu temu u mnogim listovima i Casopisima. No, ni na
ovom planu nije bio shvacen.

Neposredno pred smrt predao je u Stampu jednom drugom izdavacu
rukopis “Pljevaljski BoSnjaci/Muslimani u suzivotu”, koji, nazalost, nije
docekao. Radovao se tom djelu, kako bi u mirnijim vremenima dokazao
koliko je bio u pravu, koliko neshvacen 1 sli¢no.

Nakon penzionisanja, doSao je da stalno zivi u svoj rodni grad i da
se bavi publicistikom 1 nau¢nim radom. Nije mogao da prihvati nacio-
nalne podjele, mrznju ili bilo Sta S$to ljude razdvaja. Stoga se i prihvatio
da radi u Gradanskoj partiji (€iji je bio predsjednik OO) najvise da okupi
pripadnike sva tri naroda koji Zive u Pljevljima, oko istovjetnog cilja, ne
zbog politi¢ke karijere, jer to niti je bio niti volio. U nekoliko TV emisija
promovisao je orijentalno kulturno nasljede Pljevalja.

Ostavio je dragocjena djela, koja bi trebalo da ugledaju svjetlost
dana, kako bi se i na taj nacin tradicija ove Cestite porodice sacuvala,
posebno kroz njegove ve¢ pomenute dvije knjige, uz neimarska djela nje-
govih predaka, gradnjom mnogih zaduZbina, medu kojim 1 gornjeg dijela
munare (iznad Serefeta) poruSenog od udara groma na Husein-paSinoj
dZamiji u Pljevljima.

Dr Miodrag MiSo Bojovi¢ je umro iznenada 3. novembra 2005.
godine, a sahranjen je dan kasnije u porodi¢noj grobnici u manastirskom
groblju u Pljevljima.

Uzeir BECOVIC
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Donatori Almanaha
IME PREZIME MJESTO PRILOG u$
Kemal Sarkinovi¢ New York 100,00
Ago Koljenovi¢ New York 100,00
Mersim 7Zilkié¢ New York 100,00
Adem Rastoder New Y ork 60,00
Ruzdija Rastoder New York 60,00
Haso Deljanin New York 50,00
[smet Pjetrovi¢ New York 50,00
Ruzdija Jarovi¢ New York 50,00
Bajram Mulié New York 50,00
Ramo Purkovié New York 20,00
Zamo [Feratovic New York 20,00
Hasan Pupovi¢ New York 20,00
Zaim Dervisevié New York 20,00
IDzevad Dervisevié¢ New York 20,00
Fuad Dervisevié¢ New York 20,00
Enver Radon¢i¢ Gusinje 60,00,
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Donatori Almanaha

IME PREZIME MJESTO PRILOGuU€

Isad Rastoder Ljubljana 400,00,
Belisa Harbic Bar 200,00
Dr Raif Hajdarpasi¢  [Sarajevo 100,00,
Jakub Durgut Pljevlja 50,00
Dr Zulfikar  [Katana Pljevlja 50,00,
Skender Bajrovic¢ Ljubljana 50,00
Semso Desevic Kranj 50,00
Etem Tosi¢ Ljubljana 50,00,
Safet Redzematovi¢ Kranj 50,00,
Dzevad Jevri¢ Ljubljana 50,00
Halim Bektesevic  |[Ljubljana 50,00
Adem Jevri¢ Ljubljana 20,00
Ramiz Nikocevié Kranj 20,00




Postanite i Vi dio porodice "Almanaha". Poma”u}i nama
gradite budu}nost svojoj djeci i svojim potomcima, a spomenik
svojim precima. Neka va{e ime ostane zapisano me Ju poklonicima
kulture, nauke i umjetnosti.

", ra~un br.: 550-3717-87
Udru“enje Almanah" - Podgorica

"Almanah" mo ete naru-~iti po cijeni od 10 A po primjerku uplatom na
“iro ra~un: 550-3717-87, u korist Udruenja "Almanah" - Podgorica,
ili pozivom na telefone: 081/242-593; 081/225-458; 069/310-585
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~ASOPIS ZA PROUNAVANJE, PREZENTACIJU | ZA[TITU
KULTURNO-ISTORIJSKE BA[TINE BO[NJAKA/MUSLIMANA

Izlazi dva puta godi{nje

[tampa: 3M Makarije - Podgorica

Tira™: 1.000 primjeraka

Adresa: "Almanah”, S. M. Ljubi{e 11, Podgorica
E-mail: almanah@cg.yu

E-mail glavnog urednika: serbor@cg.yu
Internet adresa: http://www.almanah.cg.yu






